REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 48 Akti

Nr. 161 Vendimi
Tirané, mé 18.6.2019

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Olsi Komici
Brunilda Bekteshi
Lulzim Hamitaj

Kryesues
Relatore
Anétar

asistuar nga sekretare gjygésore, znj. Denisa Kosta, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Hans Kijlstra, né Tirané, né datén 13 gershor 2019, ora 12:00, mori né shqyrtim né seancé

dégjimore publike ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:
BAZA LIGJORE:

Subjekti i rivlerésimit, z. Kastriot Selita, me detyré
gjyqtar/kryetar i Gjykatés Administrative té Apelit
Tirané, pérfagésuar personalisht.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/ b, paragrafi 5 dhe nenet C, paragrafi 1,
D, DH dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr.
76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998”;

“Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé”, e
ndryshuar”;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin
e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Brunilda Bekteshi,
mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, pér té
provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shgyrtoi dhe analizoi ¢éshtjen né

térési,



VEREN:

|. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1.

Subjekti 1 rivlerésimit, z. Kastriot Selita, me funksion gjygtar prané Gjykatés
Administrative té Apelit Tirané, referuar pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio.

Referuar neneve 33, 39 dhe 43 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, né Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit (né
vijim Komisioni) jané administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit
dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e
Sigurimit té Informacionit t& Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe Inspektorati i Késhillit té
Larté té Drejtésisé (né vijim KLD).

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, me vendimin nr. 1, daté 14.12.2017, té trupit gjykues
nr. 3, pas studimit té raporteve té vlerésimit té sipérpérmendura, hartuar nga institucionet
shtetérore, vendosi: té fillojé hetimin administrativ té thelluar dhe té gjithanshém sipas nenit
45, € ligjit nr. 84/2016, pér té tria kriteret, bazuar né pikén 1, té nenit 4 té po Kkétij ligji,
pérkatésisht: vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés, si dhe vlerésimin e aftésive
profesionale. Me mirékuptim u caktua kryesues i trupit gjykues, komisioner Olsi Komici.
Anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me
subjektin e rivlerésimit.

Né datén 6.6.2018 subjekti i rivlerésimit u njoh me pérbérjen e trupit gjykues pér té cilin,
po né kété daté, deklaroi pérmes postés elektronike se nuk ndodhej né kushtet e konfliktit
té interesit me anétarét e trupit gjykues.

Né datén 26.3.2019 trupi gjykues me vendimin nr. 2, vendosi té pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Kastriot Selita, bazuar né rezultatet e
hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes, pér té tria kriteret e rivlerésimit.

Né datén 27.3.2019 trupi gjykues u njoh me informacionin “sekret” pér Kkriterin e figurés,
té ardhur nga DSIK-ja dhe, me vendimin nr. 3, vendosi: (i) rihapjen e hetimit administrativ
pér Kriterin e figurés; (ii) t’i njoftojé subjektit té rivlerésimit rezultatet e hetimit
administrativ kryesisht pér té dyja kriteret e tjera: até té pasurisé dhe té aftésive
profesionale.

Né datén 28.3.2019, Komisioni, njoftoi subjektin e rivlerésimit pér: (i) rezultatet e hetimit
kryesisht, pér té dyja kriteret, kriterin e pasurisé dhe kriterin profesional; (ii) kalimin e
barrés sé provés sipas nenit 52, té ligjit nr. 84/2016, pér té sjellé shpjegime dhe prova té
mundshme pér té provuar t€ kundértén, me njé afat 20 dité nga data e njoftimit, (iii) njohjen
me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47, té ligjit nr. 84/2016,
si dhe nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

Né datén 2.5.2019, Komisioni, me vendimin nr. 4, pas vlerésimit té shpjegimeve té
dérguara nga subjektit né datén 16.4.2019, vendosi rihapjen e hetimit administrativ duke
vijuar me hetime té métejshme shtesé pér kriterin e pasurisé dhe té aftésive profesionale.

Né datén 24.5.2019, Komisioni, me ané té vendimit nr. 5, vendosi: (i) t& pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Kastriot Selita, bazuar te rezultatet e
hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes pér té tria kriteret e rivlerésimit; (ii) njoftoi
subjektin e rivlerésimit pér: rezultatet shtesé té hetimit pas rihapjes sé hetimit pér kriterin e
pasurisé, té aftésive profesionale dhe até té figurés; kalimin e barrés sé provés sipas nenit
52, t€ ligjit nr. 84/2016, pér té sjellé shpjegime dhe prova t€ mundshme pér t€ provuar té
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kundértén, me njé afat prej 7 ditésh nga data njoftimit; pér t’u njohur me provat ¢
administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47, té ligjit nr. 84/2016, si dhe me
nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

10. Né datén 10.6.2019 subjekti i rivlerésimit dérgoi shpjegimet e tij pér rezultatet e hetimit té
dérguara nga Komisioni né datén 3.6.2019;

11. Né datén 11.6.2019, trupi gjykues, me vendimin nr. 6 vendosi té ftoj né seancé dégjimore
subjektin e rivlerésimit, z. Kastriot Selita, né pérputhje me nenin 55, t& ligjit nr. 84/2016.
Subjekti u njoftua pérmes postés elektronike se seanca dégjimore do té zhvillohej né datén
13.6.2019, ora 12:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

12. Né datén 13.6.2019 u zhvillua seanca dégjimore ku subjekti i rivlerésimit ishte i pranishém.

Il. SEANCA DEGJIMORE

Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, z. Kastriot Selita, u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Hans
Kijlstra. Gjaté seancés dégjimore, subjekti iu pérgjigj pyetjeve té drejtuara nga anétarét e trupit
gjykues dhe vézhguesi ndérkombétar dhe shprehu géndrimin e tij lidhur me rezultatet e hetimit
kryesisht, si dhe me procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Né pérfundim té
parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit, z. Kastriot Selita, kérkoi konfirmimin né detyré. Né
pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues
vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér kété subjekt rivlerésimi. Trupi gjykues e
ndérpreu seancén dégjimore té datés 13.6.2019, pér té rifilluar né datén 18.6.2019 pér té
shpallur vendimin.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Subjekti i rivlerésimit, z. Kastriot Selita, ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit ndaj
tij, duke u pérgjigjur kur i 8shté kérkuar, brenda afatit té pércaktuar, sipas nenit 48, té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”, gjaté gjithé procedurés s€ hetimit administrativ t&€ zhvilluar ndaj tij.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT / HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50, t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetimin dhe vlerésimin e
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga veté subjekti né ILDKPKI né “Deklaratén e Pasurisé pér
Rivlerésimin Kalimtar, “Vetting”; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
raportin pér kontrollin e figurés té dorézuar né Komision nga DSIK-ja; (¢) provat
shkresore/dokumentet té/e administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me
nenet 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016; (d) opinionet e paragitura nga ONM-ja né Komision, né
bazé té nenit B, té Aneksit té Kushtetutés, dhe té nenit 49, té ligjit nr. 84/2016; (dh) deklarimet
dhe pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit té béra pérmes komunikimit elektronik; (e) shpjegimet
me shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés té paraqitur nga subjekti pas njoftimeve té
mbylljes sé hetimeve administrative, si dhe argumentimeve me gojé né seancé dégjimore pér
té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit.

A.VLERESIMI | PASURISE

1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

ILDKPKI-ja ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar pér dosjen nr. (***) me
shkresén nr. (***) prot., daté 14.11.2017, né pérputhje me nenin 33, té ligjit nr. 84/2016, si pér
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subjektin e rivlerésimit, ashtu edhe pér personin e lidhur, pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit,
sipas neneve 30 - 33 té ligjit nr. 84/2016, ku konstatohet se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

VVVVYY

Nga verifikimi i datés sé dorézimit t& deklaratés sé pasurisé “Vetting”, né zbatim té nenit 31/1*
rezulton se subjekti i rivlerésimit, z. Kastriot Selita, ka dorézuar deklaratén e pasurisé (duke
pérfshiré personin e lidhur), né bazé té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, daté 27.1.2017. Ky fakt konfirmohet
nga ILDKPKI-ja népérmjet vértetimit té Iéshuar. Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti e ka
dorézuar deklaratén e pasurisé né periudhén kur ligji ka gené né fuqgi dhe brenda afatit 30-ditor
nga hyrja e tij né fugi. Gjithashtu, referuar nenit 32/52, té ligjit nr. 84/2016 dhe né zbatim té
ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin ¢ pasurive, t€ detyrimeve
financiare t€ t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar, dhe ligjit nr. 9367, daté
10.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né€ ushtrimin e funksioneve publike”, i
ndryshuar, vérehet se subjekti i rivlerésimit z. Kastriot Selita, éshté béré subjekt deklarues né
ILDKPKI né vitin 2003, me numér indeksi (***).

2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur pér ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit
té sipérpérmendur, ashtu sikurse pér té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt
I Sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016. Hetimi administrativ sa
i pérket vlerésimit té pasurisé konsistoi: né verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje
me gjendjen pasurore té subjektit dhe personave té lidhur; né verifikimin e burimeve té krijimit
té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés s€ mundshme té burimeve
té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; né evidentimin e ndonjé fshehjeje té
mundshme té sendeve né pronési ose né pérdorim; né evidentimin e ekzistencés sé mundshme
té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té parashikuar nga pika 5, e nenit
33, e ligjit nr. 84/2016.

Pasurité e deklaruara né deklaratén “Vetting”, sipas formularit (shtojca 2) té datés
27.1.2017 nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me t&, né zbatim té ligjit nr. 84/2016

1. Apartament banimi me sip. 124.91 m?, me adresé: Rr. “D. H.”, pallati “A.”, k. (***), ap.
(***); pasuria nr. (***), z.k. (***), vol. (***), f. (***), sipas kontratés sé shitblerjes nr. (***)
me kusht kreditimi, daté 15.12.2015; me vleré 177.370 euro; mobilimi né vlerén 21.354 euro.
Pjesa takuese: 50 %.

Burimi i deklaruar i krijimit: vlera 85.000 euro kredi bankare pér 25 vjet marré né “Bankén
Kombétare Tregtare”, pérmes kontrat€s nr. (***), daté 24.12.2015, ku subjekti i rivlerésimit
zotéron 50 %,; vlera 3.724 euro nga té ardhurat familjare té realizuara gjaté vitit 2015, ku
subjekti zotéron 50 %; vlera 110.000 euro té ardhura té bashkéshortes té realizuara nga shitja
e apartamentit me sip. 94.6 m?, me adresé: Rr. “R. P.”, pallati “U.”, k. (***), ap. (***), Tirang.

L Subjekti i rivlerésimit ka detyrimin té plotésojé deklaratén e pasurisé, sipas shtojcés 2 té ligjit, brenda 30 ditéve
nga data e hyrjes né fugi dhe e dérgon até né ILDKPKI.

2 Deklarimet e interesave privaté dhe pasurorg, té paragitura mé paré né ILDKPKI, mund té pérdoren si prové nga
Komisioni dhe Kolegji i Apelimit.



Pasuria nr. (***), z.k. (***), vol. (***), f. (***), sipas kontratés nr. (***), daté 21.10.2015
(pasuri e krijuar para martese, subjekti zotéron 0 %). Pjesa takuese: 50 %.

Burimi i deklaruar nga subjekti né deklaratén “Vetting”. Pér kété subjekti ka sgaruar se:
Apartamenti me sip. 94.6 m? éshté bleré pér vlerén 61.758 euro, sipas kontratés sé shitjes nr.
(***), daté 12.12.2008, nga té ardhurat e bashkéshortes, nga prindérit e saj, pas shitjes sé njé
shtépie private 2 kat + papafingo mé sip. 268.2 m? + truall, me sip. 330 m?. Pasuria nr. (***),
z.k. (***), vol. (***), f. (***), Tirané, shitur pér shumén 220.000 euro, sipas kontratés nr. (***),
daté 9.6.2008, me adresé: Rr. “M. K.”, prané (***), Q., L., Tirané.

Pér kété aset, me dorézimin e deklaratés “Vetting”, subjekti ka paraqitur dokumentet:
- kontraté kredie nr. (***), daté 24.12.2015 me “BKT”-né (kredi né shumén 85.000 euro);

- kontraté hipotekimi nr. (***), daté 24.12.2015, i apartamentit me sip. 124.91 m?, né favor té
“BKT”-sé.

Faktet gé rezultojné nga hetimi administrativ

N&é deklaratén “Vetting” deklarohet apartament banimi me sip.124.91 m2, me vleré 177.370
euro dhe mobilimi né vlerén 21.354 euro, sipas té dhénave té detajuara né pikén 1, me tri burime
krijimi: vlera 85.000 euro kredi bankare marré né “BKT”; vlera 3.724 euro té ardhurat familjare
té realizuara gjaté vitit 2015; vlera 110.000 euro té ardhura té bashkéshortes té realizuara nga
shitja e njé apartamenti né vitin 2015 (kjo e fundit pasuri e krijuar para martese, subjekti
zotéron 0 %).

1.1 Burimi i krijimit kredi bankare, marré né “BKT” né shumén 85.000 euro

1.1.2 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2015 subjekti ka deklaruar si detyrim ndaj
“BKT?”-sé krediné né shumén 85.000 euro, sipas kontratés nr. (***), daté 24.12.2015.

1.1.3 Me kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme me kusht kreditimi me nr. (***), té datés
15.12.2015, subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij, kané bleré apartament me sip. 124.91
m?, me nr. pasurie (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***); vlera e blerjes: 177.370 euro. N& kété
kontraté parashikohej se likuidimi do té béhej né kété ményré: shuma 92.370 euro do té
likuidohej pérmes “BKT”-sé brenda njé jave dhe shuma prej 85.000 eurosh do té likuidohej
me krediné e marré.

1.1.4 Me nénshkrimin e kontratés sé kredisé nr. (***), daté 24.12.2015, me “BKT”-né, rezulton
se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té kané pérfituar kredi né shumén 85.000 euro;
afati i kredisé: 300 muaj; géllimi i pérdorimit: blerje apartamenti sipas kontratés nr. (***), daté
15.12.2015.

1.1.5 Kredia e mésipérme rezulton se éshté garantuar me kontratén hipotekore nr. (***), daté
24.12.2015, me hipotekues: znj. M. K. dhe z. Kastriot Selita, né favor t¢ “BKT”-s&, pér
pasuring: apartament banimi me sip. 124.91m?, pasuria nr. (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***).

1.1.6 Nga verifikimi i llogarisé bankare n€ “BKT” rezultoi se shuma prej 85.000 eurosh ishte
disbursuar me ref. (***) né datén 30.12.2015 né llogariné e personit té lidhur, si dhe ishte
pérdorur pér likuidimin e njé pjese té cmimit té apartamentit, provuar me transfertén ref. (***),
daté 30.12.2015, té shumés 85.000 euro nga llogaria né “BKT” té personit té lidhur té subjektit,
tek llogaria e noterit publik me pérshkrimin: “Sipas kontraté€s s¢ shitjes nr. (***), daté
15.12.2015 dhe kontratés sé kredisé nr. (***), daté 24.12.2015.

1.1.7 Komisioni, pér vértetimin e fakteve dhe té burimit té té ardhurave, administroi
dokumentacion si mé poshté:



- Shkresén nr. (***) prot., daté 12.2.2018, si dhe shkresén nr. (***) prot., daté 22.2.2018 té
Zyrés Vendore té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, Tirané, pérmes sé cilave Komisioni
u informua pér transaksionet e personit té lidhur pér pasuring: apartament me sip. 94.6 m?, nr.
(***)’ VOI (***), f (***)’ Zk (***).

- Shkresén nr. (***) prot., dat€ 16.2.2018 t& “BKT”-s&, me té cilén Komisioni u informua pér
nénshkrimin e kontratés sé kredisé nr. (***), daté 24.12.2015, me kredimarrés: znj. M. K. dhe
z. Kastriot Selita; nénshkrimin e kontratés sé hipotekés nr. (***), daté 24.12.2015, me
hipotekues: znj. M. K. dhe z. K. K., né favor t€ “BKT’-sé Tregtare”, transfertén ref. (***), daté
15.12.2015, té shumés prej 92.370 eurosh nga personi i lidhur i subjektit, nga llogaria e saj né
“BKT” te llogaria e noterit publik; disbursimin e shumés prej 85.000 eurosh né llogariné e
personit té lidhur transfertén e personit té lidhur, ref. (***), daté 30.12.2015, nga llogaria e saj
né két€ banké te llogaria e noterit publik t€ shumés 85.000 euro, me pérshkrimin: “Sipas
kontratés sé shitjes nr. (***), daté 15.12.2015 dhe kontratés sé kredisé nr. (***), daté
24.12.2015%,

1.1.8 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né rezultatet e hetimit pér kété pasuri, duke pasur parasysh faktet e dala dhe
provat lidhur me burimin e krijimit t€ shumés prej 85.000 eurosh kredi bankare e marré né
“BKT?”, konkludoi se deklarimi i subjektit pérputhet me dokumentacionin e administruar gjaté
hetimit dhe, pér rrjedhojé, ¢cmon se deklarimi i tij éshté i sakté dhe né pérputhje me ligjin nr.
84/2016.

1.2 Burimi i krijimit i shumés 3.724 euro, té ardhura né vitin 2015, pérdorur pér blerjen e
apartamentit me vleré 177.370 euro dhe mobilim me vleré 21.354 euro né vitin 2016

1.2.1 Pér t€ vértetur burimin e tyre, subjekti n€ momentin e plotésimit té€ deklaratés “Vetting”,
né ILDKPKI, ka dorézuar kéto dokumente:

- Shkresén nr. (***) prot., daté 18.10.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés — vértetim
page pér periudhén tetor 2001 — tetor 2002, sipas sé cilés subjekti ka pérfituar pagén né
shumén 3.869.097 leké.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 6.10.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Dibér, pér dérgim
té té dhénave né lidhje me pagesén pér periudhén néntor 2002 — mars 2010, sipas sé cilés
subjekti ka pérfituar pagén né shumén 13.174.981 leké.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 26.1.2017, té Gjykatés Administrative t& Apelit — vértetim
page pér periudhén 2013 — 2017, sipas sé cilés subjekti ka pérfituar té ardhura né periudhén
4.11.2013 - 10.1.2017, né shumén 4.960.873 leké.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 4.3.2016, té Zyrés sé Administrimit té Buxhetit Gjyqésor —
vértetim page e vitit 2015, sipas sé cilés subjekti ka pérfituar té ardhura né periudhén 2015,
né shumén 21.391 leké.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 18.1.2017, e Zyrés sé Administrimit t& Buxhetit Gjyqgésor —
vértetim page e vitit 2016, sipas sé cilés subjekti ka pérfituar té ardhura né periudhén 2016,
né shumén 42.782 leké.

3 Shihni ni shkresén nr. (***)prot., daté 12.2.2018, si dhe me shkresén nr. (***)prot., daté 22.2.2018 t&¢ ZVRPP-
sé Tirané; materialet shogéruese: kontraté shitblerjeje nr. (***), daté 15.12.2015, mes palés blerése M. K. dhe
Kastriot Selita dhe palés shitése S. C. dhe F. C. .

Shihni né shkresén nr. (***) prot., daté 16.2.2018, t€ “BKT”-s&, materiali shogérues né shkresé dhe CD — llogaria
ne euro, transfertat me ref. (***), daté 15.12.2015, me ref. (***), daté 30.12.2015 dhe me ref. (***), daté
30.12.2015; kontratén e kredisé nr. (***), daté 24.12.2015 dhe kontratén e hipotekés nr. (***), daté 24.12.2015.
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- Shkresén nr. (***) prot., daté 20.1.2017, té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve —
vértetim page pér periudhén 2006 — 2017, sipas sé cilés personi i lidhur ka pérfituar té
ardhura nga paga né periudhén 1.4.2006 — 1.1.2017, né shumén 5.131.892 leké dhe té
ardhura nga Instituti i Sigurimeve Shogérore pér raport lindjeje né shumén 201.773 leké.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 25.1.2017, té Drejtorisé Rajonale Tatimore Tirané —
konfirmim pagesa tatim burimi pér periudhén 2012 — 2015, sipas sé cilés personi i lidhur i
subjektit ka paguar shumén prej 379.773 lekésh né zérin: Tatim né burim pér kontrata
giraje, dne shumén prej 10.602 lekésh né zérin: Tatim pér té ardhurat individule.*

- Faturén tatimore té blerjes sé mobilimit té apartamentit, vértetuar me origjinalin nr. (***)
rep., daté 26.1.2017, né vlerén 659.188 leké dhe 16.542 euro.

Faktet e konstatuara gjaté hetimit administrativ

1.2.2 NE deklaratén “Vetting” subjekti ka deklaruar burimin e shumés prej 3.724 eurosh si vleré
e pérdorur pér blerjen e apartamentit me vleré 177.370 euro né vitin 2015, si dhe shpenzime
pér mobilimin e tij né vlerén 21.354 euro né vitin 2016.

1.2.3 Né deklaratén periodike té vitit 2015, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar shpenzime té
ndryshme gjaté muajit dhjetor 2015 pér arrendimin dhe mobilimin e apartamentit té bleré (sipas
faturave tatimore gé vértetojné artikujt shtépiaké té bleré né kété vit), té likuiduara népérmjet
bankés né shumat 16.542 euro dhe 659.188 leké.

1.2.4 Sipas llogaritjeve té té ardhurave dhe shpenzimeve pér vitin 2015 rezultoi se subjekti i
rivlerésimit dhe personi i lidhur kané deklaruar gjithsej shumén prej 3.042.675 lekésh nga paga
(sipas deklarimeve periodike); shumén prej 5.958 eurosh nga qiraté e dy pasurive (apartamenti
né pallatin “U.”, Tirané, dhe apartamenti né kompleksin “L.” né I. t& Durrésit) — nga té cilat,
pas zbritjes sé shpenzimeve jetike, si dhe shpenzimeve té deklaruara pér blerjet e kétij viti né
deklaratén periodike té vitit 2015, rezultoi té kishin krijuar gjendje kursimi cash né shumén
prej 320.000 lekésh dhe 2.160 eurosh.

1.2.5 Né deklaratén periodike té vitit 2016 subjekti ka deklaruar té ardhurat dhe shpenzimet e
kétij viti duke pasqyruar transaksionet e kryera né kété vit deklarimi, si: shumén prej 130.000
eurosh gé personi i lidhur kishte fituar pérpara martese nga shitja e apartamentit shtetasit E. A.
R.; kalimin i njé pjese té késaj shume babait té& bashkéshortes pér blerjen e njé apartamenti;
shpenzime udhétimi dhe shkollimi, fakte gé u konfirmuan nga shkresat e ZVRPP-sé Tirané dhe
nga pérgjigjet e té gjitha bankave té nivelit té dyté.

1.2.6 Transaksioni i mésipérm, sikurse edhe lévizjet me shuma pér 1,5 milioné lekésh,
evidentohen edhe nga informacioni i Drejtorisé sé Pérgjithshme té Parandalimit té Pastrimit té
Parave.

1.2.7 Sipas llogaritjeve té té ardhurave dhe shpenzimeve pér vitin 2016 rezultoi se subjekti dhe
personi i lidhur kané deklaruar gjithsej: 2.526.415 leké nga paga (sipas deklarimeve), 130.000
euro nga shitja e pasurisé (apartamenti me sip. 126 m? né pallatin “U.”, Tirané), nga té cilat,
pas zbritjes sé likuidimit té kredisé, té shpenzimeve jetike, si dhe shpenzimeve té deklaruara
né deklaratén periodike pér kontributet ndaj familjaréve dhe blerjet e kétij viti (2016), kané
krijuar gjendje kursimi cash né shumén 360.000 leké.

1.2.8 Komisioni kreu analizén financiare né raport me té ardhurat, né kuadér té verifikimit té
aftésive financiare pér té bleré pasurité dhe pér té kryer shpenzimet, bazuar né

4 Mé hollésisht Shihni ni shkresén e ILDKPKI-sé nr. extra prot., daté 27.1.2017, “Inventar i dokumentacionit
justifikues/shoqérues té deklaratés s€ pasurisé s€ subjektit”, pjesé e akteve t& dosjes me nr. indeksi (***).



dokumentacionin zyrtar té ardhur nga institucionet pérkatése pér vitin 2015 dhe vitin 2016,
pasqgyruar né tabelén nr. 1.

Tabelanr. 1
ANALIZA FINANCIARE 2015 2016
Nr. | Pasurité 25,439,175 9,235,083
1 Shtesa/pakésime té likuiditeteve 1,024,194 -233,817
2 Apartament me sip. 124.91 m?, nr. (***), daté 15.12.2015 24,414,981 0
3 Apartament me sip. 29.86 m? Rr. “D. H.”, p. “A.”, k. (**%), 0 6,222,420
Tirané
4 Garazh, Rr. “D.H.”, p. “A.”, k. (***), Tirané 0 3,246,480
Té ardhurat 18,716,725 20,193,668
1 Paga 1,367,835 1,696,638
2 Paga e bashkéshortes 1,242,463 911,930
3 Dhénia me gira e apartamentit me sip. 126 m? 495,540 0
4 Dhénia me gira e apartamentit, Komuna I. 469,387 0
5 Vlera nga shitja e apartamentit té bashkéshortes para martese nr. 15,141,500 0
(***), daté 21.10.2015
6 Vlera nga shitja e apartamentit né pronési té bashkéshortes me sip. 0 17,585,100
115.08 m?
Detyrimet 11,542,156 -4,455,388
1 Kredi bankare né “BKT” 11,700,250 -4,455,388
2 Shlyerje késte kredie -158,094 0
Shpenzime 4,307,622 4,225,530
1 Arredimi i apartamentit té bleré 2,936,194 0
2 Kontribut pér prindérit e bashkéshortes 0 2,705,400
3 Interesa pér késtet e kredisé 36,547 324,919
4 Paguar tatim giraje 144,808 0
5 Pér arsimin parashkollor pér djalin, B. S. 0 104,808
6 Pér vajzén, né spitalit “H.” 316,595 33,818
7 Pér arsimin e djalit, B. S., né kolegjin “T. O.” 0 364,553
8 Udhétime jashté shtetit 323,478 142,034
9 Shpenzime jetike 550,000 550,000
Rezultati financiar 512,084 2,277,667




1.2.9 Komisioni, pér vértetimin e fakteve dhe té burimit té té ardhurave, administroi kété
dokumentacion marré nga institucione publike e private:

- Shkresén nr. (***) prot., daté 30.1.2018, drejtuar té gjitha bankare té nivelit t& dyté dhe
subjekteve té tjera financiare.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 16.2.2018, té “BKT”-s&, duke e shogéruar pérgjigjen me
materialet e regjistruara né CD.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 2.2.2018, té “Intesa Sanpaolo Bank”, qé vérteton pagesén e
shumés 130.000 euro nga noteri publik.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 7.8.2018, drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té Parandalimit
té Pastrimit té Parave.

- Shkresat pér té ardhurat e subjektit.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 4.3.2016, té& Zyrés sé Administrimit té Buxhetit Gjyqgésor,
prané Gjykatés sé Krimeve té Rénda pér té ardhurat e subjektit (bordi drejtues ZABGJ-sé);

- Shkresén nr. (***) prot., daté 26.1.201,7 té Gjykatés sé Apelit.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 21.10.2016, té Shkollés sé& Magjistraturés.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 20.1.2017, té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve pér té
ardhurat e bashkéshortes.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

Trupi gjykues, né rezultatet e hetimit pér burimin e krijimit t€ shumave 3.724 euro pér blerjen
e apartamentit dhe 21.354 euro pér mobilim, duke pasur parasysh faktet e dala té arsyetuara sa
mé sipér, si dhe provat dhe analizén financiare té kryer, konkludoi se subjekti i rivlerésimit ka
té ardhura té mjaftueshme pér té bleré pasurité, si dhe pér té kryer shpenzimet e deklaruara.

1.3 Burimi i krijimit i shumés 110.000 euro
1.3.1 Pér té vértetuar burimin e tyre, subjekti ka dorézuar né ILDKPKI kéto dokumente:

- Kontraté kapari pér dorézim parash me nr. (***), daté 27.5.2008, pér shlyerjen e shumés
prej 20.000 eurosh. Palé shitése A. K. .

- Kontraté shitblerjeje me rezervé pronésie (me kusht) té pasurisé sé paluajtshme (truall dhe
ndértesé), nr. (***), daté 9.6.2008; palé shitése A. K., me pélgimin e bashkéshortes H. K.
dhe dy fémijéve, M. K. dhe F. K. .

- Deklaraté noteriale nr. (***), daté 23.7.2008, midis paléve pér shlyerjen pérfundimtare té
vlerés sé shitjes prej 200.000 eurosh.

- Kontraté shitjeje me nr. (***), daté 2.12.2008, pér apartament banimi, ndodhur né Rr. “R.
P.”, kompleksi “U.”, seksioni (***), nr. (***), k. (***), Tirané, pasuria (***), z.k. (***),
vol. (***), f. (***), me sip. 94,6 m? (ap) + 11,88 m? (shkalla) = 106,48 m? (sip. totale), né
shumén 61.758 euro. Palg shitése shoqgéria “U.” sh.p.k. dhe palé blerése M. K. .

- Kontraté shitblerjeje nr. (***), daté 21.10.2015, (pér pasuriné e mésipérme) me palé shitése
M. K. dhe palé blerése Sh. K. . Vlera e shitjes: 110.000 euro.

Faktet e konstatuara gjaté hetimit administrativ

1.3.2 Né deklaratén “Vetting” deklarohet duke sqaruar se si burim krijimi pér blerjen e
apartamentit té banimit me sip. 124.91 m? me vleré 177.370 euro, kishin shérbyer edhe té
ardhurat e bashkéshortes, shuma prej 110.000 eurosh, e pérftuar nga shitja e apartamentit sipas
kontratés nr. (***), daté 21.10.2015 (pasuri e krijuar para martese, subjekti zotéron 0 %).

1.3.3 Hetimi i kryer nga Komisioni né lidhje me shumén prej 110.000 eurosh ka synuar
saktésiné e deklarimit né deklaratén “Vetting” dhe té€ deklarimeve periodike pasurore, si dhe



pér té pércaktuar ligjshmériné e burimit té krijimit té késaj pasurie nga personi i lidhur, duke
nisur gé né origjiné né gjendjen pasurore dhe financiare té familjes sé babait té bashkéshortes,
z. A. K., né momentin e Krijimit té asetit t& paré (shtépi me sip. 268 m? dhe truall me sip. 330
m?, né L., Tirang), i cili, pasi ia ka shitur blerésit A. M., krijoi mjetet financiare pér blerjen e
apartamentit nga shoqgéria “U.” sh.p.k., apartament gé mé pas iu shit blerésit Sh. K., né shumén
110.000 euro.

1.3.4 Komisioni hetoi aftésiné paguese té personit tjetér té lidhur, z. A. K., si dhe mundésiné e
pérballimit té kostove pér ndértimin e vilés me dy kate plus papafingo, ndodhur né L., Tirané,
bazuar: (i) né té ardhurat e realizuara nga anétarét e familjes sé tij né periudhén 1999 — 2004;
(i) né deklarimin para fillimit té detyrés té personit té lidhur/bashkéshortes; (iii) né deklarimin
e subjektit gjaté hetimit administrativ dhe materialeve shogéruese té sjella nga ai; si dhe (iv)
sipas dokumentacionit administrativ gjaté hetimit administrativ.

1.3.5 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2005 (para fillimit té detyrés), personi i lidhur
ka deklaruar si pasuri: a) shtépi banimi dykatéshe + papafingo 268 m?, L., Komuna D., Tirané.
Vlera: 5.000.000 leké. Burimi: shitja e shtépisé sé& méparshme, si dhe té ardhurat e tjera
familjare. Pjesa takuese: 25 % sé bashku me prindérit dhe véllané; b) toké me sip. 330 m? (pér
té cilén ndodhet shtépia me sip. 268 m?, L., Komuna D.; nr. pasurisé: (***); vlera: 660.000
leké; nuk deklarohet burim.

1.3.6 Né vijim, rezulton se jané deklaruar té ardhura me burim paga dhe shpérblime, viti
2005, prej shogérive:

“B.” sh.p.k. “W. A.”, t& ardhura né shumén 1.050.000 leké;

“L.”, periudha gusht 2005 — janar 2006, té ardhura né shumén 400.000 leké;

Qendra “C. C. A.”, pér periudhén 2002 — 2004, té ardhura né shumén 1.980.000 leké;
“U.” sh.p.k. pér periudhén 1999 — 2000, té ardhura né shumén 960.000 leké;

“B.” sh.p.k. pér periudhén 2001 — 2004, té ardhura né shumén 1.920.000 leké.

1.3.7 Gjaté verifikimit té té ardhurave té familjes K. rezulton se bashkéshortja e subjektit dhe
prindérit e saj kané nénshkruar kontratén e privatizimit té njé apartamenti banimi me sip. 81
m? né Peshkopi, pasuri e tjetérsuar né datén 17.10.1995, kundrejt shumés 850.000 leké, fakte
gé konfirmohen edhe nga ZVRPP-ja Dibér.

1.3.8 Me kontratén e shitblerjes nr. (***), daté 2.4.2002, té tokés bujgésore — kontraté kjo e
lidhur mes shitésve S. D. dhe N. D. dhe blerésit A. K. — rezulton té jeté fituar pronésia e njé
toke aré me sip. 330 m? kundrejt cmimit 600.000 leké, shumé e shlyer menjéheré, jashté zyrés
noteriale.

1.3.9 Me kontratén e sipérmarrjes nr. (***), daté 6.2.2004 — mes porositésit investitor A. K.
dhe sipérmarrésit shoqéria “B.””® sh.p.k. — ishte réné dakord pér ndértim né pronén e porositésit
pas zbardhjes sé lejes sé ndértimit, né bazé té njé aneksi kontrate gé do té ishte pjesé e saj.
Bashkélidhur késaj kontrate rezultoi njé preventiv pér ndértimin e banesés me dy kate me sip.
97 m? secili dhe njé papafingo me sip. 74.2 m? (né total sip. 268.2 m?), né vlerén 4.754.111,75
leké. Me vendimin nr. (***), daté 1.4.2004, té KRRT-sg, t¢ Komunés D. dhe lejes sé ndértimit
(formulari 4) ishte miratuar ndértimi i vilés sipas projektit. Me akt-kolaudimin e muajit shtator
té vitit 2004 evidentohej se punimet fillonin né datén 1.5.2004 dhe kishin si afat pérfundimi
datén 1.10.2004. Ndérkohé, u konstatua se nuk evidentohej asnjé pagesé e kryer né funksion té
blerjes té tokés apo té pagesés sé situacioneve, té véllimeve apo té zérave té ndértimit né favor

5NIPT (***)
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té shoqérisé “B.” sh.p.k. Faktet e mésipérme rezultojné nga dokumentacioni i siguruar nga
Z\VRPP-ja Tirané.

1.3.10 Pér shumén e shpenzuar pér blerjen e tokés dhe pér ndértimin e shtépisé sa mé sipér, si
dhe pér burimin e té ardhurave, pérmes postés elektronike, né datén 14.8.2018, subjekti ka
deklaruar se shtépia né Q., L., ishte ndértuar me té gjitha té ardhurat e realizuara nga familja e
z. A. K. deri né vitin 2004 dhe, konkretisht:

- 2. A. K., periudha 1997 — 2004, té ardhura nga paga: 2.675.344 leké;

- znj. H. K., periudha 1997 — 2004, té ardhura nga paga: 1.233.544 leké;

- znj. H. K., periudha 2003 — 2004, té ardhura nga njé kliniké pér shérbime mjekésore:
400.000 leké. Nga té ardhurat e mésipérme jané realizuar kursime né shumén 2.400.000
leké. Té ardhurat nga shitja e apartamentit sipas aktit noterial té shitjes sé pasurisé sé
paluajtshme nr. (***), daté 17.10.1995, pér vlerén 850.000 leké;

- znj. M. K. shtator, periudha 1999 — gusht 2001, té ardhura nga paga né shogériné “U.”
sh.p.k.: 960.000 leké;

- znj. M. K., periudha shtator 2001 — dhjetor 2002, té ardhura nga paga né shogériné “B.”
sh.p.k.: 800.000 leké (bashkéngjitur vértetimi nr. (***) prot., daté 1.11.2016, nga Instituti i
Sigurimeve Shogérore);

Té ardhura nga fondacioni “The C.C. A.” me NIPT (***):

- viti 2002, me pagesé mujore neto 51.150 leké [56.834 — (56834 x 10 %)] né shumén neto
vjetore 613.800 leké;

- periudha 2003 — 2004 me pagesé mujore neto 56.925 leké [63.250 leké — (63.250 leké x
10 %)], pra, né shumén neto totale prej 1.366.200 lekésh.

» Teéardhura neto té deklaruara nga aktiviteti privat “K.”, viti 2003 (person fizik NIPT (**%*)),
né shumén prej 470.000 lekésh.

« Té ardhura neto nga aktiviteti privat “K.”, viti 2004 (person fizik NIPT (***)), né shumén
prej 355.000 lekésh.

Né vijim, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se pér ndértimin e késaj banese ishte shpenzuar
vlera prej 4.754.112 lekésh. Shuma prej 4.754.112 lekésh i ishte paguar cash shogérisé
sipérmarrése “B.” sh.p.k. gjat€ periudhé€s 2003 — 2004. Bashkéshortja e tij gjaté gjithé
periudhés 1999 — gershor 2004 ka kontribuuar me té ardhurat e realizuara prej saj dhe té
deklaruara sa mé sipér né shumén 4.565.000 leké né familjen K., me pérjashtim té blerjes sé
nj€ makine tip “Ford Fiesta”, né vitin 2001.

1.3.11 Subjekti i rivlerésimit e ka mbéshtetur deklarimin e tij né materiale té arkivit t&é ZVRPP-
sé Tirané té vitit 2018, né té cilén u konstatua dokumenti si mé poshté:

- Veprim arke, daté 31.7.2008, me referencén (***) né “Raiffeisen Bank”, me pérshkrimin:
“Pagesé takse hipoteke pér shitje shtépie 10 % té fitimit kapital...”, q€ vérteton se babai 1
personit té lidhur, z. A. K., ka derdhur cash né llogariné: Tatim taksa té tjera, shumén prej
1.902.430 lekésh. Bashkélidhur kétij veprimi arke rezulton edhe njé fleté pérllogaritjeje e
késaj takse, nga e cila del se kostoja e ndértimit té shtépisé éshté vlerésuar 27.000 leké/m?;
e sip. 268.2 m?; né vlerén totale prej 7.241.400 lekésh, gé, sé bashku me vlerén e truallit
prej 600.000 lekésh sipas kontratés sé shitblerjes, shkojné né total né shumén 7.841.400
lekeé.

1.3.12 Komisioni, bazuar udhézimin nr. 1, daté 4.3.2004, té Késhillit t&¢ Ministrave, “Pér
miratimin e kostos mesatare té ndértimit té banesave nga Enti Kombétar i Banesave, i vlerave
té tregut té liré té banesave dhe té koeficientit “K”, konstatoi se kostoja e ndértimit ka gené
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24.446 leké/m?, e cila né raport me sipérfagen e shtépisé prej 268.2 m? duhet té keté kushtuar
6.556.417,2 leké dhe jo 4.754.112 leké, sikurse deklarohej nga subjekti.

1.3.13 Komisioni — nisur nga fakti se nuk rezultonte dokumentacion ligjor gé té vértetonte
pagesén e shumés prej 4.754.112 lekésh pér ndértimin e shtépisé, si dhe nga fakti se personi i
lidhur né deklaratén periodike ka deklaruar se shtépia ka kushtuar 5.000.000 leké si ndértim
dhe 660.000 leké si blerje toke — i kérkoi subjektit té rivlerésimit t€ deklaronte vlerén reale té
punimeve té ndértimit, si dhe ményrén e pagesés sé tyre shoqéris€ “B.” sh.p.k. Subjekti, ndér
té tjera deklaroi: “...shuma prej 5.000.000 lekésh, e deklaruar né deklaratén e vitit 2003 nga
babai i bashkéshortes sime, pérbéhej nga shuma 4.754.112 leké (vlera e ndértimit), si dhe nga
shuma 245.888 leké, e cila kishte té bénte me pagesat e ndryshme gé ishin béré pér projektim
(arkitekturor, inxhinierik, elektrik, hidraulik etj.)”. Pér kété ai depozitoi: (i) vértetimin ¢ datés
14.11.2018 té shogérisé “B.” sh.p.k., pérmes sé cilit deklarohej se z. A. K. kishte shlyer cash
shumén prej 4.754.112 lekésh, sipas kontratés e sipérmarrjes nr. (***), daté 6.2.2004; si dhe
(if) shkresén nr. (***) prot., daté 14.11.2018, t& subjektit “Sh. H. A.”, sipas té cilés
konfirmoheshin shuma té investuara dhe té arkétuara nga z. A. K. né marrédhéniet e tij me
shoqérité huamarrése: “V.” dhe “K.”.

1.3.14 Pér kéto fakte, shoqgéria ndértuese “B.”® sh.p.k. depozitoi faturén tatimore nr. 6, daté
30.12.2004, shogéruar me situacion punimesh nr. 1, né shumén prej 3.188.562 lekésh dhe
faturén tatimore nr. (***), daté 9.7.2004, shogéruar me situacionin pérfundimtar né shumén
prej 1.565.550 lekésh, duke konfirmuar se e gjithé pagesa e shumave té faturuara ishte shlyer
deri né datén 8.7.2004.

1.3.15 Gjaté hetimit administrativ, pér burimet e ligjshme té ndértimit té shtépisé dykatéshe té
banimit me sip. 268 m?, subjekti i rivlerésimit deklaroi se né periudhén 1997 — 2004 anétarét e
familjes sé z. A. K. kishin realizuar té ardhura neto né shumén prej 6.465.888 lekésh nga pagat
dhe aktivitetet e tjera profesionale. Prej kétyre té ardhurave, z. A. K. dhe znj. H. K. kishin
Krijuar kursime né shumén prej 2.400.000 lekésh, shumé té cilés i shtohet vlera prej 4.565.000
lekésh, kontribut nga znj. M. K., si dhe vlera prej 850.000 leké&sh e pérftuar nga shitja e shtépisé.
Kursimet né total kapin vlerén 7.315.888 leké, té specifikuara si mé poshté vijon:

- A K., periudha 1997 — 2004, té ardhura nga paga: 2.675.344 leké;
H. K., periudha 1997 — 2004, té ardhura nga paga: 1.233.544 leké;
H. K., periudha 2003 — 2004, té ardhura nga aktivitetet: 400.000 leké;
M. K., periudha 1999 — 2001, nga shoqéria “U.” sh.p.k.: 960.000 leké
- M. K, periudha 2001 — 2002, nga shogéria “B.” sh.p.k.: 800.000 leké
M. K., viti 2002, fondacioni “The C. C. A.”: 613.800 leké
M. K., periudha 2003 — 2004, fondacioni “The C. C. A.”:1.366.200 leké
M. K., viti 2003, nga aktiviteti si “K.”: 470.000 leké
- M. K, viti 2004, nga aktiviteti si “K.”: 355.000 leké
- Shitja a shtépisé né Peshkopi: 850.000 leké
- M. K, té ardhura neto 5.415.000 leké.

1.3.16 Komisioni ka konstatuar se né deklaratén periodike té vitit 2005 dhe né deklarimin e
burimit té té ardhurave sipas procesverbalit té datés 19.1.2007 né ILDKPKI, personi i lidhur
ka deklaruar té ardhura si dhe burimet pérkatése:

Paga dhe shpérblime, viti 2005, nga shogérité

e “B.”sh.p.k.+2.“W.A”:1.050.000 lekg;
e “L”, periudha gusht 2005 — janar 2006: 400.000 leké;

6 Shkresa e shogérisé “B.” sh.p.k., daté 7.12.2018.
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e Qendra“C. C. A.”, periudha 2002 — 2004: 1.980.000 leké;
e “U.” sh.p.k., periudha 1999 — 2000: 960.000 leké;
e “B.” sh.p.k., periudha 2001 — 2004: 1.920.000 leké;

1.3.17 Prej burimeve té mésipérme, né funksion té hetimit, u morén né konsideraté vetém té
ardhurat nga paga dhe shpérblimet nga fondacioni “C. C. A.”, nga shogéria “U.” sh.p.k. dhe
nga shogéria “B.” sh.p.k., t€ cilat, deri n€ fund t€ vitit 2004, né total arrinin né shumén neto
prej 4.860.000 lekésh.

1.3.18 Né vijim, Komisioni kreu analizén financiare pér aftésité paguese pér blerjen e tokés
dhe pér ndértimin e vilés me té ardhurat e deklaruara né DVP-né e vitit 2005 (para fillimit té
detyrés), si dhe né deklarimet e subjektit prané Komisionit, né datat 14.8.2018 dhe 16.11.2018,
té pasgyruara kéto né tabelén e méposhtme:

Tabelanr. 2
ANALIZA FINANCIARE Periudha 1997 — 2004

Té ardhurat 12,135,052
Pagat e saj né periudhén 1999 — 2004’ 5,985,000
Pagat e z. A. K., babai i M. K. (1997 — 2005) 2,677,807
Pagat e H. K., néna e M. K. (1997 — 2005) 1,402,411
Gjendje likuiditetit nga shoqérité piramidale 2.069.834
Pasurité 5,580,693
Bleré toka bujgésore me sip. 330 m? 660,000

Ndértuar vilé me sip. 268 m?, 2 kate + papafingo 4.754.112
Bleré automjet tip “Ford” 166,581

Shpenzime 2,725,714
Shpenzime jetike pér periudhén 1997 — 2002 1,440,000
Shpenzime jetike pér periudhén 2003 — 2004 1,285,714
DIFERENCA (té ardhura - pasuri - shpenzime) 3,828,645

1.3.19 Komisioni, né analizén financiare ka marré né konsideraté dhe, pér rrjedhojé, ka
pérllogaritur:

- Téardhurat e z. A. K., té znj. H. K. dhe té personit té lidhur, né periudhén 1997 — 2004,
bazuar né té dhénat e siguruara népérmjet dokumentacionit té ardhur nga Sigurimet
Shogérore (pér A. K. dhe H. K.), si dhe té subjekteve tregtare pér personin e lidhur, znj. M.
K., té pasgyruara né tabelén nr. 3 mé poshté.

- Nuk jané llogaritur té ardhurat e deklaruara né emér té nénés sé personit té lidhur, znj. H.
K., né shumén prej 400.000 lekésh, me burim nga aktiviteti privat i klinikés pér shérbime

7 Né periudhén 1999 — 2000, nga shoqéria “U.” sh.p.k., shuma 960.000 leké.
Né periudhén 2001 — 2004, nga shoqéria “B.” sh.p.k., shuma 1.920.000 leké.
Né periudhén 2002 — 2004, gendra “C.C.A.”, shuma 1.980.000 leké.

Né periudhén 2003 — 2004, si “K.” 1.125.000 leké
Gjithsej 5,985,000 leké
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mjekésore, pasi pér kéto t€ ardhura nuk rezultuan prova — nga hetimi administrativ dhe nga
subjekti 1 rivlerésimit — qé t&€ provonin burimin e ligjshém t€ tyre.

1.3.20 Komisioni kreu verifikimet pérkatése pér té ardhurat e personit té lidhur edhe prané
institucioneve kompetente: Arkivit Qendror té Sigurimeve Shogérore dhe Drejtorisé Rajonale
Tatimore, si dhe kreu analizén financiare sipas konfirmimit nga kéto institucione.

> Sipas vértetimit nr(***) prot., daté 6.11.2018, té Arkivit Qendror té Sigurimeve Shogérore

rezultoi se:

- Nga gendra “C. C. A.”, nuk figuronte emri né listépagesén pér periudhén korrik 2000 —
shkurt 2004;

- Shoqéria “U.” sh.p.k.: né vitin 1999 (nuk ka emér), e siguruar né periudhén prill 2000 —
gusht 2001.

- Shogéria “B.” sh.p.k. e siguruar vetém né periudhén gershor — dhjetor 2002.

Nga sa mé sipér, té ardhurat e personit té lidhur, znj. M. K., né periudhén 1999 — 2004,
rezultonin si né tabelén e méposhtme.

Tabelanr. 3
Muaji / Viti 1999 2000 2001 2002 2003 2004

“u.” “u.” “B.”

Janar 7,800

Shkurt 7,800

Mars 7,800

Prill 6,645 7,800

Maj 6,645 7,800

Qershor 6,645 7,800 9,000

Korrik 7,773 8,600 10,000

Gusht 7,773 8,600 10,000

Shtator 7,773 10,000

Tetor 7,773 10,000

Néntor 7,773 10,000

Dhjetor 7,773 10,000

Shuma 66,573 64,000 69,000

> Pér té ardhurat e pérfituara nga bashkéshortja né disa shogéri dhe OJF, Drejtoria Rajonale

Tatimore Tirané, me shkresén nr. (***) prot., daté 20.11.2018, informoi Komisionin se:

Pér OJF-né “C. C. A.”, e regjistruar né€ datén 7.10.2002, nuk mund t€ gjendeshin t€ dhéna
né lidhje me pagén dhe tatimin pér té ardhurat pér individé té vecanté té punésuar né shogéri
para dhjetorit té vitit 2011. Nga verifikimi i kryer né zyrén e kontabilitetit t¢ DRT-sé Tirané,
rezultonte se fondacioni “C. C. A.” ka kryer pagesa tatimi né burim pér shérbime
konsulence né periudhén 2002 — 2004, gjithsej né shumén 181,115 leké, qé i pérkiste 10 %
té té ardhurave nga paga pér shumén 1.811.150 leké, por sgaron se nuk jané té specifikuara
né pérshkrim apo té deklaruara nga shogéria se cilit individ i pérkasin kéto pagesa té tatimit
né burim.

Pér shoqgériné “U.” sh.p.k. informon se nga verifikimi i kryer né sistemin C@TS dhe né
arkiv nuk rezulton té ishin paguar tatim pér té ardhurat apo tatim né burim pér té ardhurat
e realizuara nga znj. M. K.né kété shoggéri.

Pér shoqgéring€ “B.” sh.p.k. nuk rezultonte t€ kishte informacion.
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Drejtoria e Pérgjithshme Tatimore® ka informuar se t& ardhurat e bashkéshortes sé subjektit
rezultonin: né vitin 2003 té ardhurat neto né vlerén 470.000 leké (pas pagesés sé tatimit né
burim) dhe né vitin 2004 té ardhurat neto né vlerén 655.000 leké (pas pagesés sé tatimit né
burim); gjithsej 1.125.000 leké.

» Komisioni, duke u bazuar né informacionin e marré nga kéto dy institucione, konstatoi se
pér periudhén 1999 — 2004 té ardhurat neto té bashkéshortes sé subjektit rezultonin si mé
poshté:

Tabelanr. 4
Shogérité punédhénése Periudha Té ardhurat neto Arkivi Qendror dhe DPT-ja
Fondacioni “C. C. A.” 2002 - 2004 1,980,000 1,630,035°
“U.” sh.p.k. 1999 - 2000 960,000 130,573
“B.” sh.p.k. 2001 - 2004 1,920,000 69,000
Person fizik, “K.” 2003 - 2004 1,125,000 1,125,000
1999 - 2004 5,985,000 2,954,608

1.3.21 Né vijim, Komisioni kreu analizén financiare té bazuar vetém te té ardhurat e
konfirmuara nga Arkivi Qendror i Sigurimeve Shogérore dhe nga Drejtoria Rajonale Tatimore
Tirané, sipas sé cilave situata financiare paragitej si mé poshté:

Tabelanr. 5
ANALIZA FINANCIARE Periudha 1997-2004
Té ardhurat 9,104,660
Pagat, M. K., pér periudhén 1999 - 2004 2,954,608
Pagat e A. K., babai i M. K. (periudha 1997-2005) 2,677,807
Pagat e H. K., néna e M. K. (periudha 1997—-2005) 1,402,411
Gjendje e likuiditetit nga shogérité piramidale 2.069.834
Pasurité 5,580,693
Bleré toka bujgésore me sip. 330 m? 660,000
Ndértuar vila me sip. 268 m?, dy kate + papafingo 4.754.112
Bleré automjet, tip “Ford” 166,581
Shpenzime 2,725,714
Shpenzime jetike pér periudhén 1997 — 2002 1,440,000
Shpenzime jetike pér periudhén 2003—2004 1,285,714
DIFERENCA (té ardhura — pasuri — shpenzime) 798,253

8 Shkresa nr(***)prot., daté 25.10.2016 dhe shkresa nr. (***) prot., daté 31.1.2018; shkresa nr. (***) prot., daté
15.2.2018.

® Té ardhurat neto nga fondacioni “C. C. A.” jané marré né konsideraté té ardhurat neto té nxjerra nga zyra e
kontabiliteteit t¢ DRT-sé Tirané, ku rezulton se “C. C. A.” ka kryer pagesa tatimi né burim pér shérbime
konsulence néperiudhén 2002 — 2004 gjithsej n€ shumén 181,115 leké, megjithése sqaron se nuk jané té
specifikuara né pérshkrim apo té deklaruara nga ky subjekt se cilit individi i pérkasin kéto pagesa té tatimit né
burim.
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1.3.22 Komisioni, pér vértetimin e fakteve dhe té burimit té té ardhurave, administroi kété
dokumentacion marré nga institucione publike e private:

- Shkresén nr. (***) prot., daté 13.4.2018, t¢ ZVRPP-sé Dibér, pérgjigja shogérohet me
dokumentacion nga regjistri i pasurisé sé paluajtshme.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 15.2.2018; shkresén nr. (***) prot., daté 12.2.2018; si dhe
shkresén nr. (***) prot.,, daté 22.2.2018, t6 ZVRPP-sé Tirané, e cila ka dérguar
dokumentacion nga regjistri i pasurisé sé paluajtshme.

- dokumentet bashkélidhur me shkresén nr(***)prot., daté 27.9.2017, t¢ ZVRPP-sé Tirané,
dérguar ILDKPKI-sé né kuadér té vlerésimit té subjektit nga ky institucion; shkresén nr.
(***) prot., daté 16.2.2018, t& “BKT”-sg, si dhe shkresén nr. (***) prot., daté 16.8.2018, té
“Tirana Bank”.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 9.2.2018, té Qendrés Kombétare té Biznesit.

- Shkresén nr. (***)prot., daté 15.2.2018, té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 12.2.2018, shkresén nr. (***) prot., daté 7.11.2018, dhe
shkresén nr. (***) prot., daté 15.11.2018 té Drejtorisé Rajonale té& Sigurimeve Shogérore
Tirané;

- Shkresén e shoqgérisé tregtare “U.” sh.p.k., daté 22.8.2018.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 14.8.2018 dhe shkresén nr(***)prot., daté 19.10.2018, té
Drejtorisé sé Pérgjithshme té Pastrimit té Parave.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 20.11.2018, té Drejtorisé Rajonale té Tatimeve Tirané.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 7.12.2018, té shoqérisé “B.” sh.p.k.

- Deklarimet e subjektit té rivlerésimit, daté 14.8.2018, si dhe dokumentet bashkélidhur,
depozituar nga subjekti i rivlerésimit né Komision.

1.3.23 Komisioni, né rezultatet e hetimit, né analizé té provave né raport me faktet, si dhe
né analizén financiare té kryer, konkludoi se:

a) Pér burimin e krijimit té té ardhurave (pér ndértimin e shtépisé private 2-katéshe + papafingo
268.2 m? dhe truall me sip. 330 m?, né vlerén 4.754.112 leké, nga personi i lidhur dhe familjarét
e saj), deklarimet e subjektit, pérputheshin me rezultatet e kétij hetimi, si dhe nga analiza
ekonomike, rezultoi se ata kishin pasur té ardhura té mjaftueshme pér ndértimin e késaj pasurie.

b) Dukej se kishte mospérputhje té deklarimit né lidhje me té ardhurat, mes dokumentacionit
té léshuar nga subjektet tregtare ku kishte punuar ose kishte dhéné shérbimin bashkéshortja e
subjektit, me informacionin nga administrata tatimore dhe e sigurimeve shogérore, lidhur me
pérfitimin e té ardhurave nga subjektet tregtare.

Né lidhje me paragrafin “b)” mé sipér, bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016, Komisioni
i kérkoi shpjegime subjektit.

1.3.24 Subjekti i rivlerésimit, pérmes shpjegimeve dhe provave té depozituara né datén
16.4.2019, si dhe deklarimeve né seancén dégjimore, ka parashtruar se: bashkéshortja e tij, né
deklaratén para fillimit té detyrés né datén 3.4.2006 kishte deklaruar té gjitha té dhénat né lidhje
mé té ardhurat e pérfituara pér vitet e punés né sektorin privat (09/1999-03/2006).

Subjekti ka dorézuar kété dokumentacion:

- listat e pagave té deklaruara pér punonjésit, nga shoqérité “U.” sh.p.k. dhe “B.” sh.p.k. né
Institutin e Sigurimeve Shogérore specifikisht;

- listat e pagave nga shoqgéria “U.” sh.p.k. né Institutin e Sigurimeve Shogérore pér periudhat
prill 2000 — gusht 2001, si dhe “B.” sh.p.k. pér vitin 2002;

- vértetimin nr. (***) prot., daté 23.3.2007, té Institutit té Sigurimeve Shogérore.
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Ndér té tjera né vijim ka shpjeguar se né kéta vjet, paga éshté térhequr cash nga té gjithé
punonjésit dhe se kéto shoqgéri private kishin deklaruar nivelin minimal ose shumé afér kétij
niveli. Néndeklarimi i pagave pér punonjésit nga shogérité private, pér efekt té llogaritjes sé
kontributeve té sigurimeve shogérore dhe shéndetésore ose té tatimit pér pagat, sipas subjektit,
mbéshtetej edhe nga: ligji nr. 9766, daté 9.7.2007, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin pér
tatimin pér té ardhurat”, neni 21 “shpenzimet t€ panjohura”, germa “n”, sipas t& cilit
konsiderohen shpenzime té panjohura “shpenzimet pér paga, shpérblime dhe ¢do formé tjetér
e té ardhurave personale, té cilat lidhen me marrédhéniet e punésimit, gé u jané paguar té
punésuarve, pérfshiré edhe administratorét, pa kaluar népérmjet sistemit bankar”, si dhe né
aktin nénligjor t¢ VKM-sé nr. 285, daté 4.5.2007, pér pércaktimin e pagés referuese mujore,
pér efekt té llogaritjes sé kontributeve té sigurimeve shogérore dhe shéndetésore dhe té tatimit
pér té ardhurat personale, sipas nomenklaturés sé veprimtarisé e ekonomike, pér té punésuarit
né sektorin jopublik, qé kryejné puné té pakualifikuara e té kualifikuara, si dhe pér personelin
tekniko-ekonomik té tyre. Té ardhurat e deklaruara te shoqgéria “B.” sh.p.k., pér periudhén
shtator 2001 — dhjetor 2002, kishin gené né formén e pagés ndérsa pér periudhén 2003 — 2004,
ato kishin gené né formén e shérbimeve té dhéna si person fizik i regjistruar. Pér té mbéshtetur
deklarimet e tij subjekti ka dorézuar; vértetim té Iéshuar né datén 21.9.2004, si dhe kontratén e
shérbimit ndérmjet shogérisé “B.” sh.p.k. dhe znj. M. K. pér vitin 2004, sipas té cilés pagesa
pér shérbimin e ofruar ishte 50.000 leké/muaj ose 600.000 leké/vit. Pér té ardhurat e marra nga
Fondacioni “The C. C.” ka dorézuar kontratén e shérbimit!® “Service Agreement” né datén
15.1.2004 me kété fondacion, sipas té cilés konstatohet se té ardhurat mujore ishin né vlerén
63.250 leké. Né lidhje me kéto té ardhura éshté mbajtur dhe paguar tatimi né burim né masén
10 % té té ardhurave.

1.3.25 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né lidhje me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé bashku, deklarimet e subjektit gjaté hetimit
dhe shqyrtimit té céshtjes, trupi gjykues konstaton se Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané me
shkresén nr. (***) prot., daté 24.7.2018, ka konfirmuar pagesén e tatimit 10 % té té ardhurave
nga shoqgéria “W.”, shlyer n€ datén 15.12.2005. Personi i lidhur ka shlyer tatim pér t€ ardhurat
pér shumat e pérfituara cash pér pagén minimale té deklaruar nga subjektet punédhénése.

Né situatén ligjore objekt vlerésimi, trupi gjykues, duke mbajtur né konsideraté se: (i) kéto jané
té ardhura té personit té lidhur kur subjekti nuk kishte lidhur martesg; (ii) né kryerjen e analizés
financiare jané pérllogaritur vetém té ardhurat e personit té lidhur dhe familjes sé saj, pér té
cilat ishin paguar detyrimet tatimore; (iii) bazuar né analizén financiare me rezultat pozitiv, té
kryer sipas tabelés nr. 5, ¢gmon se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té sakté gjaté hetimit
administrativ pér burimin e tyre, si dhe personi i lidhur dhe familja e saj kané pasur burime té
ligjshme pér blerjen e tokés dhe pér ndértimin e shtépisé si mé sipér arsyetuar.

1.3.26 Né vijim pér faktet dhe rrethanat pér burimin e ligjshém né vlerén 110.000 euro,
rezulton se:

1.3.27 Shtépia e mésipérme (truall dhe ndértesé) i éshté shitur blerésit A. M., pér shumén
220.000 euro, i cili kishte paguar fillimisht kapar né shumén 20.000 euro, fakt gé konfirmohet
me kontratén e kaparit. Mé pas, blerési A. M. ka kaluar shumén 196.937 euro né llogariné e
shitésit A. K. né “BKT”, qé buronte nga njé kredi né shumén 200.000 euro nga “Tirana Bank”,
kredi e miratuar né bazé té kontratés sé shitblerjes me rezervé pronésie (me kusht), té pasurisé
sé paluajtshme (truall dhe ndértesé), pér cmimin 220.000 euro. Pjesén e mbetur té gmimit, né

10 Té vetmen kontraté gé disponohej, pasi kontratat me fondacionin rinovoheshin ¢do vit.
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shumén 3.063 euro, subjekti deklaroi se blerési A. M. e kishte shlyer cash dhe pér kété, z. A.
K. kishte nénshkruar deklaratén noteriale, pér shlyerjen pérfundimtare té vlerés sé shitjes.

1.3.28 Nga shuma e mésipérme, babai i bashkéshortes, z. A. K., i kishte dhéné kaparin (20.000
euro) personit té lidhur/bashkéshortes sé subjektit, me té cilén, né datén 28.5.2008, kishte
shlyer kredin€ g€ ajo kishte marré né¢ “NBG” né néntor t€ vitit 2004 (né€ shumén 23.000 euro),
me té cilén né até periudhé kishte shlyer huan gé kishte marré nga shtetasi F. Sh. né muajin maj
té vitit 2004. Kéto fakte konfirmohen edhe nga t€ dhénat e “NBG”-Sé.

1.3.29 Me shumén e disponueshme né llogariné né “BKT”, z. A. K., kishte térhequr cash
shumén 26.500 euro né datén 29.7.2008 dhe kishte shlyer né datén 31.7.2008 né “Raiffeisen
Bank” (cash né sportel) shumén 1.902.430 leké — si taksé hipoteke pér shitje shtépie 10 %. Mé
pas, kishte transferuar shumén 120.000 euro né llogariné bankare té shoqérisé “U.” sh.p.k. me
pérshkrimin e blerjes sé dy apartamenteve. Njéri nga kéta apartamente regjistrohet né pronési
té personit té lidhur/bashkéshortes sé subjektit (apartamenti me sip. 94,6 m2, si pasuria nr.
(***), vol. (***), f. (***), z.k. (***); vlera e shitjes né shumén 61.758 euro), ndérsa tjetri né
emér té z. F. K., véllai i personit té lidhur. Kéto fakte jané konfirmuar edhe nga “BKT”-ja,
“Raiffeisen Bank”, ZVRPP-ja Tirané dhe nga shoqéria “U.” sh.p.k.

1.3.30 Apartamentin e dhéné nga babai, rezulton se personi i lidhur e ka shitur né datén
21.10.2015 né bazé té kontratés pér shitje pasurie té paluajtshme nr. (***), kundrejt ¢mimit
110.000 euro, shumé e derdhur po né€ datén e nénshkrimit t€ kontraté€s n€ llogariné né¢ “BKT”
té noterit publik, e transferuar né llogariné e bashkéshortes sé subjektit né datén 25.10. 2015.

1.3.31 Nga sa mé sipér, Komisioni ka konstatuar se nga ¢mimi i blerjes dhe i shitjes rezultonte
njé diferencé fitimi prej 48.242 eurosh nga Ky transaksion, shkak pér té cilin subjekti i
rivlerésimit né datén 14.8.2018 deklaroi se: “Rivlerésimi i apartamentit prej 94.6 m? né shumén
17.000.000 leké éshté pérllogaritur sipas aktit té rivlerésimit, vértetuar me vértetimin nga
dokumenti hipotekor daté 3.1.2012 dhe pér kété rivlerésim éshté paguar tatimi 1 % pér
diferencén (cmim i rivlerésuar - ¢cmim blerjeje, pra: 17.000.000 - 7.608.585 = 9.391.415 leké),
pra, éshté paguar tatimi né shumén 939.141 leké né datén 20.12.2011 né “Credins Bank ”. ...né
momentin e shitjes sé kétyre apartamenteve ¢cmimet pérkatése 110.000 euro dhe 130.000 euro
nuk i kalojné vlerat e rivlerésimit dhe, pér rrjedhojé, nuk rezulton tatim pér pagesé ”.

Subjekti i rivlerésimit depozitoi né Komision dokumentet gé vértetonin rivlerésimin e realizuar,
pagesén e tatimit, si dhe regjistrimin né regjistrin hipotekor.

1.3.32 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né analizé té fakteve dhe provave, konkludoi se deklarimi i subjektit té
rivlerésimit né deklaratén “Vetting” té vitit 2017, lidhur me burimin e té ardhurave né shumén
110.000 euro, nga shitja e apartamentit me sip. 94.6 m? (pasuria nr. (***), vol. (***), f. (***),
z.k. (***), Rr. “R. P.”, p. “U.”) pérputhej me rezultatet e hetimit administrativ.

Né pérfundim té sa mé sipér arsyetuar, trupi gjykues ¢mon se né lidhje me pasuriné
apartament banimi, me sip. 124.91 m?, me adresé: Rr. “D. H.”, subjekti i rivlerésimit ka
béré deklarim té sakté sipas nenit 30 dhe pikés 5 “a” té nenit 33, té ligjit 84/2016, ka
justifikuar dhe shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té krijimit té késaj pasurie né
kuptim té nenit D, té aneksit té Kushtetutés.

2. Shtesé apartamenti, me sip. 29.86 m?, fituar me kontraté shitjeje t& pasurisé sé paluajtshme
nr. (***), daté 23.12.2016, me vleré 46.000 euro, si dhe pasuriné garazh me sip. 12.5 m?,
pérftuar me kontraté shitjeje té pasurisé sé paluajtshme nr. (***), daté 23.12.2016, me vleré
24.000 euro. Pjesa takuese: 50 %.

18



2.1 Burimi i krijimit i deklaruar pér shtesén e apartamentit dhe pér garazhin

Vlera prej 70.000 eurosh, té ardhura kéto té pérftuara nga shitja e apartamentit né pronési té
bashkéshortes (pasuri e krijuar para martese) me sip. 115.08 m?, né shumén 130.000 euro, me
nr. pasurie (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), sipas kontratés nr. (***), daté 17.11.2016, me
adresé: Rr. “R. P.”, P. “U.”, K. (***), Ap. (***), Tirang; pjesa takuese e subjektit: 0 %.

Né deklaratén “Vetting”, pér burimin e krijimit té deklaruar, subjekti ka sqaruar se:

- Apartamenti me sip. 115.08 m? éshté bleré né shumén 48.070 euro, sipas kontratés sé shitjes
Sé pasurisé nr. (***), daté 21.5.2007, nga té ardhurat e bashkéshortes prej shitjes sé
apartamentit me sip. 102 m2, né shumén 50.000 euro, sipas kontratés nr. (***), daté 23.4.2007.

- Apartamenti me sip. 102 m? éshté bleré né shumén 32.000 euro, sipas kontratés sé
sipérmarrjes nr. (***) rep., daté 21.7.2005, nga bashkéshortja, népérmjet kredisé financiare né
shumén 23.000 euro, né “NBG”, marré né néntor 2004, afati 25 vjet, késti mujor 231 euro, si
dhe diferenca prej 9.000 eurosh paguar nga kursimet e saj familjare té krijuara nga té ardhurat
e realizuara né periudhén 2001-2005.

2.1.1 Burimi i krijimiti vlerés 130.000 euro, nga té cilat &shté pérdorur shuma prej 70.000
eurosh, pér kété pasuri

Pér té vértetuar burimin e tyre, subjekti ka dorézuar né ILDKPKI kéto dokumente:

- kontraté sipérmarrjeje nr. (***) rep., daté 21.7.2005, mes porositéses M. K. dhe
sipérmarrésit “N.” sh.p.k., pér njé apartament me sip. banimi 92.1 m? dhe me sip. shkalle
7.55 m?, me sip. totale 99.65 m?, kundrejt cmimit 320 euro/m?, me vleré totale 32.288 euro,
ku né momentin e nénshkrimit (sipas nenit 5/3 té kontratés) deklarohet se jané parapaguar
20.000 euro;

- kontraté shitjeje (me rezervé) nr. (***), daté 23.4.2007, mes shitéses M. K. dhe blerésit
Xh. M., pér shitjen e njé apartamenti me sip. 102 m?, kundrejt cmimit 50.000 euro, gé do té
paguheshin: 20.000 euro, té parapaguara pérpara nénshkrimit dhe 30.000 euro deri né datén
30.10.2007, me marrjen e celésave né doré;

- kontraté porosie nr. (***) daté 21.5.2007, palé porositése M. K. dhe palé sipérmarrése
shogéria “U.” sh.p.k., pér ndértimin né godinén né té cilén po ndértonte sipérmarrési t€ njé
apartamenti 3+1, me sip. 126,5 m?, seksioni 2, k. (***), ap. (***); né shumén 48.070 euro
(paguar 47.070 euro sipas nenit 2 té kontratés);

- kontraté shitjeje nr. (***), dat€ 8.4.2008, palé shitése shoqgéria “U.” sh.p.k. dhe palé blerése
M. K., pér apartamentin e banimit nr. (***) né Rr. “R. P.”, kompleksi “U.”, seksioni (***),
K. (***), Tirang, pasuria me nr. (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), me sip. 115,08 m?, né
shumén 43.370 euro; dhe

- kontraté shitblerjeje nr. (***), daté 17.11.2016 (pér pasuriné e mésipérme) me palé shitése
M. K. dhe palé blerése E. A. R.; vlera e shitjes: 130.000 euro.

Faktet e konstatuara gjaté hetimit administrativ

2.1.2 Né deklaratén “Vetting” deklarohet shtesé apartamenti, me sip. 29.86 m?, me vleré 46.000
euro, si dhe pasuria garazh, me sip. 12.5 m?, me vleré 24.000 euro, me burim krijimi té
deklaruar pér té dyja pasurité: 70.000 euro, té ardhura té pérftuara nga shitja e apartamentit né
pronési té bashkéshortes (pasuri e krijuar para martese), shitur né shumén prej 130.000 eurosh.

2.1.3 Né deklaratén periodike té vitit 2005, personi i lidhur ka deklaruar zotérimin e disa
pasurive té krijuara para fillimit té detyrés (detyra né organet tatimore ka nisur né datén
3.4.2005). Deri né fund té periudhés sé deklarimit té pasurisé (deri né datén 31.12.2005),
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personi i lidhur ka deklaruar se zotéron si pasuri: “shtépi banimi, apartament me sip. 110 m?,
L., Komuna D., Tirané”; me vleré 32.000 euro; me burim: “pjesérisht me kredi dhe pjesa tjetér
nga té ardhurat e krijuara gjaté viteve”; pjesa takuese: 100 %, ndérsa né pjesén e detyrimeve,
personi i lidhur ka deklaruar vetém detyrimin pér njé kredi: “kredi financiare (23.000 euro)
nga “NBG”-ja, Tirané, marré né néntor 2004; késti: 231 euro/muaj, afati: 15 vjet”, shuma ¢
mbetur 22.000 euro.

2.1.4 Bazuar né materialet e dérguara nga “NBG”-ja, Komisionit i rezultoi se personi i lidhur
kishte marré: (i) njé hua né vitin 2004, né shumén 23.000 euro nga shtetasi F. Sh., sipas
deklaratés noteriale daté 29.9.2004 (ku huadhénési dhe personi i lidhur kané deklaruar se
shuma ishte dhéné cash né muajin maj 2004 pér ndértimin e shtépisé me dy kate); dhe (ii) njé
kredi né shumén 23.000 euro nga “NBG”-ja, sipas kontratés sé kredisé daté 1.11.2004, ku
géllimi i kredisé ishte shlyerja e huas gé kishte ndaj z. F. Sh. pér ndértimin e shtépisé.

2.1.5 Nga hetimi administrativ nuk rezultoi asnjé kredi tjetér bankare e késaj kohe, gé té
pérdorej pér blerjen e njé apartamenti né L., D., Tirané. Ndérkohé, rezultoi se kredia e dhéné
nga “NBG™-ja kishte si géllim shlyerjen e huas ndaj z. F. Sh., fakt gé konfirmohet edhe nga
pérshkrimi i veprimit né transfertén bankare ref: (***), daté 23.11.2004. Pra, né deklarimin e
pasurisé u konstatuan mospérputhje né lidhje me burimin e ligjshém pér blerjen e apartamentit
né L. té Tiranés, si dhe mospérputhje né lidhje me burimin e té ardhurave pér ndértimin e
shtépisé (me dy kate dhe papafingo) né L. té Tiranés, té familjes sé z. A. K. .

2.1.6 Pér kéto gjetje, né kuadér té hetimit administrativ, subjektit té rivlerésimit iu kérkuan
deklarime pér burimin e ligjshém té blerjes sé apartamentit, i cili deklaroilse: “Apartamenti
me sip. 100.9 m? ishte bleré né shumén 32.288 euro, sipas kontratés sé sipérmarrjes nr. (***)
rep., daté 21.7.2005, nga bashkéshortja M. K. . Bashkéshortja fillimisht ka pasur si géllim té
ndértojé njé shtépi private ngjitur me shtépiné e prindérve té saj, me adresé Q., L., Tirané dhe
pér kété i kishte marré borxh né muajin maj 2004 shumén prej 23.000 eurosh z. F. Sh., shumé
e cila ishte marré pérsipér t'i kthehej atij brenda muajit dhjetor 2004, sipas deklaratés
noteriale nr. (***), daté 29.9.2004. Né datén 1.10.2004 bashkéshortja i ishte drejtuar “NBG -
sé me njé kérkesé pér huamarrjeje pér shumén 23.000 euro. “NBG ’-ja e kishte miratuar
krediné pér shumén 23.000 euro dhe kjo shumé, pas disbursimit, éshté kaluar né llogariné e
bashkéshortes né datén 22.11.2004, sipas ekstraktit bankar né lidhje me disbursimin e shumés.
Né datén 23.11.2004 é&shté béré shlyerja e borxhit ndaj z. F. Sh., vértetuar kjo me transfertén
e shumés nga llogaria e bashkéshortes te llogaria e z. F. Sh. né shumén 22.615 euro, sipas
ekstraktit bankar, dhe diferenca prej 385 eurosh éshté shlyer cash. Né pamundési té ndértimit
té shtépisé (kjo pér shkak se nuk éshté béré e mundur marrja e lejes sé ndértimit), shuma e
mbetur né dispozicion prej 23.000 eurosh éshté pérdorur pér té porositur apartamentin, sipas
kontratés sé sipérmarrjes nr. (***)rep., daté 21.7.2005, me adresé, Q., L., Tirané...”

2.1.7 N€ vijim t€ deklarimit té subjektit — se shtetasi F. Sh. i kishte dhéné bashkéshortes sé tij
shumén prej 23.000 eurosh pér ndértimin e njé ndértese tjetér né tokén e bleré né L., vec asaj
pér té cilén zbatoi punimet shogéria “B.” sh.p.k. — Komisioni konstatoi se nga dokumentacioni
I ZVRPP-sg, né momentin e dhénies sé huas nga z. F. Sh., nuk ekzistonte ende njé shtépi e
ndértuar, gé personi i lidhur t& mund té ndértonte ngjitur. Sipas aktit té kolaudimit t€ muajit
shtator 2004, referohet se punimet kishin si afat periudhén 1.5.2004 — 1.10.2004. Né deklarimin
e subjektit t€ rivlerésimit, se nj€ pjes€ e ¢gmimit t€ apartamentit nga shoqéria “N.” sh.p.k. ishte
shlyer me huan e dhéné nga z. F. Sh., Komisioni konstatoi mospérputhje me deklarimet né
Deklaratén Vjetore Periodike té vitit 2005 (t& bashkéshortes) dhe né deklaratén “Vetting” té

11 Ng daté 14 gusht 2018.
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vitit 2017 (né pjesén sqaruese), sepse aty deklarohej se ky apartament ishte shlyer pjesérisht
me kredi nga “NBG”-ja dhe jo me huan e marré nga z. F. Sh. .

2.1.8 Komisioni, pér té gartésuar problemin e géllimit té investimit né ndértimin e njé shtépie
tjetér, ngjitur me até té prindérve té bashkéshortes (qofté edhe si projekt investimi), i kérkoi
shpjegime subjektit, né kuadér té hetimit administrativ pér depozitimin e ndonjé kérkese apo
té ndonjé aplikimi pér leje ndértimi né komunén D. . Né datén 19.10.2018, subjekti ka
deklaruar: “...sipas konfirmimit té bashkéshortes, ajo ka pasur idené té investojé né ndértimin
e njé shtépie té re, né oborrin e shtépisé ekzistuese (shtépia ekzistuese ishte planifikuar pér té
jetuar né té njé familje)... Ideja pér té ndértuar pikérisht né kété vend ishte diskutuar verbalisht
edhe me zyrtaré té€ komunés dhe nga ana e tyre éshté pohuar né até kohé qgé kjo gjé mund té
realizohej. Kushtet urbanistike nuk e mundésuan njé gjé té tillé dhe zyrtarét e komunés D., té
cilét konfirmuan verbalisht né shkurt 2005 pamundésiné e miratimit té lejes sé ndértimit pér
njé objekt tjetér né té njéjtin oborr, madje u procedua edhe me prishjen e klinikés mjekésore.
Pér kété arsye nuk ishte béré aplikim pér leje ndértimi dhe, pér rrjedhojé, nuk kishte as refuzim
shkresor pér mosmiratim leje”.

Pér pagesat e cmimit té kontratés sé sipérmarrjes

2.1.9 Sipas kontratés nr(***) rep., daté 21.7.2005, rezultoi se bashkéshortja e subjektit, kishte
porositur apartament me sip. banimi 92,1 m? dhe sip. shkalle 7,55 m?, me sip. totale 99,65 m?,
kundrejt cmimit 320 euro/m?, me vleré totale 32.288 euro; né momentin e nénshkrimit (sipas
nenit 5/3 té kontratés) ishin parapaguar 20.000 euro. Pér ményrén e likuidimit té apartamentit
né vitin 2005 nga personi i lidhur deklarohej likuidim i ploté i tij né kété vit né shumén 32.000
euro, si dhe nuk deklarohej detyrim i pashlyer pér kété kontraté. Pér kété transaksion edhe
shogéria “N.” sh.p.k., konfirmoi pagesat né vlerén prej 20.000 eurosh, paguar né datén
16.7.2005 dhe né vlerén prej 12.000 eurosh paguar né datén 19.1.2006.

2.1.10 Né analizé té fakteve té mésipérme, né lidhje me vlerén e apartamentit dne me ményrén
e likuidimit té tij, Komisioni konstatoi se né deklaratén periodike té vitit 2005 bashkéshortja e
subjektit kishte deklaruar pasuriné apartament me vleré 32.000 euro, ndérkohé qé vlera e tij
ishte 32.288 euro; né vijim, deri né fund té atij viti deklarohej se ishin paguar 32.000 euro,
ndérkohé gé ishin paguar vetém 20.000 euro dhe gjithashtu nuk deklarohej asnjé detyrim i
mbartur né vitin 2005 pér kontratén e sipérmarrjes, ndérkohé gé né datén 19.1.2006, rezulton
té ishte paguar shuma 12.000 euro pér kontratén e sipérmarrjes, si pjesé e gmimit té pashlyer
né vitin 2005.

2.1.11 Pér kété konstatim, né kuadér té hetimit administrativ, Komisioni i kérkoi shpjegime
subjektit té rivlerésimit, i cili me pérgjigjet e datés 14.8.2018, deklaroi: “...bashkéshortja kishte
marré njé shumé hua nga z. F. Sh. né vlerén 23.000 euro pér ndértimin e njé shtépie ngjitur
me vilén prindérve né L., por gé kété shumé nuk e ka pérdorur pér géllimin e deklaruar, pér
shkak t& mosmarrjes sé lejes sé ndértimit. Pér kété arsye, me krediné e marré nga “NBG ’-ja
(22.615 euro) dhe me shumén 385 euro cash, likuidoi huan ndaj z. F. Sh. ”. Mé tej, ka deklaruar:
“...shumén 23.000 euro, dhéné hua nga z. F. Sh. (pa interesa dhe pa kosto té tjera),
bashkéshortja vijoi ta mbante edhe né vitin 2005, duke e pérdorur até pér té bleré
“apartamentin né gjendje karabina, nga shogéria “N.” sh.p.k., kundrejt ¢mimit 32.288 euro,
té shlyer me cash né dy késte (20.000 euro, daté 16.7.2005 dhe 12.000 euro, daté 19.1.2006),
por duke mos shlyer shumén 288 euro. Personi i lidhur kreu punimet e brendshme gjaté vitit
2006 deri né muajin prill 2007 .

- P&r momentin e marrjes sé apartamentit né dorézim né gjendjen karabina, si dhe pér aspekte
té tjera, subjekti né datén 19 tetor 2018, ndér té tjera deklaroi: “...Ky apartament ishte marré
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né dorézim nga ana e bashkéshortes verén e vitit 2006 (ndérkohé gé likuidimi i ploté i vlerés
sé€ apartamentit éshté pérfunduar né muajin janar 2006).”

2.1.12 Komisioni, pér vértetimin e fakteve dhe té& burimit té té ardhurave, administroi
nga institucionet publike e private dokumentacionin si mé poshté:

- Shkresén nr. (***) prot., daté 20.7.2018, dhe shkresén nr. (***) prot., daté 15.8.2018,
drejtuar Zyrés Vendore té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Tirané, pér konfirmimin
e kétyre transaksioneve.

- Shkresat e té gjitha bankare té nivelit té dyté dhe té subjekteve té tjera financiare: shkresén
nr. (***) prot., daté 16.2.2018, dhe shkresén nr. (***) prot., daté 18.10.2018, t& “BKT"-sé;
shkresén nr. (***) prot., daté 22.10.2018 té “Societe Generale Albania”; shkresén nr. (***),
daté 31.01.2018, té “NBG”-sé;

- Shkresén nr. (***) prot., daté 2.2.2018, dhe shkresén nr. (***) prot., daté 15.10.2018, té
“Intesa Sanpaolo Bank”; shkresén nr. OP-(***) prot., daté 4.10.2018, té “ProCredit Bank”;
shkresat nr. (***) prot., daté 2.2.2018 dhe nr. (***) prot., daté 8.10.2018, t& “Raiffeisen
Bank”, t€ shogéruara me materialet n¢ CD.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 8.8.2018, té shoqérisé “N.” sh.p.k., shogéruar me dokumentet
bashkélidhur.

- Shkresén nr. s’ka prot., daté 22.8.2018, t€ shoqérisé “U.” sh.p.k., shogéruar me dokumentet
bashkélidhur.

- Shkresén e noterit publik, znj. V. S., daté 14.10.2018, e cila konfirmoi kontratat pér
transaksionet e kryera.

- Shkresén nr. (***) prot., daté 14.8.2018, dhe shkresén nr. (***) prot., daté 19.10.2018, té
Drejtorisé sé Pérgjithshme té Parandalimit té Pastrimit té€ Parave.

- Deklarime té subjektit té rivlierésimit pérmes pérgjigjeve té datés 14.8.2018 dhe té datés
19.10.2018, si dhe dokumentet bashkélidhur.

- Analizén e té ardhurave dhe té burimeve té tjera té ligjshme deri né fund té vitit 2005 dhe
deklarimin e pasurisé pér vitin 2005, para fillimit té detyrés sé personit té lidhur.

2.1.13 Nga analiza e fakteve té sipérpérmendura, Komisionit i rezultoi dhe, pér pasojé, i kaloi
subjektit barrén e provés, pér mospérputhjet mes deklarimit t€ subjektit né deklaratén “Vetting”
té vitit 2017 (né pjesén sqaruese), si dhe até periodike té vitit 2005 té personit té lidhur —pér
shpenzimit t€ kredis€ prej 23.000 eurosh nga banka “NBG” pér blerjen/porositjen e
apartamentit né€ vitin 2005 nga shoqéria “N.” sh.p.k.. — dhe rezultateve t& hetimit administrativ,
si dhe me deklarimin e tij gjaté hetimit administrativ. Deklarimi i personit t& lidhur né
deklaratén periodike vjetore té vitit 2005, se kishte shlyer deri né fund té vitit 2005 shumén
prej 32.000 eurosh pér blerje apartamenti ndaj shogéris€ “N.” sh.p.k., nuk ishte né€ pérputhje
me deklarimet e paléve kontraktuese gjaté hetimit administrativ, pasi subjekti dhe shogéria e
ndértimit deklarojné dhe pranojné gjaté hetimit administrativ se né kété vit u likuiduan vetém
20.000 euro dhe né datén 19.1.2006 u likuidua shuma prej 12.000 eurosh.

2.1.14 Subjekti i rivlerésimit, me ané té shpjegimeve dhe provave té depozituar né datén
16.4.2019, si dhe deklarimeve né seancén dégjimore, ndér té tjera ka argumentuar?!?:

Apartamenti i bleré nga znj. M. K. nga shogéria “N.” sh.p.k., sipas kontratés nr. (***) rep., daté
21.7.2005, kishte pasur si burim té ligjshém té té ardhurave krediné né shumén prej 23.000
eurosh, marré né “NBG”, si dhe diferencén prej 9.000 eurosh nga té ardhurat e krijuara né
periudhén 2004 — 2005. Veprimet e ndodhura gjaté vitit 2004 me z. F. Sh. ishin veprime té
ndérmjetme (zévendésim debitori brenda té njéjtit vit kalendarik/periudhé), pra, né thelb,
destinacioni i kredis€ s€ marré u bé blerja e apartamentit nga shoqéria “N.” sh.p.k. Ményra e

12 Referojuni shpjegimet e subjektit t& dérguar me e-mail-in e datés 16.4.2019.
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likuidimit té apartamentit ka gené: ishte paguar shuma 20.000 euro sipas mandatarkétimit nr.
(***), daté 16.7.2005 nga shoqéria “N.” sh.p.k., si dhe pagesa pér shumén e mbetur 12.000
euro sipas mandatarkétimit nr. (***), daté 19.1.2006. Té gjitha veprimet kané ndodhur para
datés sé fillimit né detyré né administratén publike nga znj. M. K. (3.4.2006) dhe né deklaratén
e dorézuar né datén 5.4.2006. Deklarata e dorézuar nga znj. M. K. né datén 5.4.2006, ishte
deklarata e dorézuar para fillimit t& detyrés (3.4.2006). Né kété deklaraté jané deklaruar té
gjitha pasurité, si dhe detyrimet e krijuara para fillimit té detyrés. Si e tillé kjo deklaraté kishte
dhéné gjendjen e pasurive dhe detyrimeve né datén 3.4.2006. Deklarimi i pasurive dhe i
detyrimeve deri né datén 31.12.2015 do té ishte i gabuar, pasi té gjitha pasurité dhe detyrimet
e krijuara pér periudhén 1.1.2006 — 3.4.2006 do té mbeteshin pa u deklaruar né deklaratén
pérpara fillimit té detyrés dhe kjo do té pérbénte njé shkelje. Né deklaratén e dorézuar né datén
5.4.2006, né fagen ku deklarohen “Detyrimet financiare ndaj personave fiziké dhe juridiké”,
kérkohej deklarimi i detyrimeve té tjera & mbeten ende pa u shlyer, deri né datén e fillimit té
detyrés prej zyrtarit.

2.1.15 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né analizé té fakteve e té provave, konstatoi se deklarimi i dhéné nga subjekti i
rivlerésimit i referohet deklarimit periodik té vitit 2005%3, i cili éshté deklarimi pérpara fillimit
té detyrés sé personit té lidhur. Referuar pércaktimeve ligjore né nenin 5/1, té ligjit nr. 9049,
daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive t€ detyrimeve financiare té té
zgjedhurve dhe té disa népunésve publik”, éshté parashikuar se deklarohet gjendja e pasurive
dhe ¢do angazhim apo té ardhura deri né datén e fillimit té punés té vitit té deklarimit. Pra,
rezulton se personi i lidhur ka dhéné deklarim duke pasur parasysh faktin se, deri né datén e
dorézimit té deklaratés, detyrimi ndaj shoqérisé “N.” sh.p.k. ishte shlyer térésisht.

Lidhur me burimin e ligjshém té késaj pasurie, né vlerén 32 000 euro, sipas kontratés nr. (***)
rep., daté 21.7.2005, rezulton se kredia e marré né “NBG” né shumén 23.000 euro ka shlyer
huan e marré z. F. Sh. né vitin 2004 dhe kjo hua ka shérbyer si burim krijimi pér njé pjesé té
vlerés sé apartamentit, ndérkohé qé, né lidhje me kursimet, né shumén 9.000 euro, té deklaruara
si burim i pjesés tjetér té mbetur té vlerés sé apartamentit, Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve
dhe Drejtoria e Shérbimit té Tatimpaguesve ka konfirmuar se pér vitet 2004 dhe 2005,
bashkéshortja e subjektit ka pasur garkullim nga shérbime té kryera, si né vijim: né vitin 2004
vlera 700.000 leké, paguar tatim fitimi 45.000 leké, fitimi neto 655.000 leké / 126.74 = 5.168
euro dhe né vitin 2005 vlera 1.200.000 leké, paguar tatim fitimi 35.043 leké, fitimi neto
1.165.957 lek&/122.54 = 9.515 euro, né njé total t& ardhurash né shumén 1.820.957 leké ose
14.683 euro, ¢ka tregon se personi i lidhur ka pasur burime té ligjshme té mjaftueshme pér té
paguar shumén 9.000 euro pér blerjen e pasurisé sé paluajtshme.

Lidhur me destinacionin e shpenzimit té kredisé prej 23.000 eurosh, pér huan e marré né vitin
2004, trupi gjykues ¢mon se shpjegimi i subjektit ka té béjé me veprime té ndérmjetme
(zévendésim debitori brenda té njéjtit vit kalendarik/periudhé) nuk éshté bindés, pasi nuk ka
“praktika té zévendésimit té debitorit” — pa miratimin paraprak té kreditorit).

Lidhur me kété situaté, trupi gjykues duke pasur né konsideraté faktet dhe provat se: (i) kemi
té b&jmé me veprime té personit té lidhur t& dokumentuara gé né vitin 2004*: (ii) transaksione
bankare té shlyerjes sé késaj huaje po né kété vit, kohé né té cilén subjekti nuk ka gené né
martesé me personin e lidhur; (iii) shlyerja e huas me krediné bankare ishte kryer me burime
té ligjshme, Komisioni, konkludon se jemi pérpara njé pasaktésie né deklarim té personit té

13 Deklarimi para fillimit té detyrés.
14 Deklarata noteriale e viti 2004 e shtetasit F. Sh. .
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lidhur dhe, pér rrjedhojé, edhe té subjektit té rivlerésimit, por gé nuk e cenon ligjshmériné e
burimit té té ardhurave.

2.1.16 Né vijim té hetimit, transkasionet pasurore gé personi i lidhur ka kryer deri né
momentin e pérfitimit té té ardhurave gé kané shérbyer pér pasuriné nr. 2 té deklaruar
né deklaratén “Vetting”, ka rezultuar si mé poshté:

2.1.17 Né deklaratén periodike té vitit 2007, personi i lidhur ka deklaruar pakésime, pasi ka
shitur pasuring shtépi banimi, me sip. 110 m?, Tirané&, argumentuar mé sipér, né njé vleré prej
50.000 eurosh; pjesa takuese: 100 %.

2.1.18 Pér té provuar kété transaksion subjekti i rivlerésimit, né dokumentet shkresore
shogéruese té deklaratés “Vetting” té vitit 2017, ka depozituar kontratén e shitjes (me rezerveé)
nr. (***), daté 23.4.2007, mes shitéses M. K. dhe blerésit Xh. M., pér shitjen e njé apartamenti
me sip. 102 m? (pra, apartamentit t& mésipérm i shtohen edhe 2.35 m?) kundrejt cmimit 50.000
euro.

2.1.19 Komisioni, bazuar né kontratén e lidhur mes paléve, konstatoi se ményra e pagesés
parashikohej 20.000 euro té parapaguara pérpara nénshkrimit dhe 30.000 euro, deri né datén
30.10.2007, me marrjen e celésave né doré. Pérvec kétij fakti, vérehej se né kété kontraté, nuk
deklarohet kalim pronésie, por parashikohej: “...plotésimi i dokumentacionit ligjor dhe teknik
dhe dorézimi i tyre tek blerési do té jeté ményra pér té kaluar pronésia, pér shkak se edhe pala
shitése deklaron se, sendin objekt té késaj kontrate e ka fituar me kontraté sipérmarrje me
shogériné tregtare dhe jo me akt noterial pér kalim pronésie”.

2.1.20 Né lidhje me gartésimin e situatés sé marrédhénies mes personit té lidhur dhe shtetasit
Xh. M., si dhe té pagesés efektive dhe t€ ményrés sé likuidimit, subjekti i rivlerésimit ndér té
tiera ka deklaruar: “Meqgenése apartamenti i bleré népérmjet kontratés sé sipérmarrjes
nr(***)rep., daté 21.7.2005 kishte gené né gjendjen karabina, gjaté periudhés 2006 —prill
2007, znj. M. K., iu desh té bénte punime me géllim pérfundimin e objektit [né momentin e
lidhjes sé kontratés kishin mbetur dhe disa punime té papérfunduara, si vendosja e dritareve
dhe veshja me pllaka e tualetit]. Me marrjen e késtit té paré kéto punime u pérfunduan dhe né
datén 12.5.2007 blerési ka paguar cash shumén prej 30.000 eurosh, duke marré celésat e
apartamentit né doré.

Né kontratén e shitjes sé apartamentit me rezervé nr. (***), daté 23.4.2007, ishte marré
peérsipér qé shogéria sipérmarrése “N.” sh.p.k. t’i dorézonte dokumentacionin teknik dhe ligjor
blerésit. Me pagesén e shumés sé ploté prej 50.000 eurosh nga blerési né maj 2007, pasi éshté
béré dorézimi i celésave té apartamentit kétij té fundit, &shté véné né dijeni administratori i
shogérisé “N.” sh.p.k., z. Xh. N., me géllim kalimin e pronésisé né emér té blerésit, z. Xh. M. .
Ndérkohé, shogéria nuk kishte pérfunduar me procesin e regjistrimit t¢ godinés ku ndodhej
apartamenti dhe, pavarésisht se apartamenti zotérohej nga blerési z. Xh. M., procesi i kalimit
té pronésisé te blerési éshté realizuar disa muaj mé voné. Né lidhje me shitjen e kétij
apartamenti (e drejté reale) te z. Xh. M., tatimi né burim éshté deklaruar né datén 23.1.2017
dhe éshté paguar né datén 24.1.2017. Kjo pagesé!® éshté kryer né kété daté, pasi gjaté procesit
té mbledhjes sé dokumentacionit, me qéllim plotésimin e deklaratés “Vetting” té vitit 2017, u
konstatua se nuk ishte paguar tatimi né lidhje me kété veprim juridik dhe, menjéheré kemi
pérmbushur kété detyrim ligjor duke iu referuar normés aktuale té taksimit, pér sa i pérket
shitjes sé pasurive té paluajtshme (50.000 euro — 32.000 euro) x 15 % x 140 leké/euro =
378.000 leké)”.

15 Referojuni deklaratés sé tatimit né burim sipas té cilés éshté paguar shuma prej 378.000 lekésh.
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2.1.21Komisioni, bazuar né té dhénat e ZVRPP-sé Tirané, konstatoi se shtetasi Xh. M. ishte
béré pronar i njé apartamenti banimi me sip. 92,1 m?, pasuria (***), vol. (***), f. (***), z.k.
(***), bazuar né€ njé kontraté shitblerjeje drejtpérdrejt nga shoqéria “N.” sh.p.k., kundrejt
shumés 3.710.000 leké. Nuk rezultonte gé nga marrédhénia mes kétyre té dyve té ishte
deklaruar se pagesa mund té ishte kryer népérmjet bashkéshortes sé subjektit. Nga ana tjetér,
pas verifikimit pér transaksionet e késaj shogérie ndértimi né kété godiné, rezultoi se pér
apartamentet me té njéjtin kompozim dhe sipérfage, ajo kishte aplikuar aférsisht té njéjtin gmim
né shitje: 3.700.000 deri né 3.800.000 leké. Né té gjitha kontratat, palét deklaronin se ishin
shlyer jashté zyrés noteriale.

2.1.22 Nisur nga rrethanat faktike té pikés 2.1.21, por edhe nga shpjegimet e subjektit pér
pagesén e tatimit té késaj té ardhure, Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit pér té dnéné
argumentet e tij, pasi: (i) deklarimi i subjektit né deklaratén “Vetting”, lidhur me burimin e t&
ardhurave té shumés 30.000 euro nga shitja e apartamentit shtetasit Xh. M. (deklaruar nga
personi i lidhur né deklaratat vjetore periodike té vitit 2005), nuk provohej me asnjé dokument
ligjor; (ii) pagesa e tatimit né vitin 2017 né shumén prej 378.000 lekésh pér kalimin e pronésisé
nga znj. M. K. te z. Xh. M. né vitin 2007 dukej e paqgarté, pasi nga subjekti nuk ishin depozituar
dokumente provuese sa i takonte: (a) kontratés dhe dokumenteve gé ishin vlerésuar nga
administrata tatimore pér pérllogaritjen e tatimit; (b) metodologjisé sé zbatuar nga administrata
tatimore pér té pércaktuar se detyrimi tatimor ishte né vlerén 378.000 leké; (c) kohés gé kishte
lindur detyrimi; (¢) penaliteteve t&¢ mundshme ose kufizimeve pér pagesa té vonuara etj.

2.1.23 Subjekti i rivlerésimit, me ané té shpjegimeve dhe provave té depozituara né datén
16.4.2019, ndér té tjera ka argumentuar?® se:

2.1.24 Realizimi i kalimit té pronésisé drejtpérdrejt nga shogéria “N.” sh.p.k. ishte njé€ kusht i
vendosur né kontratén e shitjes sé apartamentit me rezervé nr. (***), daté 23.4.2007, dhe kjo
gjé ishte konstatuar edhe nga Komisioni. Madje, né dokumentacionin e administruar nga
verifikimet e Komisionit, pérmes shkresés nr. (***) prot., daté 9.10.2018 te noteri publik, ka
rezultuar qé bashkélidhur kontratés noteriale, ishte dhe dokumentacioni i lejes sé ndértimit té
shoqérisé sipérmarrése “N.” sh.p.k., gjé qé vértetonte ende edhe mé shumé se procesi i shitjes
me rezervé nga znj. M. K. te z. Xh. M. kishte té bénte pikérisht me apartamentin e pérfituar me
kontratén e porosisé nr. (***) rep., daté 21.7.2005, nga shoqgéria “N.” sh.p.k. Gjithashtu, nuk
rezultoi ndonjé pagesé ¢mimi nga z. Xh. M. kundrejt shogérisé “N.” sh.p.k. n€ lidhje me kété
apartament. Shoqéria “N.” sh.p.k., t€ ardhurat e pérfituara nga shitja e kétij apartamenti 1 ka
marré né vitin 2005 nga znj. M. K., ndérsa z. Xh. M. pér kété apartament kishte shlyer shumén
50.000 euro ndaj znj. M. K. . Pér té vértetuar kété fakt, subjekti ka depozituar deklaratén
noteriale nr. (***) kol, nr. (***), daté 13.4.2019, sipas té cilés z. Xh. M. konfirmon pagesén e
shumés sé ploté prej 50.000 eurosh (me dy késte) ndaj znj. M. K., si dhe faktin gé nuk kishte
pasur asnjéheré njé marrédhénie pagese me shogériné “N.” sh.p.k.

Gjithashtu, pér té mbéshtetur pretendimet e tij, subjekti ka depozituar: (i) njoftimin e datés
(***)/2007 té béré nga ana e bashkéshortes né gazetén “Celési”, pér shitjen e kétij apartamenti,
gjé gé vértetohet nga adresa dhe té dhénat e apartamentit té nxjerré pér shitje, si dhe nga numri
i telefonit, i cili sipas subjektit éshté né pérdorim nga néna e bashkéshortes; (ii) shkresén nr.
(***) prot., daté 19.10.2018, t¢ OSHEE-sé né lidhje me kodin e klientin TR(***) né emér té
znj. M. K., né datén 16.4.2007, si njé fakt tjetér vértetues né lidhje me kété apartament. Ndérsa
pér konstatimin e Komisionit se pér apartamentet me té njéjtin kompozim dhe sipérfage
shogéria “N.” sh.p.k. ka aplikuar af€rsisht t€ nj&jtin gmim né shitje: 3.700.000 — 3.800.000 leké,
subjekti ka parashtruar se, edhe pse nuk mund té ishte né pérgjegjésiné e individit blerés ményra
e deklarimit té shogérisé pér kontratat e tjera, ka depozituar njé kontraté té ngjashme nr. (***),

16 Referojuni shpjegimet e subjektit te dérguar me e-mail-in e daté s 16.4.2019.
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daté 19.11.2007, sipas té cilés ¢mimi i shitjes sé apartamentit pér sip. 71.9 m? + 22 m?
sipérfagen e pérbashkét éshté 5.090.000 leké, pra, njé cmim mé té larté se cmimi 3.800.000
leké.

2.1.25 NE lidhje me rezultatin tjetér t& hetimit — se dukej e pagarté pagesa e tatimit né vitin
2017, né shumén 378.000 leké, pér kalimin e pronésisé nga znj. M. K. te z. Xh. M. né vitin
2007, pasi nuk ishte depozituar dokumente provuese — subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar se:
“...kemi té b&jmé me vetédeklarim nga bashkéshortja dhe nuk kemi té b&jmé me vlerésim nga
administrata tatimore, pér rrjedhojé, nuk ka metodologji té pérdorur nga kjo administraté né
lidhje me llogaritjet e mésipérme. Pagesa e tatimit pér kéto té ardhura ishte kryer nga ana e
tyre gjaté plotésimit té deklaratés “Vetting” 1€ vitit 2017, né datén 23.1.2017 dhe, né kushtet
gé deklarata e muajit janar nuk ishte shfaqur ende né sistemin tatimor, u deklarua si e ardhur
neto pér muajin dhjetor 2016. Nga té gjitha verifikimet gé mund té béhen prané Zyrés Qendrore
té Pasurive té Paluajtshme Tirané, mund té verifikohej lehtésisht se né periudhén dhjetor 2016
nuk kishte pasur asnjé transferim pasurie té paluajtshme nga bashkéshortja te ndonjé individ
tjetér, person fizik ose person juridik, pér rrjedhojé, pagesa e kétij tatimi né shumén 378.000
leké i pérket pikérisht veprimeve juridike té shpjeguara mé lart. Koha pér té cilén kishte lindur
ky detyrim éshté muaji prill 2007, por duke gené se pér até periudhé né sistemin tatimor nuk
ekzistonte deklaraté e tatimit né burim, éshté proceduar me deklarimin dhe pagesén e kétij
detyrimi né periudhén aktuale, pra, pér muajin dhjetor 2016. Duke gené njé vetdeklarim i
bashkéshortes pér kété detyrim tatimor né momentin e konstatimit, administrata tatimore nuk
mund té bénte vlerésim pér periudhén tatimore prill 2007 pér detyrime tatimore, e té
pérllogariste kamatvonesat apo penalitetet, pasi kjo e drejté éshté parashkruar, bazuar né
pikén 1, té nenit 73, té ligjit nr. 9920, daté 19.5.2008, “Pér procedurat tatimore né Republikén
e Shqipérisé” i ndryshuar, ku parashikohet: “1. E drejta e administratés tatimore pér té béré
njé vlerésim tatimor parashkruhet brenda 5 viteve nga data e fundit e dorézimit té deklaratés
tatimore, fillestare ose té ndryshuar, té pércaktuar né legjislacionin tatimor pérkatés”.

2.1.26 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né analizé té fakteve e provave, duke mbajtur né konsideraté: (i) deklaratén
noteriale té shtetasit Xh. M. pér pagesén e shumés sé ploté prej 50.000 eurosh (me dy késte);
(i) faktin se kjo deklaraté noteriale nuk bie né kundérshtim me veprimin juridik, me kontratén
e shitjes (me rezervé) nr. (***), daté 23.4.2007; (iii) deklarimi i shtetasit Xh. M. pérputhet
plotésisht me deklarimin e personit té lidhur né deklaratén periodike té vitit 2007; (iv) provat e
depozituara nga subjekti né lidhje me vértetésiné e transaksioneve té ndodhura mes paléve; dhe
(v) kohén kur ka ndodhur ky transaksion, kur subjekti nuk ka gené né martesé me personin e
lidhur, ¢mon se burimi i té ardhurave pér shumén 30.000 euro éshté kontrata e shitjes me
rezervé té apartamentit nr. (***), daté 23.4.2007, me ¢mim shitjeje né total 50.000 euro, si dhe
subjekti ka dhéné shpjegime té mjaftueshme bindése pér burimin e tyre.

Lidhur me pagesén e tatimit me vonesg, trupi gjykues, bazuar né pikén 19, té nenin 3, té ligjit
nr. 84/2016, sipas t€ cilit: “Té ardhura té ligjshme jané té ardhurat e subjektit té rivlerésimit
dhe té personave té lidhur té tij/saj, sipas pércaktimeve té burimit té té ardhurave, té
parashikuara né ligjin “Pér tatimin pér té ardhurat™, gmon se edhe pse kéto t€ ardhura jané
pérfituar nga bashkéshortja né kohén kur subjekti nuk ka gené né martesé, pagesa e kétij tatimi
pérpara dorézimit t€ deklaratés “Vetting” pérmbush kriterin ligjor té burimit té ligjshém té
konfirmuar nga deklarata noteriale e blerésit, si dhe té té ardhurés neto, pasi pér shumén né
fjalé éshté shlyer detyrimi tatimor.

2.2 Né vijim té hetimit té transaksioneve gé personi i lidhur ka kryer me pasurité, deri né
momentin e pérfitimit té té ardhurave gé kané shérbyer pér blerjen e pasurisé nr. 2
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(shtesé apratamenti + garazh), té deklaruar né deklaratén “Vetting”, ka vijuar si mé
poshté:

2.2.1 Né deklaratén periodike té vitit 2007 personi i lidhur ka deklaruar blerjen e njé shtépie
banimi me sip. 126,5 m?, né Rr. “R. P.”, Tirané, me vleré 48.070 euro, me pjesé takuese: 100
%, pa deklaruar burimin e krijimit, si dhe né pjesén e detyrimeve subjekti nuk ka deklaruar
detyrim té pashlyer pér kété pasuri.

2.2.2 Pér t€ provuar kété transaksion né materialet shkresore shogéruese té deklaratés “Vetting”
té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit ka depozituar kontratén e porosisé nr. (***), daté 21.5.2007,
mes porositéses M. K. dhe shogérisé sipérmarrése “U.” sh.p.k., pér ndértimin e njé apartamenti
me sip. 126,5 m?, kundrejt cmimit 380 euro/m?, me vleré té pérgjithshme 48.070 euro, nga té
cilat, né momentin e nénshkrimit u likuidua shuma 47.070 euro, jashté zyrés noteriale.

2.2.3 Gjaté hetimit administrativ, Komisionit i rezultoi se Zyra Vendore e Regjistrimit té
Pasurive té Paluajtshme Tirané ka konfirmuar né emér té bashkéshortes sé subjektit pronésiné
e pasurisé me sip. 115,8 m? me pasurie nr. (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), sipas kontratés
sé shitjes nr. (***), daté 8.4.2008, me palé shitése shoqgériné “U.” sh.p.k. dhe me palé blerése
M. K. . Sipas késaj kontrate rezultonte se vlera e shitjes sé késaj pasurie ishte né shumén 43.370
euro.

2.2.4 Nga aktet e mésipérme, dy kontratat (e porosisé dhe e shitblerjes), Komisioni konstatoi
mospérputhje né gmimin dhe né shumén e paguar, né raport me vlerén e deklaruar né deklaratén
periodike té personit té lidhur, pasi i rezultoi se: né deklaratén periodike té vitit 2007 deklarohej
se ishte paguar shuma 48.070 euro; né kontratén e porosisé nr. (***), daté 21.5.2007,
deklarohej se ishte paguar shuma 47.070 euro; ndérsa né kontratén e shitjes nr. (***), daté
8.4.2008, deklarohej se ishte paguar shuma 43.370 euro.

2.2.5 Né lidhje me ¢mimin e sakté, burimin e té ardhurave, shumén efektive té paguar dhe
ményrén e pagesés subjekti, gjaté hetimit administrativ, deklaroi se pér blerjen e apartamentit
me sip. 126.5 m?, nga znj. M. K., sipas kontratés sé porosisé nr. (***) né shogériné sipérmarrése
“U.” sh.p.k. kané shérbyer té ardhurat e pérfituara nga kontrata e shitjes me rezervé nr. (***),
daté 23.4.2007, nga znj. M. K. né shumén 50.000 euro.

Né total shuma e paguar cash ishte 48.070 euro, sipas mandatarkétimit nr. (***), daté 24.4.2007
né shumén 1.500.000 leké (konvertuar né euro: 11.811 euro) dhe mandatarkétimit nr. (***),
daté 21.5.2007, né shumén 4.604.893 leké (konvertuar né euro: 36.259 euro). Shuma 47.070
euro éshté lapsus i noteres dhe mund té vihet re gé nuk ishte cilésuar se kur do té paguhej shuma
tjetér prej 1.000 eurosh.

Kjo ishte e njéjta pagesé dhe nuk ka pasur kthim shume nga shoqgéria “U.” sh.p.k. te znj. M. K.
pasi shuma 43.370 euro né kontratén e shitblerjes nr. (***), daté 8.4.2008 duhet té ishte 48.070,
por kjo shumé éshté vendosur gabim nga noterja. Kjo kontraté kishte shérbyer si akt formal pér
kalimin e pronésisé nga shoqéria “U.” sh.p.k. te znj. M. K., pasi ¢gmimi i apartamentit dhe
pagesat ishin kryer sipas mandatpagesave pérkatése nr. (***), daté 24.4.2007 dhe nr(***), daté
21.5.2007, té shoqérisé “U.”.

2.2.6 Cmimi prej 48.070 eurosh dhe ményra e pagesés sipas mandatarkétimeve nr. (***), daté
24.4.2007, dhe nr. (***), daté 21.5.2007, konfirmohet edhe nga shoqgéria “U.” sh.p.k.

2.2.7 Nga analiza e fakteve té sipérpérmendura, Komisioni konstatoi se: (a) deklarimi i
subjektit té rivlerésimit né deklaratén “Vetting” (né€ pjesén sqaruese) lidhur me ¢gmimin dhe me
ményrén e pagimit té shumés 48.070 euro pér blerjen e apartamentit nga shogéria “U.” sh.p.k.
(me sip. 115,8 m?, pasuria nr(***), vol. (***), f. (***), z.k. (***)), pérputhej me rezultatet e
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hetimit administrativ, sipas dokumentacionit té administruar; (b) Komisioni i kérkoi shpjegime
subjektit pér mospérputhjet e sipérfages dhe té cmimit té késaj pasurie, pasgyruar né kontratén
e porosisé dhe né kontratén e shitjes, pér té cilat subjekti gjaté hetimit administrativ deklaroi
se ishin lapsuse té noteres publike.

2.2.8 Subjekti i rivlerésimit, né datén 16.4.2019, pér konstatimin e Komisionit né lidhje me
lapsuset e béra nga noterja, ka depozituar deklaratén noteriale nr. (***), daté 8.4.2019, té
noteres publike A. M. .

2.2.9 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né analizé té fakteve e té provave, duke mbajtur né konsideraté: (i) se personi i
lidhur ka deklaruar né deklaratén periodike 2007, se kjo pasuri ishte bleré né ¢gmimin 48.070
euro; (i) se provat/mandatpagesat gé konfirmojné ¢cmimin e paguar po né shumén 48.070 euro;
(iii) faktin se né kontratén e porosisé pasqyrohet sipérfagja mé e larté (126.5 m?) se ajo e
pasqyruar né kontratén e shitjes (115.8 m?); (iv) faktin se kéto transaksione pasurore jané kryer
dhe deklaruar nga bashkéshortja e subjektit po sipas pagesave efektive (kohé kur ky i fundit nuk
ka gené né martesé), cmon se nuk ka dyshime pér burimin e ligjshém.

2.2.10 Né vijim té hetimit administrativ, pér kété pasuri rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe
personi i lidhur me té, né deklaratén periodike 2016, kané deklaruar shitjen e apartamentit me
sip. 115,8 m?, sipas kontratés nr. (***), daté 17.11.2016, né& vlerén 130.000 euro.

2.2.11 Nga “Intesa Sanpaolo Bank” konfirmohet fakti i transferimit t€ shumés 130.000 euro
nga llogaria e noterit publik né llogariné e bashkéshortes, né zbatim té kontratés sé mésipérme.

2.2.12 Nga analizimi i akteve t& mésipérme, Komisioni konstatoi se nga ¢mimi i blerjes dhe i
shitjes rezultonte njé diferenceé fitimi prej 81.930 eurosh nga ky transaksion, shkak pér té cilin
subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime pér tatimin e paguar dhe pér ményrén e pagesés.
Subjekti ka parashtruar se: ishte kryer rivlerésim i pasurisé, i apartamentit me sip. 115.8 m? né
shumén 18.500.000 leké sipas aktit té rivlerésimit, vértetuar me dokumentin hipotekor té datés
5.1.2012 dhe pér kété rivlerésim éshté paguar tatimi 1 % pér diferencén (¢mim i rivlerésuar —
¢mim blerjeje, pra: 18.500.000 — 5.330.173 = 13.169.827 leké), pra, éshté paguar tatimi né
shumén 131.698 leké, né datén 20.12.2011, né “Credins Bank”; né momentin ¢ shitjes sé€ kétyre
apartamenteve me ¢mimet pérkatésisht, 110.000 euro dhe 130.000 euro, nuk i kalojné vlerat e
rivlerésimit dhe, pér rrjedhojé, nuk rezulton té keté pasur detyrimin pér té paguar tatim mbi té
ardhurat. Gjithashtu, subjekti ka depozituar dokumentacion pér rivlerésimin e realizuar,
pagesén e tatimit, si dhe regjistrimin né regjistrin hipotekor.

2.2.13 Pér shpjegimet e dhéna dhe dokumentacionin e depozituar, Komisioni konstatoi se
rivlerésimi i apartamentit né shumén 18.500.000 leké, ishte pasqyruar edhe né kartelén e
regjistrimit té pasurisé sé paluajtshme né Tirané.

2.2.14 Lidhur me pagesén e tatimit, Operacioni Ndérkombétar i Monitorimit, né bazé té
shkronjés b, t€ pikés 3, t€ nenit B, t€ Aneksit “Rivlerésimi kalimtar i gjyqtaréve dhe
prokuroréve”, t€ Kushtetutés s€¢ Republikés sé Shqipéris€, ka dérguar “mendim”, lidhur me
procedurén e ndjekur nga bashkéshortja e subjektit, pér sa i pérket pérfitimit sipas ligjit nr.
10418/2011, “Pér legalizimin e kapitalit dhe faljen e njé pjese té borxhit tatimor dhe doganor”,
pasi pika 3, e nenit 18, té kétij ligji pérjashton zyrtarét shtetéroré, té cilét jané té detyruar té
deklarojné pasurité e tyre, nga faljet e detyrimeve tatimore té rregulluara né kreun Il té ligjit,
sikurse ka gené bashkéshortja e subjektit. Né kreun Ill, “Falja e detyrimeve tatimore dhe
doganore”, pérfshihet edhe neni 27 i kétij ligjit, qé ka té béjé me rivlerésimin e pasurisé sé
paluajtshme pér individét.
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2.2.15 Komisioni pér kété céshtje ligjore té dérguar si “mendim” nga Operacioni
Ndérkombétar i Monitorimit, i kérkoi opinion ligjor Ministrisé sé Financave, e cila dha
opinionint’ pérkatés.

2.2.16 Nga analiza e fakteve e provave té sipérpérmendura pér burimin e shumés 130.000 euro
qé kishte shérbyer pér krijimin e pasurisé nr. 2, Komisionit konstatoi se: (a) deklarimi i subjektit
né deklaratén “Vetting”, se burimi i shumés 130.000 euro ishte krijuar nga shitja e apartamentit
(me sip. 115.8 m?, t& bleré mé paré nga shoqéria “U.” sh.p.k.), pérputheshin me rezultatet e
hetimit administrativ; (b) ndérkohé, Komisioni i kérkoi subjektit shpjegime nése bashkéshortja
e tij kishte apo jo té drejté té rivlerésonte pasuriné bazuar né ligjin nr. 10418/2011, me géllim
pérllogaritjen e detyrimit tatimor (né rast té shitjes eventuale né té ardhmen té apartamentit)
sipas kreut I11 té tij, né té cilin pérfshihej pika 10 e nenit 27.

2.2.17 Subjekti i rivlerésimit, pérmes shpjegimeve dhe provave té depozituara né datén
16.4.2019, ka parashtruar'® njé analizé té detajuar t& dispozitave ligjore né fuqgi, duke
konkluduar se bashkéshortja e tij ka pasur té drejté té rivlerésojé pasuriné e paluajtshme né
pronési té saj, bazuar né ligjin nr. 10418, daté 24.4.2011, i ndryshuar.

2.2.18 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né analizé té fakteve e té provave, té dispozitave ligjore té parashikuara né ligjin
nr. 10418, daté 24.4.2011, “Pér legalizimin e kapitalit dhe faljen e njé€ pjese t€ borxhit tatimor
dhe doganor”, i ndryshuar, t¢ udhézimit nr. 12, daté 18.11.2011, i cili ka parashikuar
procedurén e zbatimit té kétij ligji, lidhur me kété céshtje arsyeton:

Qéllimi i ligjit nr. 10418, daté 24.4.2011, ka synim té rregullojé situatén e sasive t& médha té
parave dhe té aseteve gé garkullojné jashté sistemit té kontrollit fiskal, situaté e krijuar si
rezultat i detyrimeve té maturuara por té pashlyera ndaj shtetit (detyrime tatimore,
doganore, gjoba, kontribute sigurimesh shogérore dhe shéndetésore, taksa né fusha té
ndryshme etj.), si dhe si rezultat i referencave ligjore té transaksioneve pér asetet, té cilat kané
regjistrim népér regjistrat publiké né njé periudhé shumé té hershme dhe me njé ¢mim referimi
ligjor me diferencé té madhe nga ¢cmimi i referimit t&é momentit té regjistrimit té méparshém.

Rezulton se né nenet 36 dhe 37 té kétij ligji parashikohet dalja e aktit nénligjor pér procedurén
e zbatimit pér pérfitimin nga procesi i legalizimit té kapitalit dhe pér zbatimin e tij, ku éshté
pérfshiré edhe neni 27, “Pér rivlerésimin e pasurive t€ paluajtshme”, i cili éshté formalizuar me
udhézimin nr. 12, daté 18.5.2011, té Ministrit té Financave.

Rezulton se kreu I i kétij ligji identifikon si pérfitues té tij subjektet: individét, personat fiziké,
si dhe personat juridiké. Né kreun |1, té nenit 5, té ligjit, ligjvénési ka pércaktuar kategorité e
subjekteve qé pérfitojné nga procesi i legalizimit té kapitalit. Né njé lexim stricto sensu té
dispozitave ligjore té neneve 8-11, trupi gjykues vleréson se legalizimi i kapitalit té individéve
dhe té personave fiziké ka té béjé me deklarimin pér zotérimin e shumave né té holla, ndérsa
legalizimi i kapitalit pér personat juridiké lidhet me deklarimin e diferencés gé rezulton nga
rivlerésimi i pasurisé. Né kété kuptim, rivlerésimi i pasurisé sé paluajtshme konsiderohet
legalizim i kapitalit vetém pér personat juridiké, por jo pér individét. Trupi gjykues vileréson
se pérjashtimi nga pérfitimi i lehtésive qé parashikon kreu I i ligjit: “...se ata individé, té cilét,
né pérputhje me legjislacionin e fushés, i nénshtrohen detyrimit ligjor pér deklarimin e pasurisé
né Inspektoratin e Larté t€ Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive”, lidhet ngushtésisht me
faktin se individét zyrtaré deklarues né ILDKPI nuk kané té drejté té pérfitojné nga legalizimi

17 Referojuni shkresés pérkatése.
18 Referojuni parashtrimet e subjektit té datés 16.4.2019.
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I kapitalit, pra, nuk kané té drejté té deklarojné zotérimin e shumave né té holla té padeklaruara
mé paré, pasi ata i nénshtrohen detyrimit ligjor té deklarimit té pasurive pér ligjshmériné e tyre.
Ndérsa rivlerésimi i pasurisé sé paluajtshme nuk éshté pjesé e zbatimit té kétij pérjashtimi,
duke gené se nuk konsiderohet “legalizim i kapitalit” pér individét. Gjithashtu, referuar nenit
35%° pér “Kohén e zbatimit”, rezulton se koha e parashikuar pér legalizimin dhe faljen shtrihej
deri né datén 31 dhjetor 2013, ndérkohé gé pér rivlerésimin e pasurive té paluajtshme nga
individét, né pérputhje me nenin 27 té po Kkétij ligji, mund té realizohej deri né datén
31.8.2012”. Nga interpretimi ad literam i ligjit vérehet se né pikén 1, té nenit 18 té tij, jané
parashikuar subjektet pérfituese dhe kétu ligji i referohet “kreut”, ““..Nga falja e parashikuar
né kété kre pérfitojné.... ", kurse, pér sa i pérket subjekteve qé pérjashtohen, pika 3, e nenit 18,
nuk pérdor té njéjtén terminologji (“Nga falja e parashikuar né kété kre pérjashtohet...”), por
kjo dispozité ligjore i referohet vetém pérjashtimit nga detyrimet tatimore dhe doganore dhe
konkretisht “Nga falja e detyrimeve tatimore dhe doganore pérjashtohen...” duke vértetuar se
géllimi i ligjbérésit ka gené vetém pérjashtimi i individéve deklarues né ILDKPKI nga e drejta
pér té pérfituar nga falja e detyrimeve tatimore dhe doganore. Sipas késaj dispozite, nga falja e
detyrimeve pérjashtohen si zyrtarét (individét apo personat fiziké), ashtu edhe personat
juridiké, nése zyrtarét kané kuota kapitali te kéta persona. Dispozita ligjore e nenit 19 pércakton
detyrimet tatimore qé falen, ku pérfshihen detyrimet “e papaguara” dhe ato “té prapambetura”.
Nisur nga pérmbajtja e késaj dispozite (né té cilén konstatohet pérdorimi i termit dhe konceptit
“detyrim”, gé dallon dhe éshté e kundérta e termit dhe konceptit “e drejté”), konstatohet se
rivlerésimi i1 pasurisé s€ paluajtshme €shté€ njé “e drejté” e individit dhe jo njé “detyrim” té
cilin mund ta shmangésh, duke pérfituar nga falja e tij sipas kétij ligji.

Fakti se rivlerésimi i pasurisé éshté njé e drejté e c¢do individi éshté parashikuar edhe né
udhézimin nr. 12, daté 18.5.2011, té Ministrisé sé Financave, ku né pikén 1, té kreut 111, citohet:
“...Nga kjo e drejté pérfitojné té gjithé shtetasit gé zotérojné pasuri té paluajtshme pa asnjé
kufizim. Sipas kétij arsyetimi trupi gjykues gjen edhe mendimin? e dhéné nga 2! Ministria e
Financave dhe e Ekonomisé e, pér rrjedhojé, cmon se aplikimi i ligjit nr. 10418, daté 24.4.2011,
pér sa i pérket rivlerésimit té pasurive té paluajtshme éshté njé e drejté e ¢do individi, sikurse
dhe e bashkéshortes sé subjektit.

3. Pér deklarimin né lidhje me apartamentin e banimit (dubleks) me sip. 205.33 m? dhe
truallin me sip. 521,08 m?, me adresé: Kompleksi Rezidencial “L.” (buzé plazhit té Gjirit té
Lalzit), I., Durrés; pasuria nr. (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), Durrés; sipas kontratés sé
sipérmarrjes nr. (***), daté 4.6.2012, dhe mé pas, sipas kontratés sé shitjes nr. (***), daté
20.8.2015; vlera e blerjes sé apartamentit 82.132 euro; Vlera e blerjes sé truallit 956.457 leké;
pjesa takuese e subjektit: 50 %; me burim Kkrijimi té deklaruar:

Vlera 35.000 euro, té ardhura nga shitja e apartamentit me sip. 48,27 m?, me nr. pasurie (***),
z.k. (***), sipas kontratés nr. (***), daté 27.5.2011; adresa: Komuna Sh., L., pér té cilin
subjekti ka sqaruar né deklaratén “Vetting” se:

- Apartamenti me sip. 48.27 m? éshté bleré né shumén 2.000.000 leké, sipas kontratés sé
shitblerjes nr. (***), daté 25.1.2010. Shuma: 2.000.000 leké, e blerjes sé kétij apartamenti

19 E drejta e subjekteve gé té pérfitojné nga legalizimi dhe falja, né pérputhje me dispozitat e kétij ligji, mund té
ushtrohet deri né datén 31 dhjetor 2013”, ndérkohe ligji parashikon se “Rivlerésimi i pasurisé sé paluajtshme nga
individét, né pérputhje me nenin 27 té kétij ligji, mund té realizohet deri né datén 31.8.2012".

20Nr. (***) prot., daté 14.2.2019.

21 pika 3, e nenit C, e Aneksit té Kushtetutés parashikon se institucionet shtetérore té Republikés sé Shqipérisé
bashképunojné me Komisionin e Kolegjin e Apelimit, duke véné né dispozicion té tyre ¢cdo informacion... Ata

mund té japin mendime ose té béjné propozime konkrete, sipas ligjit.

30



éshté marré nga vendimi nr. (***) akti dhe nr. (***) vendimi, daté 19.6.2006, i Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Tirané.

Vendimi, nr. (***) akti dhe nr(***)vendimi, daté 19.6.2006, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané qé ka té béjé me pjesétimin e pasurisé apartament té regjistruar né regjistrin
hipotekor nr. (***), daté 3.6.2002, ndodhur né adresén: Rr. “M. Gj.”, p. (***), k. (**%),
Tirané. Ky apartament éshté bleré népérmjet kontratés sé shitblerjes nr. (***), daté
6.12.2003, nga té ardhurat familjare té krijuara gjaté viteve 1999 — 2003.

Vlera 30.000 euro, kursime té bashkéshortes té krijuara pérpara martese (té ardhura té marra

nga prindérit pas ndarjes nga trungu familjar né vitin 2010, té realizuara nga shitja e shtépisé
private me 2 kate + papafingo 268,2 m? + truall me sip. 330 m?, pasuria nr. (***), vol. (***),
f. (***), z.k. (***), né shumén 220.000 euro), sipas kontratés nr. (***), daté 9.6.2008. me
adresé: Rr. “M. K.”, prané F. B., Q., L., Tirané.

3.1 Pér té vértetuar burimin e shumés 35.000 euro, subjekti ka dorézuar né ILDKPKI
kéto dokumente:

Kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme nr. (***), daté 6.12.2003, midis paléve shitése S.
S. dhe palés blerése Kastriot Selita dhe A. S., pér blerje apartamenti, regjistruar né regjistrin
hipotekor nr. (***), daté 3.6.2002; vlera e blerjes: 2.000.000 leké.

Aktmarréveshje daté 6.6.2006, pér pjesétim me marréveshje té pasurisé mes znj. A. Gj.
(ish-bashkéshortes) dhe z. Kastriot Selita.

Vendim nr. (***), daté 19.6.2006, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, pér fazén e dyté
té pjesétimit té pasurisé bashkéshortore.

Kontraté shitblerjeje pasurie e paluajtshme nr. (***), daté 25.1.2010, me palé shitése
shogériné “C.” sh.p.k., me administrator F. C. dhe me palé blerése Kastriot Selita pér shitjen
e apartamentit me sip. 48.27 m?, me nr. pasurie (***), né komunén Sh. té Lezhés; vlera:
2.000.000 leké.

Kontraté shitblerjeje pasurie e paluajtshme, nr. (***), daté 24.5.2011, me palé shitése
Kastriot Selita dhe palé blerése M. 1., pér shitjen e apartamentit me sip. 48.27 m?, me nr.
pasurie (***), z.k. (***), té ndodhur né lagjen “B.”, Lezhé; vlera: 35.000 euro dhe 3.000
euro mobilim.

Shkresé nr. (***) prot., daté 18.10.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.

Shkresé nr. (***) prot., daté 6.10.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Dibér.

Vértetim nr. (***) prot., daté 23.1.2017, i Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve, pér té
ardhurat neto té personit té lidhur nga paga e vitit 2012 né Drejtoriné e Pérgjithshme té
Tatimeve né shumén 1.150.331 leké.

Kontraté nr. (***), daté 19.9.2013, mes giradhénéses M. K. dhe giramarréses E. Sh. .
Kontraté nr. (***), daté 19.11.2014, mes giradhénéses M. K. dhe giramarréses E. Sh. .
Kontraté nr. (***), daté 20.9.2013, mes giradhénésve Kastriot Selita e M. K. dhe
giramarrésit Sh. L. .

Shkresé nr. (***) dhe (***) prot., daté 25.1.2017, “Konfirmim pagesa tatim burimi” té
Drejtorisé Rajonale Tatimore Tirané.

Vértetim nr. (***) prot., daté 26.1.2017, té Gjykatés Administrative t& Apelit, pér té
ardhurat neto té subjektit nga paga pér periudhén 4.11.2013 — 10.1.2017, si gjyqtar né
Gjykatén e Administrative té Apelit, né shumén 4.960.873 leké.

Vértetim nr. (***) prot., daté 20.1.2017, té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve, pér té
ardhurat neto té personit té lidhur nga paga e vitit 2014 né Drejtoriné Rajonale té
Tatimpaguesve té Médhenj, né shumén 1.197.935 leké;

Kontraté shitblerjeje mjeti rrugor nr. (***), daté 30.10.2014, mes shitéses M. K. dhe blerésit
A.M. B. (me shtetési egjiptiane), kundrejt cmimit 400.000 leké.
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3.2 Faktet e konstatuara gjaté hetimit administrativ

3.2.1 Né lidhje me shumén 35.000 euro, hetimi ka synuar gé té zbardhé saktésiné e deklaratés
“Vetting” dhe té deklarimeve periodike vetore pasurore, si dhe té pércaktojé pér ligjshmériné
e burimit té krijimit té késaj pasurie (shuma 35.000 euro) nga subjekti i rivlerésimit, duke nisur
gé né origjiné, né gjendjen pasurore dhe financiare té familjes sé tij, né momentin e krijimit té
asetit té paré (apartament me sip. 73 m?né rrugén “M. Gj.”), i cili pas procedurave gjyqésore
té pjesétimit té pasurisé (me ish-bashkéshorten), krijoi mjetet financiare né shumén 2.900.000
leké pér blerjen e apartamentit nga shogéria “C.” sh.p.k., apartament g€ mé pas iu shit blerésit
M. 1. né shumén 38.000 euro (nga té cilat 3.000 euro pér mobilimin e tij).

3.2.2 Sipas deklarimit té€ subjektit né deklaratén “Vetting”, rezulton se subjekti ka sqaruar se
Ky burim éshté krijuar nga shitja e apartamenti me sip. 48,27 m? né Lezhg, i cili éshté bleré me
té ardhurat né shumén 2.000.000 leké, marré nga vendimi nr. (***) akti dhe nr. (***) vendimi,
daté 19.6.2006, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, i cili kishte té bénte me pjesétimin e
pasurisé apartament né Tirané, té bleré sipas kontratés sé shitblerjes nr. (***), daté 6.12.2003,
nga té ardhurat familjare té krijuara pér periudhén 1999 — 2003, né shumén 2.000.000 leké.

3.2.3 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2003 subjekti ka deklaruar pasuriné shtépi
banimi/apartament me nr. (***) regjistri hipotekor, daté 30.12.2003, ndodhur né adresén Rr.
“M. Gj.”, p. (***), Tirang; me vleré 2.000.000 leké; pjesa takuese: 50 %; me kontraté blerjeje
nr. (***), daté 6.12.2003, me burim: kursime familjare. Po né kété vit, subjekti ka deklaruar té
ardhura nga paga e tij si gjyqgtar/kryetar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Dibér né shumén
1.080.000 leké dhe pagat e ish-bashkéshortes si juriste né Degén e Tatim Taksave Durrés né
shumén 450.000 leké.

3.2.4 Né pérgjigjet e datés 14.8.2018, subjekti ka deklaruar: “Data e shképutjes nga trungu i
familjes me prindérit e mi éshté data 19.11.2002”. Rezulton se deri né kété daté subjekti ka
gené né té njéjtin trung familjar me prindérit. Pas shképutjes nga trungu familjar, subjekti sé
bashku me Vvéllain e tij, jané zhvendosur né Njésiné Administrative nr. (***), té Bashkisé
Durrés, né té njéjtén kartelé familjare.

3.2.5 Nga ZVRPP-ja Tirané konfirmohet fakti se me kontratén e shitjes sé pasurisé sé
paluajtshme nr. (***), daté 6.12.2003, mes palés shitése S. D. S. dhe blerésve Kastriot Selita
dhe A. S., realizohet kalimi i pronésisé pér pasuriné né fjalé kundrejt cmimit 2.000.000 leké,
té paguara jashté zyrés noteriale.

3.2.6 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2005, subjekti ka deklaruar se éshté zgjidhur
martesa, si dhe né bazé té t& dhénave té regjistrit t¢ Gjendjes Civile?? Durrés (ZGJC2),

pasqyrohet statusi i subjektit “i divorcuar” sipas vendimit gjyqésor nr. (***), daté 14.9.2005,
zbatuar mé 3.2.2006.

3.2.7 Me aktmarréveshjen e datés 6.6.2006 mes paléve Kastriot Selia dhe A. Gj., evidentohet
fakti i pérfundimit té gjykimit té fazés sé paré té pjesétimit té pasurisé bashkéshortore nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané me vendimin e datés 11.5.2006, né té cilén jané pérfshiré
apartamenti dhe orendité shtépiake. Sipas késaj aktmarréveshjeje palét kané réné dakord qé
apartamenti dhe orendité té kalojné né pronési té palés A. Gj., ndérsa kjo e fundit detyrohej gé
t’1 paguante palés Kastriot Selita shumén prej 2.900.000 lekésh. Kjo marréveshje parashtrohet
né gjykaté, né fazén e dyté té pjesétimit, e cila, pasi e ka vlerésuar até té rregullt dhe
proporcionale, me vendimin nr. (***), daté 19.6.2006, “Faza e dyté e pjesétimit”, ka vendosur
geé ta pranojé até, duke e béré pjesé té vendimit.

22 Referojuni shkresés nr. (***), daté 15.10.2018.
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3.2.8 Né lidhje me burimin e ligjshém té shumés 2.900.000 leké&, té dhéna nga ish-
bashkéshortja, subjekti deklaroi: “Burimi i ligjshém i shumés 2.900.000 leké ishin vendimet?®
e pjesétimit té pasurisé té cituara mé sipér’’.

3.2.9 Pér ményrén e pérmbushjes sé marréveshjes sé datés 6.6.2006, né deklarimin? e saj
shtetasja V. T., né cilésiné e avokates sé subjektit té rivlerésimit, deklaroi se pas miratimit té
marréveshjes sé pjesétimit té€ pasurive me vendim gjygésor, ajo kishte gené personi gé kishte
marré fizikisht shumén 2.900.000 leké nga znj. A. Gj., e cila e kishte térhequr nga “Raiffeisen
Bank” dhe, mé pas, avokatja ia kishte dorézuar subjektit.

3.2.10 Rezulton se “Raiffeisen Bank % e ka konfirmuar se shtetasja A. Gj. ka derdhur shumén
2.900.000 leké né datén 13.6.2006 dhe térhegjen e po késaj shume né datén 19.6.2006.

3.2.11 Ngaté dhénat e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés rezulton se né periudhén gé subjekti
ka gené gjyqtar prané késaj gjykate, ka pérfituar pagé neto shumén: 108.362 leké (tetor —
dhjetor 2001) dhe shumén 389.417 leké (janar — tetor 2002), né total shumén 497.779 leké.

3.2.12 Nga té dhénat e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Dibér, né periudhén janar — dhjetor 2003,
gjaté sé cilés subjekti ka gené gjyqtar prané késaj gjykate, ka pérfituar pagén neto né shumén:
696.499 leké.

3.2.13 Né lidhje me burimin e té ardhurave pér blerjen e késaj pasurie né vitin 2003, subjekti
ka deklaruar se kursimet e tij pér periudhén 2000 — 2003 kané gené né shumén 1.170.119 leké
dhe, nga kjo vleré ishte pérdorur shuma 1.000.000 leké, si kontribut pér blerjen e apartamentit.
Pér shpenzimet e jetesés ka deklaruar se ishte ndihmuar nga familja tij, nga té ardhurat nga
ekonomia bujgésore dhe blegtorale, nga té ardhurat e emigrimit té véllait né Greqi, si dhe ka
evidentuar faktin se ka jetuar bashké me véllané e tij mé té vogél.

3.2.14 Komisioni kreu analizén financiare té pasqyruar si mé poshté (tabela nr. 6), duke u
bazuar né té dhénat nga institucionet: bankat e nivelit té dyté, Drejtoria e Pérgjithshme e
Tatimeve, Qendra Kombétare e Biznesit, Instituti i Sigurimeve Shoqgérore, si dhe té ardhurat e
ish-bashkéshortes, znj. A. Gj., pér periudhén 1999 — 2003.

Tabelanr. 6
Pérshkrimi Vlera né leké
Té ardhura,? periudha 1999 - 2003 (pagat e subjektit) 1,757,029
Paga e ish-bashkéshortes e viteve2002 dhe 2003 (159,932 + 355,560) 515,492
Pasuria e bleré 2,000,000
Shpenzime jetike, periudha 1999-2002 (15 000 leké/muaj) 720,000
Shpenzime jetike, viti 2003 310,000
Diferenca (té ardhura — pasuri — shpenzime) -757,479

3.2.15 Nga analiza financiare e kryer, Komisionit i rezultoi se subjekti i rivlerésimit nuk kishte
pasur aftési paguese pér blerjen e apartamentit né Rr. “M. Gj.”, kundrejt ¢gmimit 2.000.000 leké
té paguara jashté zyrés noteriale e, pér rrjedhojé, i kaloi subjektit barrén e provés bazuar né
nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

2 Vendimi (faza e paré) nr. 2381, daté 11.5.2006, vendimi i pjesétimit (faza e dyté) nr. 2381 akti, nr. 3574 vendimi,
daté 19.6.2006, t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

24 Referojuni deklarimit té shtetases V. T., dhéné pérmes e-mail-it, daté 11.1.2019.

2 Shkresa nr. (***) prot., daté 15.1.2019.

26 pgr kété periudhé jané pérfshiré té ardhurat gé u konfirmuan nga institucionet pérkatése.
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3.2.16 Subjekti i rivlerésimit, pérmes shpjegimeve dhe provave té depozituara né datén
16.4.2019, ndér té tjera ka argumentuar?’ se kontributi i tij né kété pasuri ka gené né masén 50
%, pasi kjo pasuri ishte krijuar né vitin 2003 dhe se kontributi prej 50 % i ish-bashkéshortes
nuk ka pasur asnjé lloj ndikimi né pasuriné gé zotéron, pasi i ka kaluar ish-bashkéshortes pas
pjesétimit té pasurisé bashkéshortore, sipas vendimit té pjesétimit té fazés sé paré. Subjekti ka
kundérshtuar pérllogaritjet e komisionit né analizén financiare lidhur me shpenzimet jetike dhe
marrjen né konsideraté té fakteve sa mé poshté:

- deri né muajin tetor 1999 shpenzimet e tij ishin pérballuar nga prindérit, ndérkohé Komisioni
ka kryer pérllogaritje shpenzimesh pér njé vit té ploté;

- marrjen né konsideraté té faktit se nuk ka deklaruar té ardhura deri né muajin tetor 1999 pasi
ka gené student né fakultetin juridik, késhtu q& pérllogaritjet e shpenzimeve duhet t’i
referoheshin vetém periudhés kur ka filluar pagesa nga Shkolla e Magjistraturés, pra, pér
periudhén tremujore tetor — dhjetor 1999;

- pér periudhén tetor 1999 — tetor 2002 ka deklaruar se ka jetuar né Qytetin Studenti,
shpenzimet e tij kané gené vetém pér ushgim dhe pér veshmbathje, duke bashkélidhur edhe
shkresén nr. (***) prot., daté 9.4.2019 té Rezidencés?® Studentore Universitare nr. 1 sh.a.

- pér vitet 2000 — 2001, llogaritjet duhet té béheshin vetém pér personin e tij dhe jo pér tre
persona, pasi Véllai i tij kishte kaluar né gjendje civile me subjektin né datén 19.11.2002, si dhe
marrjen né konsideraté té faktit se data e celebrimit té martesés me ish-bashkéshorten daton mé
14.3.2003, duke pasqyruar pérllogaritjet® e tij;

- ka pretenduar pér vitet 1999 — 2003, se nisur nga fakti se Komisioni né pérllogaritjet pér té
ardhurat e ish-bashkéshortes i éshté referuar vetém periudhés 2002 — 2003, por referuar
deklarimit periodik té vitit 2003 né lidhje me burimin e té ardhurave pér blerjen e apartamentit,
burimi ka gené “kursimet familjare”, té cilat duhej t& vlerésoheshin nga Komisioni pasi kané
gené té lidhura me kursimet e krijuara si nga ai veté, ashtu edhe nga ish-bashkéshortja. Sipas
deklarimit té subjektit, ish-bashkéshortja ka punuar edhe para vitit 2002 né sektorin privat
(shogéri private), por dhe né sektorin publik (Drejtoriné e Ujésjellésit Kavajé), si dhe ka jetuar
me familjen e saj dhe prindérit e saj kané gené té punésuar né administraté publike, ndérsa
véllai i saj ka gené emigrant né Itali.

- pér té vértetuar me dokumentacion té ardhurat e ish-bashkéshortes, subjekti ka dorézuar
shkresén nr. (***), daté 15.4.2019, té Institutit t&¢ Sigurimeve Shogérore, i cili i ka kthyer
pérgjigje negative referuar kufizimeve té ligjit t&¢ Mbrojtjes sé t€ Dhénave Personale.
Gjithashtu, subjekti ka pretenduar edhe pér té ardhura té familjaréve té ish-bashkéshortes.

Pér té gjitha argumentet e provat e mésipérme, né vijim subjekti ka parashtruar se pér shkak té
pamundésisé ligjore dhe objektive pér aksesimin e kétyre té dhénave bazuar né nenin 32, té
ligjit 84/2016, “Deklarimi i pasuris€”, i ka kérkuar Komisionit t€ marré informacione té tjera
né ISSH, pér té béré llogaritjet e sakta né lidhje me burimin e té ardhurave pér ish-
bashkéshorten pér kontributin e saj prej 50 %, pér arsyet se ai éshté térésisht né pamundeési
objektive pér t’1 siguruar.

3.2.17 Komisioni, gjaté vlerésimit té shpjegimeve, provave dhe kérkesave té subjektit e
vecanérisht té pamundésisé sé tij pér té provuar té ardhurat e ish-bashkéshortes, e vlerésoi kété
té fundit si njé nga arsyet e rihapjes sé hetimit.

3.2.18 Né vijim té hetimit Komisioni kérkoi informacion pér té ardhurat e realizuara nga ish-
bashkéshortja prané Ujésjellés Kanalizime Kavajé®® dhe nga Agjencia Rajonale e Sigurimeve

27 Referojuni shpjegimeve té subjektit t& dérguar me e-mail-in e datés 16.4.2019.

28 Kjo drejtori ka konfirmuar se nuk disponon informacion, pér shkak té kohés sé gjaté prej afro 18 vjetésh.
29 Referojuni tabelave né shpjegimet e subjektit té dérguara né datén 16.4.2019.

30 Shkresa nr. (***) prot., daté 13.5.2019.
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Shogérore Kavajé®!, nga ku u konstatua se ish-bashkéshortja ka gené né marrédhénie pune né
UK Kavajé gjaté vitit 2001 (periudha shtator — dhjetor) dhe gjaté vitit 2002 (periudha janar —
korrik), duke realizuar té ardhura né shumén prej 128.812 lekésh.

3.2.19 Komisioni, pér verifikimin e burimeve té ligjshme, té pasurisé né fjalé, por edhe té
verifikimit té shumés 2.900.000 leké (e ardhur nga pjesétimi i pasurisé mes ish-
bashkéshortéve), i kérkoi shtetases A. Gj. gé té paragitej pér té dhéné deklarimin e saj pér
céshtjet e ngritura né rezultatin e hetimit, por pas njoftimit, rezultoi se shtetasja né fjalé e
nénshkroi marrjen dijeni, por nuk u paragit.

3.2.20 Komisioni rivlerésoi llogaritjet financiare pér aftésiné paguese pér kété pasuri, duke
konsideruar:

a) té ardhurat qé nga muaji tetor 1999, referuar dokumentit t& Shkollés se Magjistraturés,®
sipas sé cilit pasqyrohet se ka nisur trajtimin me pagesé né muajin tetor 1999, me rastin e fillimit
té studimeve né kété institucion;

b) shpenzimet jetike pér periudhén tetor 1999 — tetor 2002, gjaté té cilés subjekti ka jetuar né
konvikt né Qytetin Studenti dhe nuk rezulton qé té keté pasur njeri tjetér né pérgjegjési
financiare, pér pasojé, pér kété periudhé shpenzimet jetike llogariten pér njé person;

c) faktin se martesa me ish-bashkéshorten ishte lidhur né muajin mars 2003;

¢) shkresén nr. (***), daté 29.1.2019, té ILDKPKI-sé, ku pércaktohet “konsumi vjetor pér
frymé né leké, sipas anketave pérkatése pér llogaritjet e shpenzimeve jetike”.

- duke i pasqyruar té dhénat né kété tabelé:

Té ardhura, periudha 1999 — 2003 (pagat e subjektit té rivlerésimit) 1,757,029 leké
Paga e ish-bashkéshortes, pér vitet 2002 dhe 2003 (159,932 +355,560) 515,492 leké

Paga e ish-bashkéshortes pér vitet 2001 — 2001, Ujésjellés Kanalizime Kavajé 128,812 leké
Pasuria e bleré, 2,000,000 leké

Shpenzime jetike, periudha 1999 — 2003 626,578 leké

Diferenca (té ardhura — pasuri — shpenzime) - 225,245 leké

3.2.21 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né analizé té fakteve dhe té provave, lidhur me burimet e ligjshme té pasurisé
shtépi banimi/apartament me vleré 2.000.000 leké, té cilén subjekti e ka bleré né vitin 2003,
arsyeton:

- Né njé vlerésim té pérgjithshém, né lidhje me analizén financiare qé pasqyron njé diferencé
té ardhurash, trupi gjykues ¢mon se kjo mangési e burimeve financiare, pér njé total né shumén
prej 225.245 lekésh, duke vlerésuar se ajo duhet té jeté gjithépérfshirése dhe né pérputhje me
parimin e proporcionalitetit, nuk éshté e mjaftueshme né vetvete gé té passjellé aplikimin e
pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

- Lidhur me burimin e shumés prej 2.900.000 lekésh, nisur nga faktet, rrethanat dhe provat qé
kané krijuar kété burim, trupi gjykues arsyeton:

- Pérsa i pérket ligjshmérisé sé kétij burimi, trupi gjykues vleréson se fillimisht duhet té cmohen
katér situata/rrethana kryesore né kuptim té ligjit nr. 84/2016:

31 Kérkesé nr. (***) prot., daté 3.5.2019, té ASSH-sé Kavajé, té ardhurat A. Gj. .
Kthim pérgjigjeje nr. (***) prot., daté 7.5.2019, t& ARSSH-sé (KPK (***)).
32 Shkresa: vértetim nr. (***) prot., daté 21.10.2016 e Shkollés s&é Magjistraturés.
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» Sé pari, kush ka gené pozita e subjektit né momentin e pérfitimit té kétyre té ardhurave?

> Sé dyti, a ka rrethana se ish-bashkéshortja e subjektit mund té béhet person tjetér i
lidhur?

> Sé treti, a ka detyrim subjekti t& provojé burimin e ligjshém té shumés gé dikush i ka
paguar, duke zbatuar/egzekutuar njé vendim gjykate?

> Sé katérti, a éshté subjekti né kushtet e pamundésisé pér té justifikuar kété burim?

Lidhur me situatén e paré, né analizé té fakteve dhe té provave rezulton se sipas deklaratés
periodike té vitit 2005, subjekti ka deklaruar zgjidhjen e martesés. Né bazé té té dhénave té
regjistrit té Gjendjes Civile®® Durrés (ZGJC2), rezultojné té dhénat se znj. A. Gj. ka lidhur
martesé né datén 14.3.2003. Subjekti ka statusin “i divorcuar” me vendimin nr. (***), daté
14.9.2005, zbatuar mé 3.2.2006. Nga vendimet e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané té datés
11.5.2006, rezulton se ka pérfunduar faza e paré e pjesétimit gjygésor té pasurive né bashkeési
ligjore, né té cilin pérfshihen apartamenti dhe orendité shtépiake. Pas marrjes formé té preré té
kétij vendimi, palét kané réné dakord gé né marréveshje mes tyre, qé té formalizojné né fazén
e dyté té pjesétimit té pasurisé ményrén e ndarjes sé tyre, e cila ka pérfunduar me vendimin nr.
(***), dat€ 19.6.2006, “Faza e dyté t€ pjesétimit”. Sipas késaj aktmarréveshjeje, subjekti i
rivlerésimit ka 1éné né favor té ish-bashkéshortes sé tij pjesén e tij ideale pér pronésiné e
apartamentit dhe té orendive, pérkundrejt vlerés 2.900.000 leké. Né analizé té fakteve dhe té
provave mé sipér, trupi gjykues ¢mon se pozita e subjektit, né momentit e pérfitimit té kétyre
té ardhurave, éshté vetém ajo e njé pale né njé transaksion gé shkaktohet si rrjedhojé e
pérmbushjes sé detyrimit gé rrjedh nga njé vendim gjyqgésor, i cili &shté marré pas divorcit té
paléve ndérgjygése, gé ushtrojné té drejtat dhe lirité civile té parashikuara né Kodin Familjes,
né Kodin Civil, nén kontrollin dhe miratimin e gjykatés dhe ekzekutimit pérmes shérbimit
pérmbarimor.

Lidhur me situatén e dyté, nga arsyetimi i mésipérm, si dhe né analizé té provave, trupi gjykues
vleréson se né ¢muarjen ligjore té shumés 2.900.000 leké, duhet t¢ mbahen né konsideraté
faktet e provuara gjaté hetimit se kjo shumé éshté njé vleré gé nuk ka gené gjendje né sistemin
bankar apo dhe e deklaruar gjaté deklarimeve periodike para divorcit, por ka gené shumé e
hyré jashté pasurisé bashkéshortore, si dhe né periudhén gé éshté miratuar aktmarréveshja e
formalizuar me vendim gjygésor, palét nuk kishin mé statusin e bashkéshortéve. Né vlerésimin
e rrethanave, trupi gjykues ¢cmon se raporti mes paléve ndérgjyqgése nuk pérbén marrédhénie té
posacme interesi, sipas ligjit nr. 84/2016, ku palét nuk ndérvaren nga njéri-tjetri né ushtrimin e
té drejtés sé pjesétimit, pasi ¢cdo gytetar ka té drejté (legjitimohet) qé té realizojé té drejtat
pasurore népérmjet gjykatés, pavarésisht déshirés apo interesit té palés kundérshtare. Nén kéto
argumente, trupi gjykues ¢mon se nuk ka rrethana pér té cilat ish-bashkéshortja e subjektit
mund té béhet person tjetér i lidhur.

Lidhur me situatén e treté, Komisioni vleréson se pér sa kohé subjekti nuk ka gené né njé
marrdhénie huamarrje apo pérfitimi t& ndonjé dhurimi nga njé person i treté, ai nuk mbart
detyrimin gé té provojé burimin e ligjshém té shumave t& marra nga té tretét.

Lidhur me situatén katért, trupi gjykues nisur nga faktet: (i) se pér pérjashtimin e ¢do dyshimi
pér kété burim kérkoi thirrjen e ish-bashkéshortes sé subjektit pér té déshmuar pér burimin e
ligjshém, e cila, me gjithé marrjen dijeni duke nénshkruar njoftimin, nuk u paraqit; (ii) se
subjekti ka deklaruar dhe ka déshmuar pamundésiné e tij pér té provuar burimin e Krijimit té
shumés sé blerjes sé pjesés sé pasurisé né bashképronési, pér shkak té cenimit té privatésisé sé
ish-bashkéshortes, bazuar né ligjin pér mbrojtjen e té dhénave personale, ¢gmon se nuk ka

33 Referojuni shkresén (***), daté 15.10.2018.
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rrethana gé té ngarkojné me pérgjegjési subjektin pér té provuar burimin e ligjshém té shumés
2.900.000 leké, pér sa kohé nuk jemi né asnjé nga rastet e parashikuara né nenin 32 té ligjit nr.
84/2016, si dhe pamundésia ligjore dhe objektive e subjektit rezulton né nivel provueshmérie.

3.2.22 Né vijim té hetimit administrativ rezulton se né deklaratén “Vetting” té vitit 2017,
subjekti ka sqaruar se me shumén 2.900.000 leké, gé i ka dorézuar fizikisht ish-bashkéshortja,
znj. A. Gj. (me ndérmjetésimin e avokates V. T.), ai ka kryer transaksionin: kontraté shitblerjeje
pasurie e paluajtshme, nr. (***), daté 25.1.2010, me palé shitése shogériné “C.” sh.p.k., me
administrator F. C. dhe palé blerése Kastriot Selita, me objekt apartamentin me sip. 48.27 m?,
me nr. pasurie (***), né komunén Sh. té Lezhés, me vleré 2.000.000 leké, paguar jashté zyrés
noteriale.

3.2.23 Rezulton se né deklaratat periodike té viteve 2008 dhe 2009, subjekti ka deklaruar dy
pagesat: 1.200.000 leké (né vitin 2008) dhe 800.000 leké (né vitin 2009), kundrejt shogérisé
“C.” sh.p.k., pér prenotimin e njé apartamenti me sip. 68 m2,

3.2.24 Nga ZVRPP-ja Lezhé konfirmohet transaksioni pér blerje apartamenti me shogériné
“C.” sh.p.k., kundrejt ¢gmimit 2.000.000 leké, t& deklaruar té shlyer jashté zyr€s noteriale.

3.2.25 Pér té konfirmuar likuidimin efektiv té pagesave dhe transaksionin né térési, shogéria
34«C.” sh.p.k., ka konfirmuar transaksionin, si dhe pagesat e kryera si mé poshté:

- vlera 10.000 euro (konvertuar né shumén 1.230.000 leké), paguar cash né llogariné
bankare t& shogérisé “C.” sh.p.k., n€ “BKT”, me mandatpagesé me referencé: (***), daté
29.9.2008, me pérshkrimin: likuidim pjesor apartamenti (1+1) Sh.;

- vlera 6.000 euro (konvertuar né shumén 780.000 leké), paguar cash né llogariné bankare
t€ shoqéris€ “C.” sh.p.k., né “BKT”, me mandatpagesé me referencé: (***), daté 26.3.2009,
me pérshkrimin: likuidim késti apartamenti (likuidim total).

3.2.26 Subjekti 1 rivlerésimit, pér rrethanat e blerjes sé kétij apartamenti nga shogéria “C.”
sh.p.k., kadeklaruar: “...Megjithése pagesat pér kété apartament jané béré pérkatésisht né vitet
2008 dhe 2009, kontrata e shitblerjes sé kétij apartamenti mban datén 25.1.2010, pasi shogéria
“C.” sh.p.k. nuk kishte realizuar procesin e regjistrimit t¢é godinés né té cilén ndodhej ky
apartament né Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Lezhé. Ky apartament éshté
marré né dorézim nga uné né muajin prill 2009, pas shlyerjes totale té vlerés sé blerjes sé
apartamentit. [...] Shlyerja e pagesés éshté realizuar népérmjet bankés “BKT” sipas
mandateve respektive né “BKT” né datén 29.9.2008 né shumén 10.000 euro (konvertuar né
1.200.000 leké) dhe né datén 26.3.2009 né shumén 6.000 euro (konvertuar né shumén
8.000.000 leké).

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

Lidhur me pagesat pér blerjen e apartamentit né Sh. té Lezhés, né rezultatet e hetimit pér kété
pasuri, trupi gjykues, duke pasur parasysh faktet e dala dhe provat, konkludoi se deklarimi i
subjektit né deklaratén “Vetting” pérputhet me dokumentacionin e administruar gjaté hetimit
e, pér rrjedhojé, ¢mon se deklarimi i tij éshté i sakté dhe né pérputhje me ligjin nr. 84/2016;

3.2.27 Rezulton se né deklaratén “Vetting”, subjekti ka sqaruar se apartamentin e bleré nga
shogéria “C.” sh.p.k. e ka shitur me gjithé mobilje n€ vitin 2011 kundrejt shumés: 35.000 euro
pér apartamentin dhe 3.000 euro pér mobilje.

3.2.28 Né vijim té kétij deklarimi rezulton gjithashtu se né deklaratén periodike té vitit 2011
subjekti ka deklaruar: “Pakésime: shitje apartamenti 1+1 né Sh., Lezhé, né muajin maj 2011”;

34K jo shkresé shogérohet me: kontratén, mandatet e pagesés, dokumentacionin e pronésisé, vértetimin e
likuidimit té tatimeve pér ndértimin e pallatit si dhe kartelén e noterit

37



né vlerén 38.000 euro; “Paguar tatim né burim né shumén 289.265 leké”; pjesa takuese: 100
%; “Shtesa: té ardhura neto nga shitja e apartamentit té sipércituar: 35.919 euro”; pjesa
takuese: 100 %.

3.2.29. Nga ZVRPP-ja Lezhé, konfirmohet transaksioni pér blerjen e apartamentit kundrejt
¢mimit 38.000 euro, por né kontraté nuk deklarohej ményra e likuidimit té shumés.

3.2.30 Pér ményrén e likuidimit té shumés 38.000 euro nga blerési M. 1., subjekti i rivlerésimit,
né datén 14.8.2018, ka deklaruar: “...Apartamenti prej 48.27 m? éshté shitur sipas kontratés s¢
shitblerjes nr. (***), daté 24.5.2011, blerésit M. 1. né shumén totale prej 38.000 eurosh. Né
lidhje me koston e mobilimit ka sqaruar se mobilimi ishte realizuar né vitin 2010, né vlerén
aférsisht 3.000 euro, por né lidhje me kéto shpenzime nuk dispononte dokumente. Fakti i vetém
provues ishte gé vlera ishte pasqyruar né kontratén e shitblerjes nr. (***), daté 24.5.2011,
megenése kéto mobilje nuk kané pasur amortizim pasi apartamenti éshté pérdorur vetém né
periudhén korrik — gusht 2010 nga prindérit dhe familja ime. Pagesat nga blerési M. 1. ishin
shlyer né datén e lidhjes sé kontratés, mé 24.5.2011, dhe konkretisht shuma prej 29.900 eurosh
qe shlyer népérmjet “Raiffeissen Bank” dhe shuma prej 8.100 eurosh éshté paguar cash, po
né datén e lidhjes sé kontratés.” Subjekti ka depozituar veprimin bankar té “Raiffeisen Bank”
té datés 24.5.2011 pér shumén 29.900 euro; pagesén e tatimit né burim né datén 23.6.2011 té
“Credins Bank” n€ shumén 289.265 lekésh pér shitjen e késaj pasurie t€ paluajtshme”.

3.2.31 Nga té dhénat e transaksioneve bankare té subjektit né “Raiffeisen Bank”, konfirmohet
transaksioni i pagesés me referencé: (***), daté 24.5.2011, né sportel nga shtetasi M. S. 1.,
cash, né shumén 29.900 euro, me pérshkrimin: “kalim fondi pér blerje shtépie”.

3.2.32 Né vlerésim té fakteve té mésipérme Komisioni konkludoi se deklarimi i subjektit pér
pérfitimin e shumés prej 38.000 eurosh, pjesérisht me bankeé (29.900 euro) dhe pjesérisht cash
(8.100 euro), ishte i sakté, por kjo vleré e fundit nuk mbéshtetej né ndonjé dokument/prové
dhe, pér rrjedhojé, subjektit iu kalua barra e provés pér té dnéné argumente né lidhje me kété
konstatim.

3.2.33 Né lidhje me pagesén cash té shumés 8.100 euro, subjekti i rivlerésimit ka véné né
dispozicion deklaratén noteriale nr. (***), daté 4.4.2019, té blerésit, duke konfirmuar né kété
ményré pagesén cash prej 8.100 eurosh.

-Né lidhje me burimin e shumés 30.000 euro, qé subjekti ka deklaruar pér pasuriné
apartament banimi (dubleks), Gjiri i Lalzit, faktet e rrethanat kané rezultuar:

3.2.34 Né deklaratén “Vetting” té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se burimi i
shumés 30.000 euro éshté: “..Kursime té bashkéshortes té krijuara pérpara martese, té
ardhura té marra nga prindérit pas ndarjes nga trungu familjar né vitin 2010, té ardhura kéto
té realizuara nga shitja e shtépisé private me 2 kate + papafingo 268.2 m? + truall me sip. 330
m?, pasuria nr. (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), né shumén 220.000 euro, sipas kontratés
nr. (***), daté 9.6.2008. Adresa: Rr. “M. K.”, prané F. B., Q., L., Tirané”.

3.2.35 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2010, personi i lidhur ka deklaruar: “Nga
shuma totale e kursimeve cash, e deklaruar né vitin 2008, né shumén 60.000 euro dhe né
deklarimin e vitit 2009, né shumén 6.000 euro, theksoj se shuma totale e gjendjes cash gé uné
zotéroj éshté 30.000 euro. Kjo gjendje cash éshté krijuar nga shitja e aseteve familjare té
deklaruara né deklarimet e méparshme dhe kursimet e vitit 2009 .

3.2.36 Né lidhje me kété transaksion éshté béré trajtimi né lidhje me burimin e té ardhurave
pér apartamentin te “Pallati A.”, mé sipér arsyetuar.

3.2.37 Rezulton se personi i lidhur ka deklaruar né deklaratén periodike té vitit 2008, shitjen e
shtépisé (vilé) sé familjes né periudhén e vajzérisé blerésit A. M. . Shuma neto prej 204.365
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eurosh provohet gé té jeté shlyer ndaj babait té personit té lidhur, z. A. K. . Me kété shumé u
kryen disa transaksione, duke nisur me pagesén prej 120.000 eurosh pér blerjen e dy
apartamenteve nga shoqéria “U.” sh.p.k. (njé pér té bijén, M. K., dhe njé pér té birin, F. K.);
likuidimin e njé kredie té€ mbetur né shumén 21.798 euro, ndaj “NBG”-sé né emér té personit
té lidhur.

3.2.38 Lidhur me blerjet e tjera té realizuara me shumén 204.365 euro, subjekti i rivlerésimit
gjaté hetimit administrativ ka deklaruar se: “...shuma 4.365 euro shpenzuar pér shpenzime
familjare (kryesisht pér mobilim pjesor té apartamentit me sip. 126.5 m?té bleré nga shogéria
“U.” sh.p.k. sipas kontratés nr. (***)), pasi pas shitjes sé shtépisé private 2 kat + papafingo
pér njé periudhé afro 4-vjecare né kété apartament ka jetuar e gjithé familja e bashkéshortes.

- Gjendje cash, né vitin 2008 né shumén 60.000 euro, shumé e cila éshté ndaré ndérmjet dy
fémijéve znj. M. K. dhe z. F. K., né ményré té barabarté nga 30.000 euro secili, né momentin e
ndarjes nga trungu familjar.”

3.2.39 Rezulton se nga té dhénat ¢ “BKT”-sé konfirmohet fakti se shtetasi z. A. K. ka térhequr
cash né data té ndryshme shumén 76.937 euro dhe ka kryer transfertén bankare prej 120.000
eurosh ndaj shogérisé “U.” sh.p.k., pér blerjen e dy apartamenteve, si mé sipér.

3.2.40 Né rrethanat e mésipérme, konstatohet se babait té personit té lidhur, pas shpenzimeve
té kryera, i ka mbetur diferenca prej 30.000 eurosh pér t’ia kaluar sé bijés me rastin e marteseés,
shumeé Kjo e pérfituar nga shitja e shtépisé private me dy kate plus papafingo.

3.2.41 Né pérfundim, Komisioni, né rezultatet e hetimit administrativ konkludoi se deklarimi i
subjektit té rivlerésimit lidhur me burimet financiare té Kkrijuara prej kursimeve té
bashkéshortes para martese, pér gjendjen cash prej 30.000 eurosh ishte i sakté, por nuk
mbéshtetej né dokumente shkresore gé vértetonte dorézimin e késaj shume e, pér rrjedhojé, i
kaloi barrén e provés.

3.2.42 Subjekti i rivlerésimit né shpjegimet e tij ka depozituar deklaraté noteriale té babait té
bashkéshortes, népérmijet té cilés konfirmohet dorézimi fizik i shumés 30.000 euro cash.

3.2.43 Pér faktin e dorézimit té késaj shume te bashkéshortja, si dhe pér burimin e transaksionit
té saj (nga shitja e shtépisé blerésit A. M.*®), té& konfirmuar nga z. A. K. me deklaratén
noteriale®, Komisioni u thellua né hetimin dhe analizén nése kalimi i késaj shume (30.000 euro
— pjesé e shumés neto, aférsisht 205.000 euro®’), né kushtet kur transaksioni gé e kishte
prodhuar até iu nénshtrua likuidimit té detyrimit tatimor, mund té pérbéjé né thelb njé
transaksion t€ ri qé, si i till, t’i nénshtrohej tatimit pér t€ ardhurat sipas pikés “g”, t€ nenit 8,
té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin pér t€ ardhurat” (i ndryshuar) dhe sipas
udhézimit nr. 5, daté 30.1.2006, “Pér tatimin pér t€ ardhurat” (i ndryshuar), duke i kérkuar

subjektit shpjegime pér rezultatet shteseé.

3 Shihni dokumentet:

- Kontraté kapari pér dorézim parash nr. (***), daté 27.5.2008, pér shlyerjen e shumés 20.000 euro, me palé
shitése z. A. K. .

- Kontraté shitblerjeje me rezervé pronésie (me kusht), nr. (***) daté 9.6.2008 té pasurisé sé paluajtshme (truall
dhe ndértesgé), me palé shitése z. A. K., me pélgimin e bashkéshortes, znj. H. K., dhe dy fémijéve, M. K. dhe F.
K..

- Deklaraté noteriale nr. (***), daté 23.7.2008, midis paléve, pér shlyerjen pérfundimtare té vlerés sé shitjes prej
200.000 eurosh.

3 Deklarata noteriale nr. (***), daté 15.4.2019.

37Z. A K. térheq cash 26.500 euro, né datén 29.7.2008, nga llogaria e tij né “BKT” dhe likuidon né datén
31.7.2008 né “Raiffeisen Bank™ (cash né sportel) shumén 1.902.430 leké, si taksé hipoteke pér shitje shtépie 10
%.
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3.2.44 Pér njé vlerésim sa mé objektiv, Komisioni mori paraprakisht edhe mendimin e dy
institucioneve®® té specializuara: té Ministrisé sé Financave dhe té Drejtorisé sé Pérgjithshme
té Tatimeve.

3.2.45 Subjekti i rivlerésimit, pérmes shpjegimeve té depozituara né datén 10.6.2019, ndér té
tjera argumentoi® se shuma 30.000 euro éshté marré né momentin e ndarjes nga trungu familjar
i bashkéshortes, nga babai*® i saj z. A. K. . Pér té paragitur me saktési faktet e ndodhura, sgaron
se kjo shumé nuk éshté njé dhuraté martese, por éshté shuma e pérftuar nga bashkéshortja né
momentin e ndarjes nga trungu familjar. Burimi i shumés 30.000 euro Kishte gené pikérisht
shuma neto 204.365 euro, e cila rezulton si diferencé ndérmjet ¢cmimit té shitjes sé shtépisé
private né pronési té babait té bashkéshortes sipas kontratés sé shitjes, nr. (***), daté 9.6.2008
né shumén 220.000 euro me shumén e paguar pér tatimin né shitje prej 1.902.280 lekésh.
Subjekti ka parashtruar se bazuar n€ pikén “g”, t€ nenit 8, t€ ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998,
“Pér tatimin pér t€ ardhurat” (i ndryshuar), si dhe n€ udhézimin nr. 5, dat€ 30.1.2006, “Pér
tatimin pér t€ ardhurat” (i ndryshuar), ky transaksion nuk ka siguruar té ardhura tatimore shtesé
pérderisa baza tatimore pér llogaritjen e tatimit éshté 0 (shuma e marré 30.000 euro — shumén
pér té cilén éshté paguar tatim 30.000 euro), pra, pér rrjedhojé, edhe tatimi éshté O leké. Sipas
subjektit, e njéjta metodologji pér llogaritjen e tatimit pérdoret edhe nése do t’i referohemi
ményrés sé llogaritjeve gé béhen né rastin e dhurimit té pasurive té paluajtshme, pércaktuar né
udhézimin e pérbashkét nr. 29, daté 30.7.2018, “Pér tatimin e kalimit té sé drejtés s€ pronésisé
s€ pasurisé€ s€ paluajtshme”, sipas té€ cilit fitimi kapital, ku baza tatimore pér t€ cilén llogaritet
tatimi éshté diferenca ndérmjet vlerés sé pasurisé sé dhuruar né momentin e dhurimit dhe
¢mimit té blerjes ose ¢cmimit té referencés sé pasurisé sé dhuruar. Sipas subjektit nuk rezulton
té kété detyrim pér pageseé té tatimit pér shumén prej 30.000 eurosh té marré nga bashkéshortja
né momentin e ndarjes nga trungu familjar, pér sa kohé qé éshté paguar mé paré tatimi pér kété
shumé.

3.2.46 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né analizé té fakteve e provave, por dhe té ligjit té zbatueshém arsyeton se sipas
deklarimit t& bashkéshortes né vitin 2005, provuar me deklarimin e saj né procesverbalin e
datés 19.1.2007 né ILDKPKI, konfirmohet fakti se ajo ka dhéné kontributin mé té madh né
ndértimin e késaj pasurie. Ndérkohé, ka rezultuar se né vitin 2008 ajo nuk e ka deklaruar pjesén
zotéruese té shumés prej 204.365 eurosh, gé éshté ¢cmimi i shitjes sé shtépisé, ndérsa né
deklaratén periodike té vitit 2010 ajo e ka deklaruar shumén 30.000 euro né pjesé takuese: 100
%. Mbajtja e shumés 30.000 euro, deklaruar né vitin 2009 (pasi deri né vitin 2008 bashkéshortja
ka deklaruar se té gjitha paraté i mbanin bashkeé si familje), éshté gjeneruar nga njé transaksion
i vetém, qé éshté shitja e shtépisé. Referuar sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se raporti midis
bashképronésisé dhe kontributit, pér sa kohé gé ajo nuk kundérshtohet, éshté vullnet i paléve
dhe pranohet si i till&, cka do té thoté se bashkéshortja e subjektit nuk e humb kontributin e saj,
pavarésisht deklarimit té pjesés takuese 25 % né vitin 2005. Nisur nga faktet dhe rrethanat e
mésipérme, kjo shumé pérbén thjesht njé ndarje brenda anétaréve té familjes, pér té cilén nuk
ka asnjé arsye gé té pércaktohen pjesét takuese apo kontributi i dhéné pér pérfitimin e saj, pér
sa kohé kané gjetur zbatim dispozitat ligjore né fuqi lidhur me tatimin. Nén kété arsyetim, kjo
shumé nuk pérbén njé té ardhur té tatueshme sipas germés “g”, té nenit 8, t€ ligjit nr. 8438, daté
28.12.1998, “Pér tatimin pér t&€ ardhurat” (i ndryshuar), dhe pikés 2.3.9, t€ kapitullit 2.3, “Té¢

38 Referojuni pérgjigjeve té tyre.
39 Referojuni shpjegimeve té subjektit t& dérguara me e-mail-in e datés 16.4.2019.
40 Shihni deklaratén noteriale nr. (***), daté 15.4.2019.
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ardhura té tatueshme”, t€é udhézimit nr. 5, dat€¢ 30.1.2006, “Pér tatimin pér té ardhurat”
(i ndryshuar), pasi shuma kryesore prej 220.000 eurosh, nga ku éshté shképutur shuma 30.000
euro, éshté tatuar njé heré dhe tatimi pér heré té dyté, térésisht apo pjesérisht, do té konsiderohej
si problem me natyré té theksuar diskriminimi nga zbatimi i ligjit né ményré té
pabarabarté. Nén kété arsyetim, trupi gjykues gjen edhe mendimin e dhéné nga dy institucionet:
Ministria e Financave dhe Ekonomisé dhe Drejtoria e Pérgjithshme té Tatimeve, té cilat kané
dhéné géndrimin e tyre se njé e ardhur e tatuar né burim nuk i nénshtrohet tatimit pér heré té

dyte.

3.2.47 Né lidhje me burimet pér pasuriné apartamentin e banimi (dubleks) né Kompleksin
Rezidencial “L.”, u konstatua se né deklaratén “Vetting” té vitit 2017 ishin deklaruar dy
burimet dhe vlera totale e kétyre dy burimeve éshté 65.000 euro, pra, mbetej pa u deklaruar
nga subjekti i rivlerésimit burimi i ligjshém pér vlerat 17.132 euro dhe 984.199 leké, pér té
cilat atij iu kérkuan sgarime. Pér burimin e té ardhurave pér kété pasuri subjekti ka deklaruar:

3.2.48 Shuma 5.000 euro — té ardhura nga kursimet familjare té vitit 2012, me pjesé takuese 50
%, té krijuara nga té ardhurat nga paga e tij né shumén 971.798 leké, té ardhura nga paga e
bashkéshortes né shumén 1.150.331 leké, si dhe nga té ardhurat e girasé sé apartamentit né
pronési té bashkéshortes né shumén 2.520 euro. Po pér kété burim, subjekti ka sgaruar se nga
kéto té ardhura vjetore jané zbritur shpenzimet e béra gjaté vitit dhe, kursimet e mbetura nga
kéto té ardhura, jané né shumén 5.000 euro pér vitin 20124, té cilat jané pérdorur pér pagesén
e detyrimeve financiare ndaj shogérisé “L.” sh.p.k. né vitin 2013%,

3.2.49 Shuma 8.010 euro — té ardhura nga giraja e apartamenteve né vitin 2014, me pjesé
takuese 50 %, me burime: 3.960 euro té ardhura neto nga giraja (pas pagimit té tatimit né burim)
sipas kontratés nr. (***), daté 19.9.2013, si dhe kontratés nr. (***), daté 19.11.2014 nga
apartamenti né pronési té bashkéshortes (pasuri e bleré para martese); 4.050 euro té ardhura
neto nga giraja (pas pagimit té tatimit né burim) nga apartamenti né Komunén 1. (Gjiri i Lalzit),
sipas kontratés nr. (***), daté 24.9.2013. Po pér kété burim subjekti ka sqaruar se té ardhurat
e pérfituara nga giraja e apartamenteve né shumén totale 8.010 euro jané pérdorur pér té paguar
njé pjesé t€ detyrimit ndaj shogérisé “L.” sh.p.k. né vitin 2014.

3.2.50 Shuma 4.122 euro, nga té ardhurat familjare té vitit 2014, me pjesé takuese 50 %; me
burime: té ardhura neto nga paga e tij né shumén 1.678.622 leké; té ardhura neto nga paga e
bashkéshortes né shumén 1.028.088 leké; té ardhura nga shitja e makinés né pronési té
bashkéshortes sipas kontratés nr. (***), daté 30.10.2014, né shumén 400.000 leké. Pér kété
burim subjekti ka sqaruar se té ardhurat e tjera (nga pagat dhe nga shitja e makinés) jané né
shumén totale 3.106.710 leké, nga té cilat vetém shuma 4.122 euro (e konvertuar né 568.836
leké me kursin mesatar 138 leké/euro) éshté pérdorur pér shlyerjen e detyrimit ndaj shoqgérisé
“L.” sh.p.k. né€ vitin 2014.

3.2.51 Pértruallin né vlerén 984.199 leké, sipas deklarimit té tij né datén 23.7.2018 (shpenzimet
pér truallin), ka deklaruar si burime: kursime vjetore té tij né vitin 2009, né shumén 200.000
leké, kursime vjetore té tij né vitin 2010, po né shumén 200.000 leké&, kursime vjetore familjare
té vitin 2011, né shumén 500.000 leké, si dhe té ardhura familjare té vitit 2013 né shumén
84.199 leké. Pér kété burim subjekti ka sgaruar se pér té ardhurat nga pagat, si dhe nga té

41 Referojuni deklarimin e subjektit, té datés 23.7.2018.
42 Shihni deklaratén periodike vijetore té vitit 2012,
43 Shihni deklaratén periodike vjetore té vitit 2013.
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ardhurat nga giraja né datén 27.1.2017, jané dorézuar né ILDKPKI vértetimet nga pagat, si dhe
kontratat e sipércituara té qirasé né kuadér té deklaratés sé pasurive “Vetting” té vitit 2017.

Né lidhje me burimin e shumés 5.000 euro, sipas pikés 3.2.48 rezulton:

Pér té vértetuar burimin e shumés 5.000 euro, subjekti ka dorézuar né ILDKPKI kéto
dokumente:

Vértetim nr. (***) prot., daté 18.10.2016, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, pér té
ardhurat neto té subjektit nga paga e vitit 2012 si gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Durrés né shumén 971.798 leké.

Vértetim nr. (***) prot., daté 23.1.2017, i Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve, pér té
ardhurat neto té personit té lidhur nga paga e vitit 2012 né Drejtoriné e Pérgjithshme té
Tatimeve né shumén 1.150.331 leké.

Kontraté nr. (***), daté 19.9.2013, mes giradhénéses (bashkéshortes) dhe giramarréses E.
Sh., né bazeé té sé cilés palét kané réné dakord pér dhénien me gira té njé apartamenti me
sip. 115,8 m?, térésisht i kompletuar pér qéllim banimi, t& ndodhur né Rr. “R. P.”, PIl. “U.”,
Ap. (***), Tirané; pasuria nr. (***), z.k. (***), Tirané, pér afatin 1.8.2013 — 31.7.2014,
kundrejt cmimit 400 euro/muaj. Likuidimi i shumés sé girasé do té& béhej né llogariné e
giradhénéses né “Raiffeisen Bank”. N¢ klauzolén “Detyrimet e giramarrésit” palét kané
pércaktuar se giramarrési merr pérsipér pagimin e tatimit né burim.

Kontraté giraje nr. (***), daté 19.11.2014; mes giradhénéses M. K. dhe giramarréses E.
Sh., pér periudhén 1.8.2014 — 31.12.2014, kundrejt ¢mimit 400 euro/muaj. Likuidimi i
shumés sé qirasé do té béhej né llogariné e giradhénéses né “Raiffeisen Bank”. Né
klauzolén “Detyrimet e giramarrésit” palét kané pércaktuar q€ qiramarrési merr persipér
pagimin e tatimit né burim.

Kontraté nr. (***), daté 20.9.2013, mes giradhénésve Kastriot Selita e M. K. dhe
giramarrésit Sh. L. pér dhénien me gira té apartamentit me sip. 205 m?, né Komunén I., né
Kompleksin Rezidencial “L.”, pér vitin 2013; palét kané réné dakord pér pagesén né vlerén
2.500 euro; pér vitin 2014, palét kané réné dakord pér pagesa né vlerén 4.500 euro.
Likuidimi i shumés sé girasé do té béhej cash ose né banké, né marréveshje mes paléve.
Shkresat nr(***) prot., dhe (***) prot., daté 25.1.2017, té Drejtorisé Rajonale Tatimore
Tirané, “Konfirmim pagesa tatim burimi” drejtuar personit té€ lidhur, sipas sé cilave, pér
vitin 2014, personi i lidhur ka paguar tatim pér té ardhurat nga giradhénia e pasurisé sé
paluajtshme.

Shkresén kthim pérgjigjeje nr. (***) prot., daté 21.7.2017, té Drejtorisé Rajonale Tatimore
Tirané, administruar né fashikullin e akteve té ILDKPKI-sé&, e cila bén me dije se pér vitin
2012 personi i lidhur ka paguar tatim pér té ardhurat nga giradhénia e pasurive té
paluajtshme né shumén 26.646 leké.

Faktet e konstatuara gjaté hetimit administrativ

Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2012, subjekti dhe personi i lidhur kané deklaruar:

Shtesa: gjendje cash (kursime familjare gjaté vitit) — 5.000 euro.

Paga vjetore dhe shpérblimi (Kastriot Selita) — 971.798 leké.

Paga vjetore dhe shpérblimi (M. K.) — 1.150.331 leké.

Té ardhura neto nga dhénia me gira e apartamentit me sip.126 m?, pér periudhén gusht —
dhjetor 2012 +1, muaj garanci paradhénie + janar 2013 paradhénie, sipas kontratés sé
giradhénies nr. 1458/621, daté 31.7.2012 — 2.520 euro.

3.2.52 Rezulton se shogéria “L.” sh.p.k. ka konfirmuar likuidimin e ¢mimit e ndértesés, né
shumén 82.132 euro: mandatarkétimi nr. (***), daté 4.6.2012, shuma 40.000 euro, pagesé cash
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né arkén e shogérisé; mandatarkétimi nr. (***), daté 25.3.2013, shuma 15.000 euro;
mandatarkétimi nr. (***), daté 16.5.2013, shuma 15.000 euro; mandatarkétimi nr. (***), daté
31.12.2014, shuma 12.132 euro, ndérsa vlerén 956.457 leké té blerjes sé truallit e ka shlyer né
“Raiffeisen Bank™, sipas mandatpagesés nr. (***), daté 17.9.2013.

3.2.53 Nga ZVRPP-ja Durrés dhe ALUIZNI, konfirmohen transaksionet pasurore, kontraté pér
shitblerje pasurie té paluajtshme nr. (***), daté 20.8.2015, me palé shitése shogériné “L.”
sh.p.k. dhe me palé blerése M. K. dhe Kastriot Selita; kontrata nr(***), daté 26.9.2013, mes
ALUIZNI Tirana 3 dhe shoqérisé€ “L.” sh.p.k., pér kalimin e pronésisé€ sé parcelés ndértimore.

3.2.54 Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané ka konfirmuar: té ardhurat e tatueshme té subjektit,
periudha janar 2012 — dhjetor 2018; té ardhurat e tatueshme té personit té lidhur, periudha
dhjetor 2011 — dhjetor 2017; tatimi i girasé nga kontrata e qgirasé nr. (***), daté 31.7.2012, mes
personit té lidhur znj. M. K. dhe znj. E. Sh. pér periudhén; 1.8.2012 — 31.12.2012: pérkatésisht
daté 16.8.2012, tatim i deklaruar dhe i paguar 10.544 lekg; daté 4.10.2012, tatim i deklaruar
dhe i paguar, 5.318 leké; daté 26.10.2012, tatim i deklaruar dhe i paguar, 5.318 leké; daté
26.10.2012, tatim i deklaruar dhe i paguar, 5.318 leké; si dhe éshté dérguar kontrata e girasé
nr. (***), daté 31.7.2012, mes znj. M. K. dhe znj. E. Sh. .

3.2.55 Nga t& dhénat e “Alpha Bank”, né llogariné me nr. AL (***) rezulton se té ardhurat e
realizuara nga paga té subjektit dhe interesat pér vitin 2012 jané né total né shumén 968.393,18
leké.

3.2.56 Nga t¢ dhénat e “Raiffeisen Bank”, né llogariné me nr. (***), konfirmohet fakti se né
emér té personit té lidhur, pér periudhén 1.1.2012 — 31.12.2012, rezultojné té jené derdhur né
total 1.149.135,89 leké, paga dhe shpérblime, si dhe 96.336 leké (= 690 euro) nga znj. E. Sh.
me pérshkrimin: “E. Sh. derdh kést giraje”, referenca nr. (***).

Né pérfundim, lidhur me burimin e shumés 5.000 euro, té pérdorur pér pasuriné
apartament banimi (dubleks), trupi gjykues, né analizé té fakteve e té provave, konkludoi
se deklarimi i subjektit té rivlerésimit né datén 23.7.2018, lidhur me Krijimin e gjendjes
cash né shumén 5000 euro, pérputhet me dokumentacionin administrativ dhe bankar té
siguruar gjaté hetimit administrativ.

Né lidhje me burimin e shumés 8.010 euro, sipas pikés 3.2.49 rezulton:
Faktet e konstatuara gjaté hetimit administrativ

3.2.57 Rezulton se lidhur me kété burim, né datén 23.7.2018, subjekti deklaroi se kjo vleré
ishte krijuar nga giraja e apartamenteve né vitin 2014, e pérdorur pér té paguar njé pjesé té
detyrimit ndaj shoqgérisé “L.” sh.p.k. né vitin 2014.

3.2.58 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2014, subjekti dhe personi i lidhur kané
deklaruar:
- t& ardhura neto nga dhénia me gira e apartamentit (me sip. 126 m?) sipas kontratave té
giradhénies nr. (***), daté 19.9.2013, dhe nr. (***), daté 19.11.2014 (pér periudhén janar
— dhjetor 2014, minus 1 muaj garanci paradhénie, minus tatimin né burim), né shumén
3.960 euro;
- té ardhura neto nga dhénia me gira e apartamentit né komunén 1. sipas kontratés nr. (***),
daté 20.9.2013, pér periudhén janar 2014 — korrik 2014 (minus tatimin né burim), né shumén
4.050 euro.

3.2.59 Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané, ka konfirmuar:
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- tatim giraje** nga kontratat e girasé nr. (***), daté 19.9.2013, dhe nr. (***), daté 19.11.2014,
mes znj. M. K. dhe znj. E. Sh., pér periudhén 1.1.2014 — 31.12.2014, né shumén 49.428 leké;

- tatim qiraje nga kontrata e girasé nr. (***), daté 20.9.2013, mes z. Kastriot Selita dhe znj. M.
K. dhe z. Sh. L., pér periudhén 1.1.2014 — 31.7.2014, né shumén 60.170 leké; nga ky institucion
jané dérguar edhe kontrata e girasé nr. (***), daté 19.9.2013, si dhe kontrata e girasé nr. (***),
daté 19.11.2014, mes giradhénéses (bashkéshortes) dhe giramarréses E. Sh. .

3.2.60 Nga té€ dhénat e sjella nga “Raiffeisen Bank”, Komisioni éshté informuar pér t& ardhurat
e realizuara nga personi i lidhur nga paga dhe shpérblime, dhe se né llogariné nr. (***), rezulton
té jené€ derdhur né total 125.000 leké (= 892 euro) nga “E.-S.” sh.p.k. me pérshkrimin: “E.-S.,
pagesé giraje”, referenca nr(***), daté 6.3.2014, ndérsa nga balanca e llogarisé nr. (***) né
monedhén euro, rezulton té jené derdhur pagesat e girasé* né emér té personit té lidhur, né
periudhén 1.1.2014 — 31.12.2014: total deri né datén 31.12.2014 rezultojné té ardhura nga
giraté, shuma 7.642 euro ose 1.070.720,62 leké (sipas kursit té kémbimit té Bankés sé
Shqipérisé té monedhés euro me leké).

Né pérfundim, pér deklarimin e subjektit té rivlerésimit né datén 23.7.2018, pér burimin
e deklaruar té késaj pasurie, lidhur me krijimin e gjendjes cash né shumén 8.010 euro,
trupi gjykues, né analizé té fakteve dhe té provave, konkludoi se ky deklarim pérputhet
me dokumentacionin administrativ dhe bankar, té siguruar gjaté hetimit administrativ.

Né lidhje me burimin e shumés 4.122 euro, sipas pikés 3.2.50 rezulton:
Faktet e konstatuara gjaté hetimit administrativ

3.2.61 Rezulton se lidhur me kété burim subjekti né datén 23.7.2018, deklaroi té ardhurat e
tjera (nga pagat dhe nga shitja e makinés) né shumén totale 3.106.710 leké, nga té cilat vetém
shuma 4.122 euro (e konvertuar né 568.836 leké me kursin mesatar 138 leké/euro) éshté
pérdorur pér shlyerjen e detyrimit ndaj shoqérisé “L.” sh.p.k. né vitin 2014.

3.2.62 Pér té vértetuar burimin e shumés 4.122 euro, subjekti ka dorézuar né ILDKPKI kéto
dokumente:

- Vértetim nr. (***) prot., daté 26.1.2017, i Gjykatés Administrative té Apelit Tirané, pér té
ardhurat neto té subjektit nga paga pér periudhén 4.11.2013 — 10.1.2017, si gjyqtar né kété
gjykaté, né shumén 4.960.873 leké.

- Vértetim nr. (***) prot., daté 20.1.2017, i Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve, pér té
ardhurat neto té personit té lidhur nga paga e vitit 2014 né Drejtoriné Rajonale té
Tatimpaguesve té Médhenj 1.197.935 leké.

4 Konkretisht: daté 9.5.2014, tatim i deklaruar dhe i paguar: 21.786 leké, daté 22.7.2014; tatim i deklaruar dhe i
paguar: 5.330 leké, daté 31.7.2014; tatim i deklaruar dhe i paguar: 5.290 leké, daté 12.9.2014; tatim i deklaruar
dhe i paguar: 10.818 leké, daté 3.11.2014; tatim i deklaruar dhe i paguar: 5.298 lekg, daté 12.11.2014; tatim i
deklaruar dhe i paguar: 10.818 leké nga giradhénia me Sh. L.: daté 6.3.2014, tatim i deklaruar dhe i paguar12.500
leké, daté 30.7.2014, tatim i deklaruar dhe i paguar: 47.670 leké.

45 Specifikisht: daté 9.5.2014, referenca nr. t(***)n, shuma 1.440 euro, derdhur nga “E. Sh., gira janar — shtator
2014”; daté 22.7.2014, referenca nr. (***), shuma 360 euro, “E. Sh. derdh qira apartamenti”; daté 30.7.2014,
referenca nr. (***), shuma 3.150 euro, “Sh. L., pagesé pér periudhén prill —korrik 2014”; daté 31.7.2014, referenca
nr. (***), shuma 360 euro, “E. Sh., gira qershor 2014”; daté 12.9.2014, referenca nr(***), shuma 720 euro, “E.
Sh. derdh pagesg qiraje pér muajin korrik — gusht 2014”; daté 3.11.2014, referenca nr. (***), shuma 360 euro, “E.
Sh. derdh qira muaji shtator 2014”; daté 12.11.2014, referenca nr. (***), shuma 360 euro, “E. Sh., pagesé giraje
muaji tetor 2014”.
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- Kontraté shitblerjeje automjeti nr. (***), daté 30.10.2014, mes shitéses M. K. dhe blerésit
A. M. B. (me shtetési egjypjane), me objekt: autoveturé e tipit “Dacia Logan”, kundrejt
¢mimit 400.000 leké, té shlyer jashté zyrés noteriale.

3.2.63 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2014, subjekti dhe personi i lidhur kané
deklaruar: “Paga neto vjetore té tij né shumén 1.678.622 leké”, “Paga neto vjetore té
bashkéshortes né shumén 1.028.088 leké”, si dhe té ardhura né shumén 400.000 leké nga
“Shitja e automjetit sipas kontratés nr. (***) daté 30.10.2014".

3.2.64 Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané ka konfirmuar té ardhurat e tatueshme té subjektit,
pér periudhén janar 2012 — dhjetor 2018, si dhe té ardhurat e tatueshme té personit té lidhur,
pér periudhén dhjetor 2011 — dhjetor 2017.

3.2.65 Nga té dhénat e “Raiffeisen Bank”, konfirmohen té ardhurat e realizuara nga subjekti
dhe personi i lidhur nga paga dhe shpérblime, si dhe nga giraja né vitin 2014, té evidentuara né
tabelat e balancés sé llogarive té personit té lidhur né kété banké, dhe specifikisht:

- Nga balanca e llogarisé nr. (***), né monedhén leké, né emér té subjektit té rivlerésimit,
pér periudhén 1.1.2014 — 31.12.2014, rezultojné té ishin derdhur né total 1.651.002 leké nga
paga dhe shpérblime gé i takojné periudhés sé punés, viti 2014, si dhe njé pagesé né shumén
prej 117.059 lekésh, e cila i pérkiste pagés sé muajit dhjetor 2013.

- Nga balanca e llogarisé nr. (***), né monedhén leké, né emér té personit té lidhur, né
periudhén 1.1.2014 — 31.12.2014, rezultojné té jené derdhur né total 1.048.876,52 leké nga
paga dhe shpérblime, qé i takojné periudhés sé punés, viti 2014, si dhe njé pagesé né shumén
87.041,11 leké, qé i pérket pagés sé muajit dhjetor 2013.

3.2.66 Nga Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimit té Transportit Rrugor dhe té Drejtorisé
Rajonale té Shérbimit té Transportit Rrugor Tirané, konfirmohet pér transaksionin e realizuar
nga bashkéshortja e subjektit me shtetasin egjiptian A. M. B. pér automjetin me targé AA (***),
té cilén e ka pasur né pronési pér periudhén 17.10.2005 — 31.10.2014.

3.2.67 Shoggéria “L.” sh.p.k. ka konfirmuar likuidimin e shumés prej 82.132 eurosh pér ¢gmimin
e ndértesés, pagesé cash né arkén e shoqgérisé, shogéruar me mandatet pérkatése, si dhe
likuidimin pérmes bankeés té vlerés sé truallit né shumeén 956.457 leké.

Né pérfundim, pér deklarimin e subjektit té rivlerésimit té datés 23.7.2018, pér burimin
e deklaruar té késaj pasurie, lidhur me krijimin e gjendjes cash né shumén 4.122 euro,
trupi gjykues, né analizé té fakteve dhe té provave, konkludoi se ky deklarim pérputhet
me dokumentacionin administrativ dhe bankar té siguruar gjaté hetimit administrativ.

Né lidhje me burimin e shumés 984.199 leké (shpenzimet pér truallin), sipas pikés 3.2.51
Faktet e konstatuara gjate hetimit administrativ

3.2.68 Rezulton se né deklaratén “Vetting” té vitit 2017, pér kété pasuri subjekti ka deklaruar:
“Trualli né té cilin ndodhet apartamenti dhe trualli pérreth tij 521.8 m?. Pagesa pér procesin
e legalizimit né shumén 984.199 leké, béré né datén 19.9.2013. Kontraté sipérmarrje nr. (***),
daté 4.6.2012, dhe mé pas kontraté shitblerjeje nr. (***), daté 20.8.2015".

3.2.69 Rezulton se lidhur me kété burim, né datén 23.7.2018, pér shpenzimet e truallit subjekti
deklaroi si burim kursimet vjetore té tij né vitin 2009, né shumén 200.000 leké; kursime vjetore
té tij né vitin 2010, po né shumén 200.000 leké; kursime vjetore familjare té vitin 2011, né
shumén 500.000 leké, si dhe té ardhura familjare té vitit 2013 né shumén 84.199 leké.

3.2.70 Pér té vértetuar burimin e shumés 984.199 leké, subjekti ka dorézuar né ILDKPKI kéto
dokumente:
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- Vértetim nr. (***) prot., daté 26.1.2017, i Gjykatés Administrative té Apelit Tirané, pér té
ardhurat neto té subjektit nga paga pér periudhén 4.11.2013 — 10.1.2017, si gjyqtar né kété
gjykaté;

- Vértetim nr. (***) prot., daté 20.1.2017, i Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve, pér té
ardhurat neto té personit té lidhur nga paga gjaté periudhés sé punés prané organeve
tatimore;

- Kontratat e qirasé té sipércituara.

3.2.71 Rezulton se né deklaratat periodike sipas deklarimeve pér burimet e pérdoruara, subjekti
ka deklaruar: né vitin 2009 “Gjendje cash nga paga né shumén 200.000 leké” — 200.000 leké;
né vitin 2010, ka deklaruar: “Shtesé e gjendjes cash pér vitin 2010 nga kursime nga paga né
shumén 200.000 lek&”; né vitin 2011 subjekti dhe personi i lidhur kan€ deklaruar: “Shtesa:
gjendje cash nga kursimet vjetore familjare” né shumén 500.000 leké; né vitin 2013 subjekti
dhe personi i lidhur kané deklaruar: “Shtesa: gjendje cash (kursime familjare gjaté vitit)” né
shumén 300.000 leké.

3.2.72 Nga ALUIZNI Durrés dhe ZVRPP-ja Durrés, konfirmohet pronésia né bashképronési
pér pasurité: truall me sip. 521 m2, me nr. (¥**), vol. (***), f. (***), z.k. (***), dhe ndértim
(apartament banimi — dupleks), me sip. 79,83 m? + 29,12 m? + 79,81 m? + 17,68 m? = 206,44
m2, me nr. (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), ndodhur né kompleksin rezidencial “L.”, né
zonén e Gjirit té Lalzit, té shogéruara me mandatpagesén nr. (***), daté 17.9.2013, né
“Raiffeisen Bank”, shuma 15.955 leké, nga z. Kastriot Selita (pagesé cash né sportel);
mandatpagesé nr.(***), daté 17.9.2013, né€ “Raiffeisen Bank”, shuma 968.244 leké nga subjekti
i rivlerésimit.

3.2.73 Komisioni kreu analizén financiare né kuadér té verifikimit té aftésive financiare pér té
bleré pasurité, pér té kryer shpenzimet né raport me té ardhurat, pér vitin 2013, pasqyruar né
tabelén e méposhtme.

Tabelanr. 7
ANALIZA FINANCIARE Viti 2013
Nr. | Pasurité (4,136,031)
1 LIKUIDITETE (5,120,230)
ALUIZNI pér ¢mimin e truallit dhe pérditésimit ap. té bleré nga 984,199
“L.” sh.p.k.
Té ardhurat 3,617,337
1 Paga 1,639,403
2 Paga e bashkéshortes 1,130,705
3 Té ardhura nga mésimdhénia né ATT Dogana 27,000
4 Dhénia me gira e ap. 126 m? 504,756
5 Dhénia me gira e ap. komuna 1. 315,473
Detyrimet (4,206,300)
1 Detyrim ndaj shoqérisé sé ndértimit “L.” sh.p.k. (4,206,300)
Shpenzime 1,261,566
1 Udhétime jashté shtetit 711,566
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2 Shpenzime jetike 550,000

Balanca 2,285,502

3.2.74 Né pérfundim, trupi gjykues, né analizé té fakteve dhe té provave, si dhe té analizés
financiare né tabelén e mésipérme, konkludon se subjekti i rivlerésimit ka pasur aftési
paguese pér pagesén e kontratés nr. (***), daté 26.9.2013, mes ALUIZNI Tirana 3 dhe
shoqérisé “L.” sh.p.k., pér kalimin e pronésisé sé parcelés ndértimore, né shumén 968.244
leké.

3.2.75 Komisioni, pér vértetimin e fakteve dhe té burimit té té ardhurave, pér pasuriné e
apartament banimi (dubleks) té ndodhur né Gjirin e Lalzit, administroi nga institucionet publike
e private dokumentacionin pérkatés si mé poshté:

- Shkresa nr. (***) prot., daté 12.2.2018, dhe shkresa nr. (***) prot., daté 22.2.2018, dhe
materialet bashkélidhur t&¢ ZVRPP-sé Tirané;

- Shkresa nr. (***)prot., daté 4.8.2018 dhe shkresa nr. (***) prot., daté 24.9.2018, dhe
materialet bashkélidhur t¢ ZVRPP-sé Lezhé;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 5.2.2018, dhe shkresa nr. (***) prot., daté 6.3.2018 dhe
materialet bashkélidhur t¢ ZVRPP-sé Durrés ;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 19.2.2018 dhe shkresa nr. (***) prot., daté 20.2.2018 dhe
materialet bashkélidhur t¢ ZVRPP-sé Mat;

- Shkresa nr. (***)prot., daté 8.2.2018 dhe materialet bashkélidhur nga ALUIZNI — Zonat
Turistike Tiranég;

- Shkresat e institucioneve bankare: shkresa nr. (***) prot., daté 2.2.2018, shkresa nr. (***),
daté 16.2.2018, shkresa nr. (***) prot., daté 10.5.2018, shkresa nr. (***) prot., daté
25.6.2018;

- Shkresa e datés 20.8.2018 e shoqgéris€ “L.” sh.p.k.;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 20.8.2018, e shogérisé “C.” sh.p.k.;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 15.2.2018, e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 13.2.2018, e Drejtorisé Rajonale Tatimore Tirang;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 14.8.2018 dhe shkresa nr. (***) prot., daté 19.10.2018, té
Drejtorisé sé Pérgjithshme té Parandalimit té Pastrimit té Parave;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 12.2.2018, té Drejtorisé Rajonale té Sigurimeve Shogérore
Tirané;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 7.11.2018 dhe shkresa nr. (***) prot., daté 15.11.2018, té
Arkivit Qendror té Sigurimeve Shoqgérore;

- Shkresa nr. (***) prot., daté 20.11.2018, té Drejtorisé Rajonale té Tatimeve Tirang;

- Deklarimet e subjektit me ané té pérgjigjeve té datés 14 gusht 2018 dhe té datés 19 tetor
2018, si dhe materialet bashkélidhur;

- Analiza e té ardhurave nga paga dhe e burimeve té tjera té ligjshme deri né fund té vitit
2016;

- Materiale shkresore t& ndryshme té siguruara nga hetimi administrativ, i ushtruar nga
ILDKPKI-ja; shkresé nr. (***) prot., daté 21.7.2017, “kthim pérgjigjeje” e Drejtorisé
Rajonale Tatimore Tirané, prané ILDKPKI-sé.

Né pérfundim, pér pasuriné apartament banimi (dubleks) dhe truall i ndodhur né
Kompleksin Rezidencial “L.”, Durrés, deklaruar né deklaratén “Vetting”, trupi gjykues
sa mé sipér arsyetuar, cmon se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té sakté, né kuptim
té nenit 30 dhe nenit 33, pika 5 “a”, té ligjit nr. 84/2016, ka justifikuar dhe shpjeguar
bindshém krijimin e késaj pasurie né kuptim té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.
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4. Automjet, tip “Daimler Chrysler” (D) 211, me targé AA(***)

4.1 Rezulton se né deklaratén “Vetting” pér vitin 2017 subjekti ka deklaruar se ky automjet
éshté bleré me kontratén nr(***), daté 1.12.2009, né shumén: 11.000 euro; pjesa takuese: 100
%, me burim t& deklaruar né shumén 900.000 leké: “T¢ ardhura nga vendimi i pjesétimit nr.
(***) akti dhe nr. (***) vendimi, daté 19.6.2006, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané” dhe
né shumén 4.000 euro: “Dhuraté nga véllai, H. S., emigrant né Luino, Itali, gé né vitin 2004 e
né€ vazhdim”.

4.2 Pér té vértetuar burimin e tyre, subjekti ka dorézuar né ILDKPKI kéto dokumente:

- Kontraté shitjeje nr. (***), daté 6.12.2003;

- Aktmarréveshje, daté 6.6.2006, pér pjesétim me marréveshje té pasurisé mes znj. A. Gj. (ish-
bashkéshortja) dhe z. Kastriot Selita;

- Vendim nr. (***), daté 19.6.2006, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, pér fazén e dyté té
pjesétimit té pasurisé, gé miraton marréveshjen;

- Kontraté shitblerjeje automjeti nr. (***), daté 1.12.20009;

- Deklaraté noteriale nr. (***), daté 24.1.2017, té nénshkruar nga véllai i tij z. H. S. .

4.3 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2009 subjekti ka deklaruar blerjen e kétij
automijeti tip “Mercedez Benz”, me vleré 11.000 euro dhe si burim ka deklaruar:

- shumén 4.000 euro, dhuraté nga véllai i tij, H. S., i cili punon né Luino, Provinca Vareze né
Republikén e Italisé, si dhe

- shumén 7.000 euro (966.000 leké), pakésimi i gjendjes cash, né shumén 11.000 euro.

4.4 Nga té dhénat e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Shérbimit té Transportit Rrugor dhe té
Drejtorisé Rajonale té Shérbimit té Transportit Rrugor Tirané (shogéruar me dosjet e
automjeteve né emér té subjektit dhe té personit té lidhur), konfirmohet transaksioni i realizuar
me shtetasin M. E. D. pér makinén me targé AA(***).

4.5 Komisioni konstatoi se burimet e deklaruara nga subjekti pér krijimin e kétij aseti nuk
plotésonin shumén e ploté té kontratés. Pér kété subjekti deklaroi se pér shkak té njé gabimi né
printim, té sqaruar edhe te pyetja e méparshme, edhe te deklarimi pér blerjen e makinés, nuk
shfaget fjalia e fundit. Burimi i té ardhurave pér blerjen e makinés ishte:

- vlera 900.000 leké té ardhura nga vendimi i pjesétimit t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané nr. (***) akti, nr. (***) vendimi, daté 19.6.2006;

- vlera 4.000 euro dhuraté nga véllai, H. S., emigrant né Luino, Itali gé né vitin 2004 e né
vazhdim;

- vlera 66.000 leké, nga té ardhurat vjetore nga paga pér vitin 2009.

Nga té ardhurat né shumén 983,928 e pérfituara né vitin 2009 éshté kursyer shuma 200.000
leké dhe, pérvec shpenzimeve té tjera té kétij viti, shuma 66.000 leké éshté pérdorur pér blerjen
e makinés, pra, realisht ka ulur vlerén e kursimeve té vitit, t& cilat nése kjo shumé nuk do té
ishte pérdorur pér blerjen e makinés, kursimet do té ishin né vlerén 266.000 leké, por pér shkak
té pérdorimit té késaj shume, jané né vlerén 200.000 leké.

4.6 Komisioni kreu analizén financiare né kuadér té verifikimit té aftésive financiare pér té
bleré kété pasuri, pér té kryer shpenzimet né raport me té ardhurat pér vitin 2009, pasqyruar né
tabelén e méposhtme.

4.7 Nga analiza financiare né vitin 2013, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka pasur aftési
paguese pér blerjen e automjetit né vitin 2009 dhe pér kryerjen e shpenzimeve té tjera.
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Tabelanr. 8

ANALIZA FINANCIARE Viti 2009
Té ardhurat 1,532,608
Paga e tij 983,928
Paga e bashkéshortes
Pasurité -107,111
Blerje automjeti (11 000 euro) 1,508,870
Shtim/pakésim i gjendjes sé likuiditeteve cash -1,615,981

Shtim i gjendjes sé likuiditeteve cash, bashkéshortja

Detyrimet -800,000
Detyrim ndaj shoqérisé s€ ndértimit “C.” sh.p.k. -800,000
Pasuriténeto 692,889
Shpenzime 508,609
Shpenzime pér gira banese 40,000

Udhétime jashté shtetit 188,609
Shpenzime jetike 160,000
Shpenzime giraje pér banim né Peshkopi 120,000
DIFERENCA 331,110

4.8 Lidhur me burimin e ligjshém té té ardhurave té dhuruara nga véllait i tij né shumén 4.000
euro né vitin 2009, subjekti ndér té tjera deklaroi: “V&éllai, H. S., ka jetuar si emigrant né Luino,
Itali nga viti 2004 e né vazhdim. Té ardhurat e fituara nga puna né Itali, né ndértim, si dhe nga
shérbime té tjera, jané dérguar né ményré té vazhdueshme né Shqipéri, prané familjes, si cash,
ashtu edhe népérmjet transfertave pérmes institucioneve financiare jobanké (‘“Western
Union”, “MoneyGram”)”. Kam depozitouar dokumentacion provues té detajuar né lidhje me
dérgesat e shumave né euro népérmjet “Western Union” dhe “MoneyGram” pér vitin 2009,
si né tabelén e méposhtme (tabela nr. 9). Nga shumat e poshtécituara, shuma 4.000 euro mé
éshté dhuruar nga véllai, pér blerjen e makings, té cilén e kam deklaruar respektivisht né

deklaratén periodike vjetore & vitit 2009.”

Tabelanr. 9
Nr. Institucioni financiar Data e Numri i Dérguesi Shuma e
jo banké dérgimit referencés dérguar
1 MoneyGram 18.6.2009 | 46534288 Xh. LI 2,500 euro
2 MoneyGram 19.6.2009 | 94279743 Xh. LL. 1,000 euro
3 MoneyGram 3.7.2009 | 92248463 R.C. 1,500 euro
4 Western Union 3.12.2009 | 499-400-2653 H.S. 1,000 euro

4.8.1 Pér provuar burimet e ligjshme té shumés sé dhuruar subjekti ka depozituar
dokumentacionin si mé poshté:

- Deklarimet e té ardhurave nga punésimi né organet shtetérore né Itali (Instituto Nacionale
Providenca Sociale) pér periudhén 2009 e né vazhdim, né shumén 4.204 euro, nga
punédhénési R. C.;
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- Dokumentacioni gé provon marrédhéniet e punés té véllait me shtetasin italian R. C.;

- Dokumentacion, certifikatat familjare gé vértetojné se ka lidhje farefisnore me znj. Xh.
LI.(vajza e hallés).

- Kopje e pasaportés sé té véllait, sipas té cilés provohet hyrja né Itali né datén 4.10.2004.

- Kopje e dokumentit t€ dérguar nga kompania “MoneyGram” SHBA pér konfirmim té
pagesave té dérguara nga véllai népérmjet kompanisé “MoneyGram” né Shqipéri, si dhe
mandatet pérkatése;

- Vértetim nga “Western Union” né lidhje me pagesén e dérguar nga i véllai népérmjet
kompanisé “Western Union” né Shqipéri, si dhe mandate pérkatése;

- Ekstrakt té llogarisé sé sigurimeve shoqérore pér té ardhurat e véllait, 1éshuar nga Instituti
Kombétar i Sigurimeve Shogérore né Itali.

4.9 Lidhur me burimin tjetér né shumén 900.000 leké, pér té cilén subjekti ka dorézuar
dokumentacionin, vendimin e pjesétimit nr. (***) akti dhe nr. (***) vendimi, daté 19.6.2006,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, arsyetimi e késaj té ardhure u trajtua pér sa me sipér né
pikén 3.2.21 té kétij vendimi.

4.10 Komisioni nisur nga parashikimi kontraktual pér blerjen e késaj pasurie se ¢mimi prej
11.000 eurosh do té paguhej pas regjistrimit té€ makinés né emér té blerésit, i kérkoi shpjegime
subjektit lidhur me ményrén e pagesés sé cmimit té makinés, té shogéruar me provén pérkatése,
pér té cilén deklaroi se kjo pageseé ishte béré cash.

4.11 Rezulton se Drejtoria Rajonale e Shérbimit té Transportit Rrugor Tirané ka léshuar
certifikaté pronésie pér automjetin me targé TR (***), me pronar subjektin e rivlerésimit, né
bazé té kontratés sé shitblerjes nr. (***), daté 1.12.2009, por nuk rezultoi asnjé dokument ligjor
qé vérteton dorézimin fizik apo kalimin me banké té shumés 11.000 euro ose 966.000 leké dhe
4.000 euro nga blerési te shitési.

4.12 Né pérfundim, pér kété pasuri trupi gjykues konkludoi se: deklarimi i subjektit né
deklaratén “Vetting” pér burimet e pérdorura pér kété pasuri pérputhej me rezultatet e hetimit
administrativ dhe se subjekti i rivlerésimit ka pasur burime té ligjshme té mjaftueshme pér
blerjen e automjetit. Por, pagesa e shumés prej 11.000 eurosh pér blerjen e automjetit shitésit,
nuk mbéshtetej né asnjé dokument shkresor qé vértetonte dorézimin e késaj shume. Pér kété
Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit, bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016.

4.13 Subjekti i rivlerésimit ka depozituar deklaratén noteriale nr. (***), daté 1.4.2019, té
shitésit, sipas sé cilés vértetohet dorézimi i shumés 11.000 euro né momentin e marrjes né
dorézim té autoveturés.

Né pérfundim: pér pasuriné autoveturg, tip “Daimler Chrysler”, té deklaruar né
deklaratén “Vetting”, trupi gjykues, pér sa mé sipér arsyetuar, ¢cmon se subjekti i
rivlerésimit ka béré deklarim té sakté, né kuptim té nenit 30 dhe nenit 33, pika 5 “a”, té
ligjit nr. 84/2016, ka justifikuar dhe shpjeguar bindshém krijimin e késaj pasurie né
kuptim té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.

B. KONTROLLI I FIGURES

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (mé poshté DSIK) ka kryer kontrollin e
figurés sé subjektit té rivlerésimit, pérmes verifikimit té deklarimeve dhe té té€ dhénave té tjera,
me géllim gé té identifikojé nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né
nenin DH té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016. Pér kété géllim, DSIK-ja, né
pérputhje me nenin 39 té ligjit 84/2016 ka dérguar raportin nr. (***) prot., daté 2.11.2017 pér
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kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit, té deklasifikuar me vendim nr. (***), daté
11.5.2018, t&€ KDZH-sé, ku ka konstatuar se:

Né pérfundim té veprimeve té kryera verifikuese, né pérputhje me pikén 2, té nenit 39, té ligjit
nr. 84/2016, DSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné té subjektit té rivlerésimit, z. Kastriot
Selita pér vazhdimin e detyrés.

Komisioni, né bazé té njé indicje té dhéné nga denoncimi nr. (***) prot., daté 15.2.2019, té njé
grupi gjyqtarésh té Gjykatés Administrative té Apelit, kreu verifikime té thelluara prej
institucioneve kompetente lidhur me kontrollin e figurés, por né pérfundim nuk arriti né njé
konkluzion pér provueshmériné e tyre. Né kéto kushte, trupi gjykues vleréson se subjekti i
rivlerésimit, z. Kastriot Selita, ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Inspektorati i KLD-s&, aktualisht Késhilli i Larté Gjyqgésor, ka hartuar raportin pér analizimin
e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit*®. Ky raport éshté bazuar: né formularin e
vetédeklarimit; né 3 dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit; né té
dhénat e dokumenteve té tjera qé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur
nga veté subjekti; né 5 dosjet gjyqgésore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor
dhe né té dhénat nga burimet arkivore t¢ KLD-sé. Nga analiza e Inspektoratit t&¢ KLD-sé pér
dokumentacionin e paragitur nga veté subjekti i rivlerésimit dhe nga analizimi i té dhénave né
té teta dosjeve, referuar neneve 71-76 té ligjit té statusit pér kriteret e vlerésimit, ky institucion
pér vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit ka parashtruar se:

1. Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit analizon normat ligjore té zbatueshme (shihni dosjet 1 dhe 4); pérdor
jurisprudencén unifikuese té Gjykatés sé Larté, té Kushtetutés dhe KEDNJ-it (shihni
dokumentin 2, si dhe dosjet 3 dhe 5); i kushton vémendje respektimit té dispozitave procedurale
nga gjykatat mé té uléta (shihni dosjet 1 dhe 3); né 1 rast, ka zhvilluar hetim té pjesshém
gjyqésor, duke mos e konsideruar té ploté hetimin e zhvilluar nga shkalla e paré (shihni dosjen
3); ndér 5 dosjet e vézhguara, jané ankimuar 4 prej tyre, nga ku ka rezultuar se né njé rast
Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit (shihni dosjen 5), ndérsa né té tria rastet e
tjera ende nuk ka pérfunduar shgyrtimi i ankimit ndaj vendimit té dhéné prej gjyqtarit Kastriot
Selita prej Gjykatés sé Larté (shihni dosjet 1, 2 dhe 3).

b) Arsyetimi ligjor

Vendimet gjygésore pérfundimtare té arsyetuara prej subjektit jané té garta dhe té kuptueshme.
Respekton rregullat e drejtshkrimit, né funksion té gartésisé sé arsyetimit t& vendimit gjygésor.
Né nxjerrjen e konkluzioneve i kushtohet réndési analizés sé normés ligjore né raport me faktet
e konstatuara. Niveli i arsyetimit t€ vendimeve ligjore té vézhguara respekton standardin e
procesit té rregullt ligjor. Nuk éshté identifikuar asnjé rast nga 3 dokumentet ligjore dhe nga 5
dosjet e vézhguara gé té jeté cenuar nga Gjykata e Larté, pér shkak té procesit té rregullt ligjor
né aspektin e arsyetimit té vendimit gjygésor. | kushton réndésiné e duhur arsyetimit té
vendimeve té ndérmjetme, tek té cilat ka arsyetim dhe tregon shkakun ligjor (shihni dosjet nr.
1,2, 3,4 dhe 5).

46 Referojuni shkresés nr. (***) prot., daté 9.2.2018.
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2. Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Nga analizimi i ngarkesés né puné té subjektit t& rivlerésimit, né periudhén e rivlerésimit
8.10.2013 — 8.10.2016, kur ka kryer edhe detyrén e kryetarit t€ Gjykatés Administrative té
Apelit, ai ka deklaruar se né periudhén 2014 — 2016 i jané caktuar pér gjykim 1488 c¢éshtje
gjyqésore, prej té cilave ka pérfunduar 1093 c¢éshtje gjygésore. Rendimenti i pérfundimit té
céshtjeve, bazuar né kéto té dhéna éshté 73.4 %.

- Pér respektimin e afateve té gjykimit té dhénat referojné se dy nga pesé ¢éshtjet e vézhguara
jané gjykuar tej afatit ligjor, “brenda 30 dit€ve nga data e ardhjes s€ ankimit nga gjykata ku
€shté paraqitur ankimi”, 1 pércaktuar nga pika 2, e nenit 48, e ligjit nr. 49/2012.

Né analizim té shkageve rezulton se:

- ¢éshtja né dosjen nr. 3, e cila ka pasur kohézgjatjen mé té larté té gjykimit, 4 muaj e 12 dité,
ka gené céshtje themeli e shqyrtuar né seancé gjygésore, ku éshté vendosur pérséritja e
pjesshme e hetimit gjygésor té zhvilluar nga shkalla e paré e gjykimit dhe, né pérfundim, éshté
disponuar me vendim pér ndryshimin e vendimit administrativ té gjykatés sé shkallés sé paré
dhe pranimin e pjesshém té padisé.

- ¢éshtja né dosjen nr. 2 éshté gjykuar pértej afatit 30-ditor, por kalimi i afatit ka ardhur pér
shkakun se brenda periudhés sé gjykimit ka gené muaji gusht, periudhé né té cilén pérkon leja
vjetore e gjyqtaréve me ligj. Duke pérjashtuar kété periudhé, konstatohet se gjykimi éshté
realizuar brenda afatit standard té gjykimit.

Gjaté periudhés trevjecare té rivlerésimit, 8 tetor 2013 — 8 tetor 2016, pér gjyqtarin Kastriot
Selita éshté verifikuar njé rast vonese né arsyetimin e vendimit gjygésor nr. (***), daté
29.9.2014, rast né té cilin éshté konstatuar vonesé prej 37 ditéve nga shpallja dhe, né pérfundim,
Ky rast*’ i éshté regjistruar gjyqtarit pér vlerésim profesional dhe etik (shihni te “Té dhénat nga
burimet arkivore té KLD-sé”).

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Pér aftésité pér kryerjen e procedurave gjygésore né funksion té zgjidhjes sé céshtjes: né
gjykimet gé i pérkasin dosjeve té mbyllura me njé seancé té vetme né dhomé késhillimi (shihni
dosjet 1, 2, 4 dhe 5), gjykimi ka filluar saktésisht né datén dhe orén e planifikuar.

Né céshtjen gjygésore, e cila éshté gjykuar me seanca gjygésore publike, njé pjesé e seancave
gjyqésore éshté dokumentuar me regjistrim audio (shihni dosjen 3).

Rezulton se subjekti i rivlerésimit ka disponuar me urdhér pér caktimin e seancés né dhomé
késhillimi, si dhe ka pérgatitur relatimin me shkrim, referuar nenit 49/2 té ligjit nr. 49/2012.

- Subjekti ka kryer veprimet e nevojshme pér caktimin e seancés gjyqésore, ka mbikéqyrur
dokumentimin e veprimeve me procesverbal né dhomé késhillimi, i cili &shté& mbajtur sipas
parashikimeve té nenit 49/3 té ligjit nr. 49/2012 dhe té procedurés civile.

- Procesverbali i seancés éshté i firmosur né fund té fletés nga sekretarja gjyqgésore dhe né fund
té tij nga trupi gjykues ose nga kryesuesi dhe sekretarja gjyqésore.

- Subjekti i rivlerésimit éshté kujdesur pér aktet e njoftimit té paléve, té cilat jané béré né bazé
té parashikimeve té nenit 49/2 té ligjit.

3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

47 KLD-ja e lidh me ngarkesén e madhe gé ka kjo gjykaté.
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Subjekti i rivlerésimit, z. Kastriot Selita, ushtron detyrén e gjyqtarit té Gjykatés Administrative
té Apelit, duke punuar né fushén e sé drejtés administrative.

Sipas té dhénave, nga dosjet e denoncimeve, por edhe nga regjistri i ankesave dhe i
procedimeve disiplinore, nuk konstatohen té dhéna negative pér etikén né puné té subjektit té
rivlerésimit.

b) Integriteti

Nga dosjet e shortuara té denoncimeve nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj
¢do ndikimi apo presioni té jashtém.

c) Paanésia

Nga dosjet e shortuara nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtimin e tij nga gjykimi i ¢éshtjeve, nuk
éshté konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elemente té tjera, gé té véné né dyshim
paanésiné e subjektit té rivlerésimit.

4. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né dosjet gjygésore té verifikuara, né procesverbalin gjygésor, nuk ka té dhéna pér ményrén e
drejtpérdrejté té€ komunikimit té subjektit me palét ndérgjyqgése, pasi kéto ¢céshtje jané shqyrtuar
né dhomé késhillimi pa pjesémarrjen e paléve, por vérehet se gjuha e pérdorur né akte éshté
normale, komunikimi né pérputhje me etikén gjygésore dhe i garté.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Nga dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike pér aftésiné e subjektit pér té
bashképunuar me kolegét dhe administratén gjygésore, por vérehet se nuk éshté konstatuar
vonesé né nénshkrimin e vendimit pérfundimtar dhe né depozitimin e dosjes né sekretariné cka
mund té konsiderohet si njé tregues bashkéveprimi me anétarét e trupit gjykues dhe me
administratén gjyqgésore ka gené né nivelin e duhur.

C) Gatishméria pér t'u angazhuar

Subjekti i rivlerésimit, pér shkak té funksionit té gjyqtarit té shkallés sé dyté (administrative)
gé kryen, i nénshtrohet detyrimisht programit té formimit vazhdues té Shkollés sé
Magjistraturés. Né periudhén e rivlerésimit ai ka marré pjesé dhe éshté certifikuar né 7
seminare té organizuara nga Shkolla e Magjistraturés (shihni té dhénat te trajnimet né tre vitet
e fundit). Né formularin e vetévlerésimit, gjyqtari Kastriot Selita ka deklaruar se ka gené
pjesémarrés né 7 aktivitete trajnuese té organizuara nga Shkolla e Magjistraturés.

RIVLERESIMI | AFTESISE PROFESIONALE

Komisioni, pas verifikimit té raportit pér analizén e aftésive profesionale té kryer nga
Inspektorati i KLD-sé pér teté*® céshtjet gjygésore pér té cilat éshté hartuar ky raport, konstatoi
tejkalime té afateve té gjykimit, si dhe né njé rast, vonesé té dorézimit té dosjes sé pérfunduar
si mé poshté vijon:

[1/1 Gjykimi gé i pérket vendimit nr. (***), daté 19.2.2016, ka zgjatur 3 muaj e 7 dité — duke
tejkaluar afatin 30-ditor té pércaktuar nga pika 2, e nenit 48, e ligjit nr. 49/2012.

8 Tri dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga subjekti, si dhe pesé dosjet gjygésore, té pérzgjedhura sipas njé
sistemi objektiv dhe rastésor.
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11/2 Gjykimi gé i pérket vendimit nr. (***), daté 30.11.2016, ka zgjatur 1 muaj e 23 dité — jashté
afatit 30-ditor té pércaktuar nga pika 2, e nenit 48, e ligjit nr. 49/2012.

11/3 Gjykimi i ¢éshtjes gjyqgésore (konflikt pune) i pérfunduar me vendimin nr. (***), daté
23.9.2014 nga subjekti i rivlerésimit ka zgjatur gjithsej 1 muaj e 28 dité, né intervalin kohor
25.7.2016 — 23.9.2014, duke tejkaluar afatin 30-ditor té pércaktuar nga pika 2, e nenit 48, e
ligjit nr. 49/2012. Megjithaté, né pérllogaritjen e késaj té dhéne duhet vérejtur se muaji gusht
pérkon me lejen vjetore e gjyqtaréve.

11/4 Dosja e pérfunduar me vendimin nr. (***), daté 16.3.2016, éshté dorézuar né sekretariné
gjyqgésore né datén 30.3.2016 — pas 14 ditéve nga shpallja, jashté afatit 7-ditor té parashikuar
nga pika 3, e nenit 55, e ligjit nr. 49/2012.

Pér konstatimet pér tejkalim té afateve pér rastet e evidentuara né pikat 11/1, 11/2 11/4,
Komisioni i kérkoi shpjegime subjektit, bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet e tij té datés 16.4.2019, ndér té tjera ka renditur veprimet
e ndérmarra pér ¢do rast: pér dosjen gjyqésore me palé paditése “A.” sh.a. dhe me té paditur
Ministriné e Financave Tirané, ka shpjeguar se né datén 13.11.2015 é&shté hedhur né short
elektronik, ku subjekti ka gené relator i ¢éshtjes; referuar nenit 48/2 té ligjit 49/2012, né té cilin
citohet: “Gjykata Administrative e Apelit shqyrton ¢éshtjen brenda 30 ditéve nga data e ardhjes
sé ankimit nga gjykata ku éshté paraqgitur ankimi”, jané kryer veprimet procedurale pér
gjykimin e ¢éshtjes né dhomé késhillimi. Sipas, regjistrit té veprimeve, i printuar nga sistemi
ICMIS, dhe pas shpalljes sé listés sé gjykimit daté 19.11.2015, ishte caktuar data 7.12.2015 pér
gjykimin né dhomé késhillimi. Diferenca né dité kalendarike midis datés sé regjistrimit dhe
datés sé gjykimit né dhomé késhillimi ishte 25 dité kalendarike, brenda afatit té pércaktuar né
nenin 48/2, té ligjit 49/2012. Pér sa mé sipér, rezulton e provuar se ¢éshtja éshté planifikuar pér
gjykim brenda afatit 30-ditor. Referuar procesverbalit t& dhomés sé késhillimit té& datés
7.12.2015, gjykimi (né dhomé késhillimi) ishte shtyré pér shkak se njéri nga anétarét e trupit
gjykues kishte paraqitur kérkesé pér hegjen doré nga gjykimi i késaj ¢éshtjeje dhe né po kété
daté, pér kété shkak, gjykimi éshté shtyré pér né datén 22.12.2015, pra, 15 dité kalendarike.

Né datén 22.12.2015, gjykata e ka shqyrtuar ¢éshtjen né dhomé késhillimi dhe, bazuar né
germén “c”, té pikés 1, t€ nenit 51 dhe né pikén 2, t€ nenit 52, t& ligjit nr. 49/2012, “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, ka vendosur kalimin e ¢€shtjes n€ seancé gjyqésore, né datén 22.1.2016, ora
09:30, pér sqarimin e rrethanave faktike. Né kéto kushte, gjykimi i céshtjes né dhomé késhillimi
éshté béré né respektim té kérkesave té nenit 48/2, té ligjit nr. 49/2012, brenda afatit 30-ditor,
ndérsa pérfundimi i gjykimit tej afatit 30-ditor ka ardhur pér shkak té zévendésimit té gjyqtarit
pas hegjes doré, si dhe kalimit té ¢éshtjes pér gjykim né seancé gjygésore.

Data e caktimit né seancé gjygésore éshté njé muaj pér shkak té ngarkesés me gjykime, procesit
té mbartjeve cdo fillim viti (numri i ¢éshtjeve té mbartura né Gjykatés Administrative té Apelit,
nga viti 2015 né vitin 2016 ka gené 12000 ¢éshtje). Gjithashtu, né planifikimin e datés sé
seancés gjygésore kané ndikuar edhe faktoré té tjeré, si planifikimi i gjykimeve té tjera né
periudhén nga data 8.1.2016 — 22.1.2016, fakti gé njéri nga anétarét e trupit gjykues ka gené
né pérbérje té njé trupi tjetér gjykues, me gjykime té planifikuara (pérpara datés 22.1.2016),
me kété té fundit. Subjekti ka shpjeguar mbajtjen e seancave gjyqésore dhe veprimet e
ndérmarra®® né ¢do seancé.

Pér dosjen gjyqésore gé i pérket vendimit nr. (***), daté 30.11.2016, subjekti ka shpjeguar
se kjo céshtje éshté regjistruar né Gjykatén Administrative sipas pércaktimeve té neneve 10/2

49 Referojuni shpjegimeve té subjektit dhe dokumentacionit té depozituar.
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dhe 12/2, té ligjit 49/2012 si juridiksion fillestar, pér rrjedhojé, Gjykata Administrative e Apelit,
né lidhje me kété gjykim funksionon si gjykaté e shkallés sé paré, pér shkak se objekti i padisé
ishte shfugizimi i njé akti nénligjor me karakter normativ. Gjykimi i késaj céshtjeje i
nénshtrohet rregullave té gjykimit né shkallé té paré dhe nuk éshté nén veprimin e nenit 48/2
té ligjit nr. 49/2012. Subjekti ka parashtruar té gjitha veprimet e detyrat pér cdo seancé
gjyqésore té zhvilluar.

Pér dorézimin e dosjes gjygésore pérfunduar me vendimin nr. (***), daté 16.3.2016, jashté
afatit 7-ditor té parashikuar nga pika 3, e nenit 55, e ligjit nr. 49/2012, subjekti i rivlerésimit ka
shpjeguar se e ka dorézuar né afat pikérisht ditén e 6 té punés, datat né vijim kané pérkuar me
dité kalendarike pushimi, festa zyrtare, si dhe dité ku subjekti ka gené i angazhuar né
konferenca gjyqgésore, duke bashkélidhur dhe linket pér njoftimin e tyre.

Né pérfundim, lidhur me tejkalimin e afateve pér tria rastet, né analizim té veprimeve té
ndérmarra pér ¢do rast, si dhe né vlerésim té provave qé subjekti depozitoi, trupi gjykues
¢mon se ato jané térésisht té lidhura me arsyet ligjore objektive gé nuk mund té ndikojné
né aftésité profesionale té subjektit.

Denoncimet e paragitura né Komision
Né Komision jané depozituar 17 denoncime nga publiku pér subjektin e rivlerésimit.
1. Pér rastet e paragitura Komisioni kreu hetim té zgjeruar.

1.1 Pas kryerjes sé hetimeve rezultoi se dy denoncime® i pérkitnin té njgjtit denoncues dhe
kishin té njéjtin objekt denoncimi; njé denoncim®® nuk i pérkiste subjektit té rivlerésimit, tri®
denoncime nuk plotésonin kérkesat e parashikuara né nenin 53 té ligjit nr. 84/2016; tri>®
denoncime ishin té lidhura me themelin e ¢éshtjes, ndérsa dy®* denoncime nuk pérmbushnin
kérkesat e nenit 53, té ligjit nr. 84/2016, por njékohésisht ishin té lidhura edhe me themelin e
céshtjes.

Pas hetimeve té gjashté denoncimeve Komisioni konstatoi se:

1.2.a Shtetasi R. D.*® e ka denoncuar subjektin pér shkelje té etikés profesionale dhe pér
zvarritje té procesit, pasi ka 1éné né fugi njé vendim né kundérshtim me ligjin, vendim ky gé
sipas denoncuesit kishte shkuar tri heré né Gjykatén e Apelit, dy heré ishte zgjatur, ndérsa herén
e fundit ishte pérshpejtuar pér arsye korruptuese. Denoncuesi i ka bashkélidhur denoncimit
vendimin e Gjykatés Administrative, ku konstatohet se subjekti i rivlerésimit éshté pjesé e
trupit gjykues.

Nga verifikimi i vendimit gjyqgésor rezulton se kjo ¢éshtje gjygésore éshté gjykuar né disa
shkallé, si Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés e né vijim nga gjykatat administrative.

Komisioni, né lidhje me kété rast denoncimi, i kérkoi KLD-sé inspektimin e dosjes gjygésore
té vendimit nr. (***), daté 1.11.2017, té Gjykatés Administrative t& Apelit dhe dhénien e

%0 Denoncimi nr. (***) prot., daté 28.12.2017, i shtetasit R. K. dhe denoncimi nr. (***) prot., daté 9.5.2018, i po
kétij shtetasi.

51 Denoncimi nr. (***) prot., daté 19.6.2018, i shtetasit S. B.

52 Denoncimi nr. (***) prot., daté 23.3.2018, i shtetasit K. GJ.; denoncimi nr. (***) prot., daté 30.5.2018 i shtetasit
K. D.; denoncimi nr. (***) prot., daté 26.2.2018, i shtetases M. K.; denoncimi nr(***)prot., daté 1.11.2018 i
shtetasit V. Q.

53 Denoncimi nr. (***) prot., daté 2.7.2018, i shtetasit F. D.

54 Denoncimi nr. (***) prot., daté 15.1.2018, i kantierit t& ndértimit té anijeve; denoncimi nr. (***) prot., daté
23.1.2018 i shtetasit P. C.

%5 Denoncimi nr. (***) prot., daté 7.12.2017, né dosjen e Komisionit.

%6 Shkresa nr. (***) prot., daté 24.10.2018.
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mendimit té saj. Ky institucion ka dhéné vlerésimin e saj vetém pér aspektet formale, si dhe
éshté shprehur se pretendimet e denoncuesit i takojné gjykimit té céshtjes né njé shkallé mé té
larté, pér sa kohé ai ka ushtruar rekurs kundér vendimit té Gjykatés Administrative té Apelit.

Né kuadér té verifikimit t€ denoncimit, por edhe té disponimit té materialeve té dosjes
gjyqésore, Komisioni analizoi trajtimin e kérkesés sé denoncuesit né aspektin procedural, pér
té kuptuar nése ishin garantuar té drejtat kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor dhe nga
njé gjykaté kompetente.

Komisioni konstatoi se Gjykata Administrative e Apelit nuk Kishte sqaruar nése interpretimi i
vendimit té themelit té dhéné nga gjykata civile ishte kompetencé Iéndore e gjykatés sé shkallés
sé paré administrative, né referim té kushteve ligjore té nenit 314 té Kodit té Procedurés Civile,
i cili parashikon: “...gjykata ka té drejté té japé sqarime ose té béjé interpretimin e vendimit qé
ka dhéné, kur ky éshté i errét dhe e kérkojné palét.”, pra, interpretimin e bén gjykata gé ka
dhéné vendimin (né kété rast gjykata e shkallés sé paré, e cila ka trajtuar themelin), pér
rrjedhojé, Komisioni i kérkoi subjektit shpjegime bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, si
dhe pikén 2, té nenit E, té Kushtetutés.

Subjekti i rivlerésimit dha shpjegime té detajuara pér ecuriné e céshtjes, si dhe vuri né
dispozicion vendimin nr. (***), daté 13.4.2017, té Gjykatés Administrative té Apelit, pérmes
sé cilés éshté trajtuar céshtja e kompetencés, si dhe né kushtet gé ky vendim ishte i formés sé
preré, ka zgjidhur né ményré pérfundimtare ¢éshtjen e kompetencés dhe ka gené i detyrueshém
pér t’u zbatuar sipas pércaktimeve té nenit 451/a, té Kodi i Procedurés Civile.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues ¢cmon se shpjegimet e subjektit jané bindése, si dhe ¢mon
se pretendimet e tjera té denoncuesit jané té lidhura me themelin e ¢éshtjes, pér sa kohé
gé denoncuesi ka ushtruar mjetet e tjera ligjore té ankimit né shkallét me té larta té

gjyqésorit.

1.2.b Shtetasi T. B. e ka denoncuar®’ subjektin pér korrupsion dhe pér aftési profesionale, se
nuk ishte njoftuar pér datén dhe pér orén e seancés, pér llojin e gjykimit, si dhe pér faktin se
kishte marré dijeni njé vit e gjysmé me vonesé. Denoncuesi ka bashkélidhur printime nga
sistemi i Gjykatés Administrative té Apelit, si dhe déftesén e komunikimit té vendimit daté
10.7.2017.

Ka rezultuar se né céshtjen gjygésore, me vendimin nr. (***), daté 23.12.1994, té Komisionit
té Kthimit dhe Kompensimit té Pronave té Bashkisé Korgé, banesa i ishte kthyer ish-pronarit
(N. V.), duke vendosur g€ shteti t’i paguante denoncuesit démshpérblim né njé€ shumé té
barabarté me ¢cmimin e blerjes sé banesés, por té indeksuar né momentin e likuidimit.

Njé pagesé e tillé nuk rezultoi té ishte béré asnjéheré dhe, nga ana tjetér, shtetasi N. V. ka
kérkuar gjyqésisht qé t’i kthehet sendi qé i ishte kthyer me vendimin e KKKP-sé sé Bashkisé
Korgé. Me vendimin e datés 13.11.2013, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Kor¢é vendosi pranimin
e padisé dhe detyrimin e shtetasit T. B. t’ia kthejé sendin shtetasit N. V. . | padituri ka ushtruar
ankim né Gjykatén e Apelit Korcé, e cila me vendimin e datés 9.6.2014 ka vendosur Iénien né
fugi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korcé té datés 13.11.2013.

Gjaté studimit té vendimit gjyqgésor té ¢éshtjes né fjalé, Komisioni konstatoi se trupi gjykues i
Gjykatés Administrative té Apelit rendit njé séré dispozitash ligjore, akte normative dhe
konkluzione té Gjykatés Kushtetuese, té cilat rregullojné ményrén e sistemimit me strehim nga
Enti Kombétar i Banesave né bashképunim me banka té nivelit t& dyté, népérmjet financimit
pjesérisht me fonde publike e pjesérisht me kredi me interesa té buta, té banesave pér personat

57 Denoncimi nr. (***) prot., daté 28.12.2017, né dosjen e Komisionit.
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e pastrehé, si rezultat i procedurave té kthimit té banesave subjekteve té shpronésuara, por nga
ana tjetér dukej se ato nuk pérputheshin me objektin e kérkimit.

- Komisioni, pér sa mé sipér konstatuar, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, si dhe né pikén
2, té nenit E, té Kushtetutés, i kérkoi shpjegime subjektit, pasi: a) dukej se né vendimin nr.
(***), daté 10.12.2015, kérkimi i paditésit nuk pérkonte me bazén ligjore dhe me
jurisprudencén kushtetuese gé adreson kéto kérkime. Konkretisht, realizimi i sé drejtés me
karakter monetar, sipas vendimit té& formés sé preré té KKKP-s&, nuk éshté konsistent me
rregullimet ligjore té aktit normativ nr. 3, miratuar me ligjin nr. 82/2012, daté 13.9.2012, “Pér
lirimin e banesave pronaréve t€ ligjshém”, 1 cili nuk duket q€ merr pérsipér té trajtojé ¢éshtjet
e démshpérblimit té drejté sipas njé vendimi té formés sé preré, por marrédhénie té pazgjidhura
mes giraxhinjve dhe pronaréve. Kjo, sipas jurisprudencés kushtetuese té vendimit nr.
(***)/2010, “Pér kualifikimin e vendimeve t¢ KKKP-s¢”, sipas ligjit. nr. 7698, daté 15.4.1993,
i ndryshuar. Trupi gjykues né cilésiné e gjyqtarit té ¢éshtjes, por edhe té kryetarit té Gjykatés
Administrative té Apelit, i kérkoi shpjegime subjektit edhe pér shkaget gé sollén vonesén e
komunikimit t& kétij vendimi.

- Komisioni, né lidhje me kété rast denoncimi, i kérkoi KLD%8-sé¢ inspektimin e dosjes sé
vendimit né fjalé té Gjykatés Administrative té Apelit dhe dhénien e mendimit té saj. Ky
institucion, e dha vlerésimin e tij vetém pér aspektet formale, si dhe u shprehu se pretendimet
e denoncuesit i takonin gjykimit té ¢éshtjes né njé shkallé mé té larté, pér sa kohé ai ka ushtruar
rekurs né Kolegjin Administrativ té€ Gjykatés sé Larté.

- Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet e tij té datés 16.4.2019, ndér té tjera, ka parashtruar se
ai i éshté pérmbajtur térésisht objektit té kérkimit, i cili ka gené pérkufizuar: ... detyrimin e
paléve té paditura t’'u paguajné paditésve vierén e ploté dhe reale té banesés, qé me vendimin
nr. (***), daté 23.12.1994, té KKKP-sé sé Bashkisé Korcé i éshté njohur dhe i éshté kthyer ish-
pronarit, B. V., né vierén 4.802.150 leké”. Subjekti ka shpjeguar se kané gené pikérisht
kérkimet e padisé, ato té kané referuar shkakun ligjor té ngritjes sé tyre, me referencé ligjore
ligjin nr. 7698, dat€ 15.4.1993, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave” dhe ligjin nr. 9235,
daté 29.7.2004, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”. Kérkimet e paditésit
kané pasur konsistencé té ploté ligjore me té drejtén e pércaktuar né bazeé té pikés 4, té vendimit
nr. (***), daté 23.12.1994, té Komisionit t&¢ Kthimit dhe Kompensimit té Pronave té Bashkisé
Kor¢€, me nenin 10 t€ ligjit nr. 7698, daté 15.4.1993, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave
ish-pronaréve” (para shfuqizimit nga Gjykata Kushtetuese), si dhe me vendimin nr. 12, daté
21.3.2000, té Gjykatés Kushtetuese, me té cilin éshté vendosur: “Shfuqizimi si i papajtueshém
me Kushtetutén i frazés qé pérmban neni 10, paragrafii I, i ligjit nr. 7698, daté 15.4.1993, “Pér
kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”, me pérmbajtje “...ndérsa personave té
treté shteti u kthen masén e shpérblimit sipas ¢mimit té shitjes né kohén e tjetérsimit, e
konvertuar me indeksin e rritjes sé ¢mimeve”. Gjykata Administrative e Apelit e ka vlerésuar
dhe e ka zgjidhur ¢éshtjen né themel, bazuar né shkakun ligjor té referuar, sikurse ka gené ai
pas shfugizimit té frazés sé nenit 10/1, té ligjit nr. 7678/1993.

- Lidhur me vonesén e komunikimit té vendimit subjekti ndér té tjera ka shpjeguar se
komunikimi i datés dhe i orés sé gjykimit té céshtjes né dhomé késhillimi, si dhe pérbérja e
trupit gjykues éshté béré népérmjet shpalljes sé rregullt sipas pércaktimeve té ligjit nr. 49/2012,
i ndryshuar, publikuar né fagen zyrtare t€ Gjykatés Administrative t€ Gjykatés sé Apelit
www.gjykataadministrativeeapelit.al. Komunikimi i aktit ishte kryer nga sekretaria gjygésore,
e cila ishte kthyer nga posta shqiptare me shénimet “Larguar”, “Ka ndérruar adresé”, si dhe
kishte rezultuar se adresa e re e paditésit nuk i ishte njoftuar asnjéheré gjykatés nga pala
paditése dhe, né kéto rrethana, dosja gjyqésore ishte nisur né Gjykatén Administrative té

%8 Shkresa nr. (***) prot., daté 24.10.2018.
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Shkallés sé Paré Korgé. Subjekti ka depozituar shkresén nr. (***) prot., daté 2.4.2019, té
Gjykatés sé Larté, referuar kérkesés pér kopje té déftesave té komunikimit té vendimit té
Gjykatés Administrative té Apelit. Subjekti ka theksuar se né datén e shpalljes sé vendimit,
vendimi ishte shpallur (pjesa e dispozitivit), né fagen zyrtare té Gjykatés Administrative té
Apelit, né rubrikén “Vendime”, sipas praktikés s€ ndjekur gé nga koha e hapjes sé késaj fageje
zyrtare.

Sa mé sipér, trupi gjykues, né vlerésim té fakteve dhe té rrethanave, cmon se shpjegimet
e dhéna nga subjekti jané bindése, nuk rezultojné elemente gé té kishin cenuar anén
procedurale té procesit, rezulton se subjekti e mbéshtet vendimin e dhéné, sipas bindjes
dhe logjikés® sé trupit gjykues, ndérsa ligjshméria e vendimmarrjes lidhur me themelin
e céshtjes vendoset nga shkallét me té larta gjyqésore, pér sa kohé gé denoncuesi ka
ushtruar té drejtén e ankimit. Lidhur me komunikimin e vendimit, subjekti provoi se
kishte ndérmarré té gjitha masat pér komunikimin e tij, si pérmes rrugés postare, edhe
népérmjet komunikimit né fagen zyrtare té institucionit.

1.2.c Shtetésja M. Z., pérmes denoncimit®® nr. (***) prot., daté 26.1.2018, e ka denoncuar
subjektin pér proces jo té rregullt ligjor, pér vendim té padrejté dhe pér korrupsion, pasi né
¢éshtjen penale né vitin 2008 né ngarkim té té birit té saj nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Dibér,
pér té cilin po kjo gjykaté né vitin 2006 kishte caktuar denoncuesen (t& émén) si kujdestare té
tij. Prej saj pretendohet se né gjykimin e zhvilluar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Dibér, ajo
nuk ishte njoftuar té merrte pjesé né proces si kujdestare ligjore e té pandehurit, si dhe se i biri
ishte shpallur fajtor pér vrasje dhe ishte dénuar pa té drejté pér té mbuluar fajtorin e vérteté, i
cili, sipas saj, ishte i biri i njé gjyqgtari né Gjykatén e Apelit Tirané. Denoncimi éshté shogéruar
me vendimin nr. (***), daté 26.9.2006, dhe me vendimin nr. (***), daté 3.6.2008, té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Dibér.

Komisioni,®! nga analizimi i fakteve dhe i rrethanave té paragitura, vérejti se denoncoheshin
shkelje té natyrés procedurale, qé lidhen me mosnjoftimin e késaj denoncueseje, por dhe pér
njé proces té parregullt ligjor. N€ két€ drejtim, pér t€ disponuar dosjen, por edhe pér t’u béré
njé verifikim nga KLD-ja si njé institucion vlerésues, Komisioni i kérkoi késaj té fundit njé
raport shtesé pér ¢céshtjet e kérkuara pér verifikim.

Késhilli i Larté i Drejtésisé, pas verifikimit dha vlerésimin e tij, duke konkluduar se né kryerjen
e procedurave jané respektuar té gjitha té drejtat ligjore procedurale gé lidhen me thirrjen né
proces, me mbrojtjen dhe me pérfagésimin, si dhe me dakordésiné e paléve me vendimin e
trupit gjykues, pér shkak se nuk rezultojné té jené ankimuar.

Pavarésisht vlerésimit t¢ KLD-sé, Komisioni konstaton se sipas dispozitivit té vendimit té
dhéné né€ vitin 2008, djali 1 denoncueses ishte dénuar pér veprén penale “vrasje né rrethana té

tjera cilésuese”, “marrédhénie seksuale ose homoseksuale me té mitur”, “mbajtje pa leje t&
arméve luftarake”” me burgim té pérjetshém.

- Né vlerésim té rrethanave, Komisioni i kérkoi subjektit shpjegime, pasi dukej se né rastin e
denoncuar né gjykimin penal té vitit 2008, me té pandehur té birin e denoncueses, nga subjekti
ishte gjykuar dhe ishte dénuar njé person pér té cilin mé paré, né vitin 2006, ishte disponuar
me hegjen e zotésisé pér té vepruar pér shkak té problemeve té tij me shéndetin mendor.

59 Bazuar né nenin pikén 4 té nenit 72 té ligjit nr.96/2016;

80 Denoncimi nr. (***) prot., daté 26.1.2018, né dosjen e Komisionit.

61 Referojuni korrespondencés sé Komisionit me KLD-né dhe shkresés nr. (***) prot. daté 14.11.2018 té KLD-
sé, né dosjen e Komisionit.
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- Né shpjegimet e tij subjekti i rivlerésimit ndér té tjera parashtroi se gjykimi i kérkesés me
objekt “heqjen e zotésis€ pér té€ vepruar” ka gené njé gjykim civil, ku jané respektuar t€ gjitha
urdhérimet e Kodit té Procedurés Civile. Né gjykimin e késaj céshtjeje penale®? sipas
pércaktimeve té neneve 15, 16, 17, té Kodit té Procedurés Penale, pjesémarrja né gjykimin e
heqjes sé zotésisé pér té vepruar né njé procedim tjetér nuk pérbénte shkak pér heqgje doré apo
pér pérjashtim té gjyqtarit nga gjykimi i njé céshtjeje tjetér qé i pérket njé procedimi tjetér
penal. Denoncuesja, sipas prokurés sé léshuar, ka zgjedhur avokatin mbrojtés, té cilit i ka dhéné
tagrat dhe té drejtat sipas pérmbajtjes sé prokurés. Subjekti ka depozituar né cilésiné e provés
vendimin nr. (***), daté 9.3.2011, té Gjykatés Kushtetuese.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues, duke pasur né konsideraté faktet se: (i) denoncuesja i ka
ushtruar té gjitha mjetet ligjore té ankimit pasi rezulton se kjo ¢éshtje® ka marré formé
té preré né apel dhe éshté 1éné né fuqi edhe nga Gjykata e Larté, duke mos u pranuar
rekursi; (if) Gjykata Kushtetuese, me vendimin e saj té datés 9.3.2011, ka gjykuar
céshtjen né fjalé, duke konkluduar pér ekzistencén e njé procesi té rregullit ligjor, cmon
se shpjegimet dhe provat e subjektit jané bindése, si dhe pretendimet e denoncueses jané
zgjidhur pikérisht nga shkallét mé té larta gjygésore.

1.2.¢ Shtetasi Sh. S. e ka denoncuar® subjektin e rivlerésimit pér vendim té padrejté dhe pér
zvarritje té ¢éshtjes nga muaji mars 2015 deri né muajin gershor 2017.

- Pér verifikimin e pretendimit té zvarritjes, KLD®*-ja ka dhéné vlerésimin e saj pér kété céshtje
vetém pér aspektet formale, si dhe éshté shprehur se pretendimet e denoncuesit pér vendim té
padrejté jané céshtje gé i takonin gjykimit né njé shkallé mé té larté, duke gené se edhe
denoncuesi ka ushtruar rekurs kundér vendimit té Gjykatés Administrative té Apelit.

Né lidhje me afatin e gjykimit dhe té mbajtjes sé dosjes pér mé shumé se 1 vit e 9 muaj, KLD-
ja ka dhéné mendimin se kjo rrethané justifikohet nga ngarkesa tepér e larté e késaj gjykate,
fakt i béré me dije shpeshheré nga kryetari i saj né mbledhjet e KLD-sé.

- Komisioni, nga aktet e administruara konstatoi se procesi i gjykimit ka zgjatur pér 1 vit e 9
muaj. Né kété proces, subjekti i rivlerésimit ka gené anétar i trupit gjykues, relatore kishte gené
njé tjetér subjekt rivlerésimi.

- Nga verifikimi i akteve té dosjes dhe, konkretisht i urdhrit té relatores pér gjykimin e ¢éshtjes
né dhomé késhillimi, konstatohej se nga data e shortimit té dosjes 24.7.2016, e deri né gjykim
té ¢éshtjes né dhomé késhillimi né datén 23.6.2017, kishte njé distancé kohore prej njé vit e dy
muajsh.

- Né kéto rrethana Komisioni i kérkoi shpjegim subjektit né cilésiné e kryetarit té késaj gjykate,
pér arsyet e zgjatjes sé procesit pértej kufijve ligjoré.

- Subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e kryetarit té Gjykatés, ndér té tjera shpjegoi se kohézgjatja
e gjykimit té késaj céshtjeje ishte shkaktuar pér arsye objektive, si rrjedhojé e volumit té
céshtjeve qé ka pasur Gjykata Administrative e Apelit, volum i cili vazhdon edhe aktualisht ku
presin pér t’u gjykuar mé shumé se 12500 ¢éshtje. Subjekti ka depozituar akte®® né cilésing e
provave pér ngarkesén e larté té ¢éshtjeve qé relatorja ka pasur.

62 Né gjykimin civil éshté shqyrtuar zotésia pér té kryer veté veprime juridiko-civile, ndérsa né gjykimin penal
&shté shqyrtuar pérgjegjésia penale.

83 Referojuni provave té dérguara nga subjekti té datés 16.4.2019;

5 Denoncimi nr. (***) prot., daté 5.3.2018, né dosjen e Komisionit.

8 Referojuni shkresés nr. (***) prot., daté 14.11.2018.

% Referojuni shkresés nr. (***), daté 26.1.2017.
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Né pérfundim, lidhur me tejkalimin e afatit t& gjykimit pér rastin, trupi gjykues né
vlerésim té rrethanave, té ngarkesés sé larté té ¢éshtjeve qé kjo gjykaté ka, fakt i njohur
publik, té provave té subjektit, té cilésisé sé subjektit si kryetar i késaj gjykate, cmon se
ato jané térésisht té lidhura me arsyet objektive gé nuk mund té ndikojné né aftésité
profesionale té subjektit.

1.2.d Shogéria Kantieri i Ndértimit t¢ Anijeve ka shprehur denoncimin®’ me objekt “proces jo
i rregullt ligjor, vendim i padrejté dhe pér aftési profesionale”, duke pretenduar pér géndrime
té njéanshme, té cilat nuk jané né pérputhje me faktet e konstatuara gjaté gjykimit dhe as me
géndrimet e té njéjtéve gjyqtaré, té mbajtura né vendimet e tjera té méparshme, pér rrethana té
njéjta. Denoncuesi ka bashkélidhur 7 vendime, por vetém tri prej tyre identifikojné subjektin e
rivlerésimit specifikisht: vendimi nr. (***), daté 2.3.2016; vendimi nr. (***), daté 26.10.2016
dhe vendimi nr. (***) daté 24.5.2017.

- Késhilli i Larté i Drejtésisé, lidhur me vlerésimin pér ¢éshtjet e ngritura né denoncim ka dhéné
vlerésimin e saj vetém pér aspektet formale, ndérkohé gé shprehet se pretendimet e denoncuesit
jané céshtje qé i takojné gjykimit né njé shkallé mé té larté, duke gené se edhe denoncuesi ka
ushtruar rekurs kundér vendimeve té Gjykatés Administrative té Apelit.

- Komisionit, nga verifikimi i rasteve, i rezultoi se: né vendimin nr. (***), daté 2.3.2016,
kualifikimi i marrédhénies kontraktore midis paléve ndérgjyqése i referohet neneve 149 — 152
té Kodit té Punés, ndérsa né vendimin nr. (***) daté 26.10.2016, pér té njéjtat rrethana,
kualifikimi i marrédhénies kontraktore midis paléve ndérgjyqgése i referohej nenit 141 dhe né
vijim neneve 143/1, 144, 145, 155/1/3 té Kodit té Punés.

- Pér sa mé sipér, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni i kérkoi subjektit
shpjegime lidhur me géndrimin e mbajtur prej tij, pasi: (i) dukej se pér té njéjtat rrethana né
kéto vendime kishte géndrime té ndryshme, sa i takonte analizés juridike, referuar né normat
ligjore dhe jurisprudencén rregullatore; (ii) dukej se ishte gjykuar né tejkalim té afatit 30-ditor
té parashikuar nga ligji nr. 49/2012 (i ndryshuar), pasi konstatoi se ky rast ishte regjistruar
pérpara rastit K. K., ndérsa gjykimi kishte pérfunduar pas tij.

- Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet e tij ndér té tjera parashtroi se jané tri raste té gjykuara
prej tij me kété palé ndérgjyqése; specifikoi se ndryshimi midis vendimit nr. (***), daté
2.3.2016, me vendimin nr(***), daté 26.10.2016, dhe me vendimin nr. (***), daté 24.5.2017
géndron né kérkimet e padisé sé paditésit K. K. né raport me kérkimet e paragitura né padité e
ngritura nga N. N. dhe M. K. . Pikérisht pér kété shkak, vlerésimi i kérkimeve té paditésit K.
K. ishte bazuar né shkak ligjor t& ndryshém nga kérkimet e parashtruara nga N. N. dhe M. K. .
Pér shkak se kérkimet e padisé sé paditésit K. K. kishin gené té ndryshme nga kérkimet e padive
pérkatése té paditésve N. N. dhe M. K. vlerésimi ka gené i ndryshém (né té kundért, nése do té
kishim dy géndrime té ndryshme né ¢éshtjet N. N. dhe M. K., atéheré do té kishte dy géndrime
té ndryshme pér kérkime té njéjta). Lidhur me pikén (ii) subjekti ka parashtruar té gjitha
veprimet e ndérmarra pér ¢éshtjen né fjalé, si dhe ka paragitur si prova: vendimin nr. (***),
daté 15.1.2016, té Késhillit té Larté té Drejtésisé; urdhrin nr. (***) prot., daté 18.4.2016, té
Kryetarit té Gjykatés Administrative té Apelit, pér arsyet e rishortimit té ¢éshtjes né fjalé; ka
shpjeguar se té gjitha veprimet e ndérmarra jané té dokumentuara né dosjen gjyqésore
népérmjet raportit té regjistrit té€ veprimeve (RIV) té printuar nga Sistemi i Menaxhimit té
Céshtjeve Gjyqésore, ICMIS.

67 Referojuni denoncimit nr. (***) prot., daté 15.1.2018.
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Pér sa mé sipér, trupi gjykues, né vlerésim té fakteve dhe té rrethanave, ¢mon se
shpjegimet e dhéna nga subjekti jané bindése, nuk rezultuan elemente qé té kishin cenuar
anén procedurale té procesit, rezultoi se subjekti e mbéshtet vendimin e dhéné sipas
bindjes dhe logjikés® sé tij, né konsideraté té objektit té kérkimit té paléve, ndérsa
ligjshméria e vendimmarrjes lidhur me themelin e ¢éshtjes vendoset nga shkallét mé té
larta gjygésore, pér sa kohé gé denoncuesi ka ushtruar té drejtén e ankimit.

1.2.dh Lidhur me denoncimin nr. (***) prot., daté 15.2.2019, té njé grupi gjyqtarésh té
Gjykatés Administrative té Apelit, ku ndér té tjera pretendohet se né ¢éshtjen gjyqgésore nr.
(***)-2016, e cila i pérket paléve ndérgjygése me padités shtetasin B. V., me té paditur:
Presidentin e Republikés, ku ndér té tjera éshté pretenduar: “...subjekti kishte béré vendimin,
duke e ndérlikuar juridikisht situatén e krijuar”.

Faktet dhe rrethanat lidhur me kété ¢éshtje rezultojné

Paditési B. V. ka qgené oficer i policisé gjygésore né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Berat. Bazuar né njoftimin e datés 25.2.2015 té Prokurorit té Pérgjithshém, pér
konkurrimin e kandidatéve pér 9 vende vakante né prokurorité prané gjykatave té shkalléve té
para, shtetasi B. V. ka depozituar dokumentacionin e tij né Prokuroriné e Pérgjithshme, e cila,
pas shqyrtimit dhe pas testimit me shkrim e me gojé, e propozon (té pérfshiré né njé listé me 9
kandidaté ) te Presidenti i Republikés, pér ta dekretuar si prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kukés.

Presidenti i Republikés, né datén 2.11.2015, ka vijuar me dekretimin e teté kandidatéve té tjeré,
duke mos u shprehur pér kandidaturén e shtetasit B. V. .

Né datén 22.12.2015, shtetasi B. V. ka depozituar padi né Gjykatén Administrative té Shkallés
sé Paré Tirané me objekt: konstatim i paligjshmérisé sé veprimit administrativ té Presidentit té
Republikés, pér rrézimin né heshtje té kandidaturés sé paditésit, i propozuar nga Prokurori i
Pérgjithshém pér t’u eméruar prokuror né Prokurorin€ e Rrethit Gjyqésor Kukés.

Né datén 14.4.2016, paditési B. V. e ka ndryshuar objektin e padisé né Gjykatén Administrative
té Shkallés sé Paré Tirané, duke kérkuar né rrugé gjygésore: té detyrohej Presidenti i
Republikés gé té marré né shqyrtim propozimin e Prokurorit té Pérgjithshém... pér emérimin
prokuror té tij; si dhe té detyrohej Presidenti i Republikés pér t'u shprehur né lidhje me
propozimin e Prokurorit té Pérgjithshém pér emérimin prokuror.

Pér té mbéshtetur kéto kérkime, paditési ka referuar si bazé ligjore:

- pikén 3%, t& nenit 149, té Kushtetutés sé Republikés;
- nenet 20 dhe 21, té ligjit nr. 8737, dat€ 12.2.2001, “Pér organizimin dhe funksionimit té
prokurorisé né Republikén e Shqipérisé”’® (i ndryshuar);

8 Bazuar né pikén 4, té nenit 72, té ligjit rezulton se vlerésuesi ¢mon aftésité gjycésore pa gjykuar korrektésing
e vendimit dhe themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e gjyqtarit gé vlerésohet.

8 Pika 3, neni 149, Kushtetuta e Republikés (pa ndryshimet e pésuara né vitin 2016): “Prokurorét e tjerg,
emérohen dhe shkarkohen nga Presidenti i Republikés me propozim té Prokurorit té Pérgjithshém”

0 Ligji nr. 8737, daté 12.2.2001 “Pér organizimin dhe funksionimit té prokurorisé né Republikén e Shqipérisé”
(i ndryshuar):

Neni 20 (ndryshuar me ligjin nr. 9102, daté 10.7.2003) Konkurrimi: “1. Prokurori i P&rgjithshém shpall
publikisht vendet vakant pér prokurorg, sé paku njé muaj para daté sé caktuar pér zhvillimin e konkurrimit.
Shpallja béhet té paktén né dy gazeta me shpérndarje kombétare dhe me tirazh t& mjaftueshém, si dhe né Radio
Televizionin Publik.

Depozitimi i kérkesave, té shogéruara me dokumentet e kérkuara pér pranimin né konkurrim, duhet té behét nga
konkurruesit jo me voné se dy javé nga data e shpalljes publike té vendit vakant.

61



- udhézimin nr. 3, daté 11.2.2015, “Pér procedurén e konkurrimit t€ kandidatéve pér prokuror
gé kané punuar gjyqtaré, prokuroré ose oficeré té policisé gjyqésore”;
- vendimin nr. 25, daté 13.2.2002, té Gjykatés Kushtetuese.

Ka rezultuar se pér bazén e kétij objekti gjykimi ka vijuar dhe éshté pérfunduar gjykimi né
Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirang, e cila me vendimin nr. (***), daté
23.5.2016, ka vendosur pranimin e kérkesépadisé. Ky vendim éshté ankimuar nga Presidenti i
Republikés né Gjykatén Administrative té& Apelit, ku subjekti ka pasur cilésiné e kryesuesit.

Rezulton se trupi gjykues me vendim té ndérmjetém, daté 24.1.2019, bazuar né nenin 199, té
Kodit té Procedurés Civile, ka vendosur gé té béhet kalimi procedural nga pala Presidenti i
Republikés, te Presidenti i Republikés dhe Késhilli i Larté i Prokurorisé, si dhe té vijohet me
gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore publike.

Komisioni ka konstatuar se nuk jemi pérpara zévendésimit procedural, por pérpara zbatimit té
nenit 16172 té po kétij kodi, pér shkak té shtimit té palés ndérgjygése Keéshilli i Larté i
Prokurorisé, krahas palés gé ishte dhe ka vijuar té jeté né proces, Presidentit t¢ Republikés.

Ndérsa jané shtuar palét ndérgjyqése, gjykimi ka vijuar me té njéjtén bazé ligjore té pérdorur
prej nisjes sé procesit gjyqgésor, me té cilén vepronte Presidenti i Republikés.

2. Pér plotésimin e vendeve vakante merret né shgyrtim, diskutohet dhe vendoset pér kandidaturat e paragitura
nga prokurorét. Né mungesé ose pas shqyrtimit té kétyre kandidaturave, shqyrtohen, diskutohen dhe vendoset pér
kandidatét e tjeré gé pérmbushin kriteret ligjore pér t'u eméruar prokuroré.

3. Késhilli i Prokurorisé bén vierésimin e kandidaturave dhe mendimin e tij ia paraget Prokurorit té Pérgjithshém,
i cili duhet té shprehet brenda 15 ditésh.

4. Rregullat e detajuara té paraqitjes, té pérzgjedhjes, té verifikimit dhe té testimit té kandidaturave caktohen nga
Prokurori i Pérgjithshém”.

Neni 21 (ndryshuar me ligjin nr. 10051, daté 29.12.2008) Emérimi: “1. Prokurori né prokuroriné prané gjykatés
sé shkallés sé paré emérohet nga Presidenti i Republikés, me propozimin e Prokurorit t& Pérgjithshém, pasi ky i
fundit té keté marré mendimin e késhillit t& prokurorisé.

2. Prokurori né prokuroring prané gjykatés pér krime té rénda emérohet nga Presidenti i Republikés, me
propozimin e Prokurorit té Pérgjithshém, né bazé té konkurrimit me jetéshkrime, pasi:

a) té keté punuar jo mé pak se 5 vjet né prokuroriné prané gjykatés sé shkallés sé paré;

b) té jeté dalluar pér aftési profesionale dhe cilési té larta etiko-morale;

C) té jeté vlerésuar "Shumé miré", pér aftési profesionale, dy herét e fundit;

¢) t& mos keté masé disiplinore né fuqi.

3. Ndérmjet prokuroréve, gé kandidojné pér né prokuroriné prané gjykatés pér krime té rénda dhe gé plotésojné
kushtet e pikés 1 té kétij neni, késhilli i prokurorisé dhe Prokurori i Pérgjithshém pérzgjedhin, sipas pikéve,
kandidatin, né pérputhje me kriteret e pércaktuara né pikén 3 té nenit 43 té kétij ligji.

4. Presidenti, brenda 30 ditéve, dekreton emérimin né detyrén e prokurorit t&¢ kandidatit t& propozuar nga
Prokurori i Pérgjithshém. Pas kétij afati, propozimi vlerésohet i rrézuar”.

" Neni 199 i Kodit té Procedurés Civile aplikohet vetém né dy situata:

1. kur njéra nga palét vdes — dhe né kété rast thirren né gjykim trashégimtarét;

2. kur personi juridik mbaron — dhe né kété rast thirret né gjykim personi juridik a fizik qé mbart té drejtat dhe
detyrimet e atij gé ka mbaruar.

2 Neni 161 i Kodit té Procedurés Civile (pas ndryshimeve té vitit 2017), parashikon:

“Padia mund té ngrihet bashkérisht nga shumé padités ose kundér shumé té paditurve (bashkéndérgjyqgés) né rast
se:

a) kané té drejta ose detyrime té pérbashkéta pér objektin e padisé;

b) té drejtat dhe detyrimet e tyre nga piképamja e faktit ose e ligjit kané po até bazé.

c) né rast se gjykimi ka filluar dhe paditési véren se kérkimi i tij shtrihet edhe ndaj njé personi tjetér, atéheré
mund ta shtrijé kérkimin edhe ndaj kétij té fundit, duke e thirrur si té paditur.

¢) nése vendimi nuk mund té jepet pérvecse kundrejt shumé personave, né rastin e bashkéndérgjyqésisé sé
detyrueshme, kéta té fundit duhet té thirren si té paditur né t& njéjtin proces. Gjygtari, kur konstaton se
bashkéndérgjyqgésia e detyrueshme né anén e té paditurve éshté e paploté, i I& palés paditése njé afat deri né 20
dité gé ta rrequllojé até, sipas shkronjés “c”, té kétij neni, dhe nenit 154/a té kétij Kodi. Né rast se paditési nuk
vepron brenda afatit té mésipérm, gjykata vendos pushimin e gjykimit”.
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Baza ligjore e pérdorur nga paditési nuk pasqyron asnjé ndryshim gé ka pésuar Kushtetuta dhe
legjislacioni i posacém qé rregullon kriteret dhe procedurén e emérimit’® t& prokuroréve, gjaté
vitit 2016, me té cilén vepron Késhilli i Larté i Prokurorisé.

Né pérfundim té gjykimit, me vendimin nr. (***), daté 6.2.2019, gjykata ka vendosur lénien
né fugi té vendimit té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, me saktésimin gé: té
detyrojé Késhillin e Larté té Prokurorisé pér té eméruar paditésin si prokuror.

Nga Komisioni u konstatuan mospérputhje mes kérkimit té paditésit dhe disponimit
pérfundimtar t€ vendimit té gjykatés, pasi paditési nuk ka kérkuar qé t’i njihen té drejtat dhe té
trajtohet né pérputhje me ligjin material dhe procedural té& ndryshuar, gé detyron Késhillin e
Larté té Prokurorisé gé té kryejé procedurat e posacme té emérimit té njé prokurori.

Gjykimi né apel nuk ka pésuar asnjé ndryshim né objektin dhe bazén ligjore té padisé.

Komisioni, nga analiza e fakteve, bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016, i kaloi barrén e
provés subjektit pér t& dhéné shpjegimet e tij pasi’®: (i) dukej se detyrimi i 1éné KLP-sg, gé té
eméronte paditésin prokuror nuk pérputhej me objektin e kérkesépadisé dhe me detyrimet qé
ka ky institucion né bazé té ligjit; (ii) dukej se gjykata ka marré rol aktiv lidhur me saktésimin
e pikés 3 té dispozitivit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke detyruar KLP-n&" t& béjé emérimin
e paditésit si prokuror, si dhe né tejkalimin e kompetencés né rregullimin e ndérgjygésisé né
kété proces; (iii) dukej se dispozita ligjore, neni 199 i Kodi i Procedurés Civile, referuar né
arsyetimin e vendimit nuk pérputhej me ndérgjygésiné e krijuar, shtim té paléve sipas nenit
161 té po kétij kodi.

Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet e tij té dérguara né datén 16.4.2019, por edhe né seancén
dégjimore, ndér té tjera ka parashtruar’® se gjykata, gjaté zhvillimit té gjykimit, i kishte dhéné
mundésiné pérfagésueses sé késaj pale pér té béré evident géndrimin e institucionit té KLP-sé.
Ky institucion, me vendimin nr. (***), daté 25.3.2019,”" ka zbatuar vendimin gjygésor, duke
mos ushtruar rekurs nga asnjé prej paléve ndérgjyqése. Saktésimi i pikés 3, té dispozitivit té
vendimit té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré/kalimi procedural, kishte gené i diktuar
nga ndryshimet kushtetuese dhe ligjore gé ndodhén, pas zhvillimit té gjykimit né shkallé té
paré dhe para pérfundimit té gjykimit né Gjykatén Administrative té Apelit, e gé sollén si pasojé
kalimin e kompetencés sé emérimit té prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, nga Presidenti
1 Republikés te Késhilli 1 Larté 1 Prokuroris€ (germa “c”, e nenit 159/2, e ligjit nr. 115/2016).
Sipas subjektit, nése Gjykata nuk do té saktésonte organin gé duhet té ekzekutonte vendimin,
né kushtet e reja ligjore té krijuara atéheré vendimi gjygésor do té mbetej i pazbatueshém. Ky
vendim pérbén precedent bazuar né pércaktimet e ligjit nr. 8737/2001 i ndryshuar, si dhe
saktésimi i pikés 3 té dispozitivit té vendimit té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré
Tirang, ishte i detyrueshém, né bazé té parimit té vazhdimésisé sé institucioneve, népérmjet
pércaktimeve té dispozitave kushtetuese qé kaluan kompetencén pér emérimin e prokuroréve
nga Presidenti te KLP-ja, pércaktimeve té nenit 199/2 té Kodi i Procedurés Civile, né lidhje me

3 Nenit 148/¢, Kushtetutés, shtuar me ligjin nr. 76/2016, neni 36, sipas té cilit:

“1. Prokuroré mund té jené shtetasit shqiptaré, gé emérohen nga Késhilli i Larté i Prokurorisé pas pérfundimit té
Shkollés sé Magjistraturés dhe pas kryerjes sé procesit té verifikimit paraprak té pasurisé dhe té figurés sé tyre,
sipas ligjit.

2. Kriteret e tjera pér pérzgjedhjen dhe emérimin e prokuroréve parashikohen me ligj”.

Germa “a”, e pikés 1, e nenit 149/a té€ Kushtetutés, ndryshuar me ligjin nr. 76/2016, neni 40, sipas té cilit:

“1. Késhilli i Larté i Prokurorisé ushtron kéto pérgjegjési:

a) eméron, vleréson, ngre né detyré dhe transferon prokurorét e té gjitha niveleve;”

4 Referojuni rezultatet e hetimit administrative.

S Neni 148/¢, Kushtetutés, shtuar me ligjin nr. 76/2016, neni 36 i tij.

76 Referojuni shpjegimeve té plota té subjektit, daté 16.4.2019.

7 Procesverbali nr. (***), daté 25.3.2019, i seancés plenare té Késhillit té Larté t& Prokurorisé, publike.
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pércaktimet e neneve 159/c té ligjit nr. 115/2016, si dhe dispozitave té ligjit nr. 49/2012 i
ndryshuar, si dhe vendimi nuk i ishte referuar ligjit nr. 96/2016 pér zgjidhjen e ¢éshtjes né
themel.

Trupi gjykues, né vlerésim té veprimeve procedurale té ndérmarra nga paditési,
krahasuar me legjislacionin e zbatueshém, arsyeton:

- Juriprudenca ligjore e pérdorur nga subjekti né arsyetimin e vendimit gartésojné se Presidenti
nxjerr akte administrative me karakter individual, né té cilén pérfshihen edhe dekretet pér
emérimin apo shkarkimin e prokuroréve nga detyra dhe, pér pasojé, ato duhet té jené objekt i
ankimit dhe i shqyrtimit gjygésor. N& asnjé rast nuk pasqyrohet se heshtja éshté e njéjté me
emérimin apo me shkarkimin qé té trajtohet si njé akt me karakter administrativ kur njé i tillé
nuk ka dalé dhe pér pasojé kur dicka qé nuk ekziston nuk mund té jeté objekt ankimi. Po sipas
jurisprudencés sé pérdorur nga subjekti, vendimi nr. 25, daté 13.2.2002, i Gjykatés
Kushtetuese, dekreti duhet té jeté objekt i ankimit dhe shqyrtimit gjygésor, si dhe e drejta e
prokuroréve pér t’u ankuar buron nga Kushtetuta, ndérkohé qé rezulton se paditési ishte me
statusin e oficerit té policisé gjygésore. Nisur nga ky fakt, si dhe nga prezumimit té heshtjes sé
Presidentit, si njé vendimmarrje pranuese, trupi gjykues vleréson se né dukje kemi té béjmé me
njé padi pa objekt, pra, pa njé akt administrativ pér t’u kundérshtuar.

- Trupi gjykues ¢mon se ka mospérputhje mes objektit té kérkimit té paditésit dhe disponimit
pérfundimtar té vendimit té gjykatés.

- Pér pretendimin e subjektit né seancén dégjimore pér ndryshimin e ndérgjygésisé se e ka
iniciuar paditési, trupi gjykues vleréson se ky pretendim do té ¢conte né zbatimin e nenit 161 té
Kodit té Procedurés Civile, pra, shtim té paléve ndérgjygése, dhe jo sipas nenit 199/2 té po kétij
kodi, zévendésimin e tyre.

Subjekti pretendoi se paditési e ka kérkuar ndryshimin e ndérgjyqgésisé, por né fakt nuk rezulton
njé kérkim i tillé prej tij; nuk rezulton qé ai té kété kérkuar g€ t’i njihen té drejtat dhe té trajtohet
né pérputhje me ligjin material dhe procedural té ndryshuar, gé e detyron Késhillin e Larté té
Prokurorisé gé té kryejé procedurat e posagcme té emérimit t€ njé prokurori. Pretendimi i
subjektit se ka vepruar me nenin 199/2 té Kodit té Procedurés Civile, trupi gjykues ¢mon se
kjo dispozité imponon zévendésimin e palés gé nuk gézon atribute lidhur me objektin e
kérkimit té padisé. Né kété drejtim trupi gjykues konstaton se né rastet e padive té
marrédhénieve té punés sipas deklarimeve té subjektit né seancé, se gjykata i pérmbahet
kérkimit té paléve dhe nuk i tejkalon ato, kérkimet kané gené me objekte té ndryshme dhe, pér
pasojé, éshté vendosur né ményra té ndryshme, ndérsa rezulton se né kété rast nuk ka mbajtur
té njéjtin géndrim, sikurse pércaktohet né nenin 6’ t&¢ Kodit t&¢ Procedurés Civile, por ka
vepruar me iniciativén e saj pa u kérkuar ndryshimi i objektit nga paditési.

Trupi gjykues né térési té ¢céshtjes gmon se gjykata/subjekti, né vendimin e saj né momentin e
zévendésimit té palés ndérgjygése nuk ka arsyetuar rolin e kompetencat e palés
ndérgjygése/Késhillit té Larté té Prokurorisé dhe arsyet e vendimmarrjes duhet té bazoheshin
né ligjin e ri pér statusin nr. 96/2016, i cili kérkonte detyrimisht qé paditési té gézonte statusin
e magjistratit, ndérkohé konstaton se njé nga dispozitat ligjore qé referon subjekti né prapésime,
specifikisht germa “c”, e nenit 159/2, e ligjit nr. 115/2016, né momentin e gjykimit, daté
6.2.2019, ishte shfugizuar me vendimin nr. 417°, daté 16.5.2017, té Gjykatés Kushtetuese.

Né pérfundim, lidhur me kété dosje gjyqésore, trupi gjykues pér sa mé sipér arsyetuar, gmon
se ekzistojné mangési profesionale, té cilat jané té lidhura me:

8 Gjykata duhet té shprehet vetém pér até gé kérkohet dhe pér gjithcka gé kérkohet.
"8 Fletorja zyrtare nr. 121, viti 2017, 24 maj.
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I.  ekzistencén e mospérputhjeve mes kérkimit té paditésit dhe disponimit pérfundimtar té
vendimit t& gjykat€s, pasi paditési nuk ka kérkuar qé t’i njihen t€ drejtat dhe t€ trajtohet
né pérputhje me ligjin material dhe procedural t& ndryshuar, gé e detyron Késhillin e
Larté té Prokurorisé té kryejé procedurat e posagcme té emérimit té njé prokurori;
il rolin aktiv té gjykatés/subjektit lidhur me saktésimin e pikén 3 té dispozitivit té gjykatés
sé shkallés sé paré, duke e detyruar KLP®%-né té bé&jé emérimin e paditésit si prokuror;
iii.  tejkalimin e kompetencés né rregullimin e ndérgjyqésisé né kété proces;
iv.  mosarsyetimin e rolit dhe t€ kompetencave té palés ndérgjygése/Keéshillit té Larté té
Prokurorisé, né momentin e zévendésimit té saj, sipas ligjit nr. 96/2016.

Céshtje té tjera té hetimit - mbi ekzistencén e konfliktit té interesit

2. Komisioni hetoi edhe pér rrethanat g€, sipas ligjit, konsiderohen si konflikt interesi, duke
kryer verifikime te té dhénat nga sistemi elektronik i Gjykatés Administrative té Apelit, pér
cdo proces qé ka pasur kjo gjykaté, né té cilin té keté gené pjesémarrés secili person fizik apo
juridik gé rezulton palé kontraktuese me subjektin e rivlerésimit apo me bashkéshorten e tij
apo me familjaré té tjeré té subjektit, me babané e kétij té fundit, me bashkéshorten e tij apo
raste té tjera.

2.1 Nga verifikimet e kryera sipas pikés 2, rezultoi se subjekti i rivlerésimit né cilésiné e
relatorit kishte gjykuar céshtjen gjyqésore me palé ndérgjyqése; shogériné “K.” sh.p.k.,
vendimi nr. (***), daté 15.3.2017.

2.2 Rezultoi se gjaté hetimit administrativ té kriterit té pasurisé shtetasi Sh. K., administrator i
shoqérisé “K.”, sh.p.k., ishte palé blerése e apartamentit né pronési té€ bashkéshortes, sipas
kontratés noteriale nr. (***), daté 21.10.2015, né shumén 110.000 euro, té shlyera né llogariné
bankare té noteres.

2.3 Lidhur me kété céshtje, Komisioni kérkoi trajtim té rrethanave sipas ligjit té konflikt té
interesit nga Institucionit i Inspektoratit té Larté té Deklarimit dhe Kontrollit té Interesave, i
cili pas trajtimit té rastit ka konkluduar se né lidhje me gjykimin dhe vendimmarrjen éshté
vepruar né kushtet e konfliktit té interesit.

2.4 Po nga fagja zyrtare e Gjykatés Administrative té Apelit, u konstatuan ¢éshtje te gjykuara
nga subjekti si relator apo anétar, mé palé ndérgjyqése institucionin ku bashkéshortja e tij sipas
deklarimit né deklaratat periodike te pasurisé dhe vértetimit té té ardhurave té saj, kishte dhe
ka funksion, né strukturat tatimore®®;

2.5 Lidhur me kéto konstatime Komisioni kérkoi dhe verifikoi 6 dosje gjygésore®?, ku pas
studimit konstatoi se né tre ¢éshtje subjekti kishte kérkuar doréhegjen, dhe disponoheshin 2
vendime té Kryetarit té Gjykatés sé Larté, pér pranimin e doréhegjes me arsyetimin se, akti
objekt gjykimi ishte nxjerré nga institucioni, ku bashkéshortja e subjektit ushtronte detyrén né

8 Neni 148/¢ i Kushtetutés, shtuar me ligjin nr. 76/2016, neni 36 i tij.

81 P&r periudhén viti 2010 — tetor 2013, kishte mbajtur funksionin e zévendésdrejtorit t& pérgjithshém, né
Drejtoriné e Pérgjithshme té Tatimeve; né tetor 2013, kishte mbajtur funksionin e drejtorit rajonal né Drejtoriné
e Tatimpaguesve té Médhenj; né vitin 2014 kishte mbajtur funksionin e drejtorit né Drejtoriné e Tatimpaguesve
té Médhenj; né vitin 2015 kishte mbajtur funksionin e drejtorit rajonal né Drejtoriné e Tatimpaguesve té
Médhenj; né vitin 2016, kishte mbajtur funksionin e drejtorit né Drejtoriné e Tatimpaguesve té Médhenj; pér
periudhén viti 2017 - shkurt 2019, rezulton se né funksionin e drejtorit né Drejtoriné e Apelimit Tatimor dhe si
anétar né Komisionin e Shqyrtimit té& Apelimit Tatimor.

82 Referojuni rezultatet e hetimit pér detaje té géshtjeve.
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kéto Drejtori pérkatése, dhe 1 rast®® ku ishte refuzuar doréhegja me arsyetimin se nuk provohe;j
gé bashkéshortja e subjektit té kishte nénshkruar aktin administrativ objekt gjykimi;

2.6 Ndérkohé Komisioni konstatoi se né tre rastet e tjera, proceset me palé ndérgjyqése
Federata Shqiptare ¢ Judos, Shoqéria “L.V.” sh.p.k., dhe Shogéria “A. U.” me objekt gjykimi,
kundérshtimin e akteve administrative té nxjerra nga organet tatimore nuk rezultonin veprime
té subjektit pér té kérkuar doréhegjen;

2.7 Né vijim té hetimit pér rrethana té mundshme té konfliktit té interesit Komisioni, nga té
dhénat e publikuara né fage zyrtare té Gjykatés Administrative té Apelit, verifikoi té gjitha
céshtjet e gjykuara, me institucionin ku bashkéshortja e subjektit kishte mbajtur dhe mban
funksion, duke i kategorizuar sipas funksionit té saj dhe pozicionit 8 té subjektit né kéto ¢éshtje
(reflektuar né detaje sipas aneksit nr. 1 né rezultatet e hetimit).

2.7.1 Céshtje me palé Komisionin pér shqyrtimin e apelimeve tatimore (ku bashkéshortja, né
cilésiné e drejtoreshés sé apelimit tatimor nga viti 2017 e aktualisht &shté anétare de jure), ku,
sipas té dhénave té fages online té gjykatés, subjekti shfagej si relator i céshtjes; ose ku pérbérja
e trupit gjykues nuk reflektohej dhe nuk ishte e garté nése kishte marré pjesé né gjykimin me
nr. rendor 1-11, té aneksit nr. 1.

2.7.2 Céshtje me palé Drejtoriné Rajonale Tatimore Tirané ku subjekti shfagej né cilésiné e
relatorit, me fokus: a) akte té drejtorisé rajonale né kohén gé bashkéshortja kishte gené
Drejtoreshé Rajonale (vitet 2013 dhe 2015); b) vendime té gjykatés né kohén kur kjo drejtori
drejtohej nga bashkéshortja e subjektit; nr. rendor 11-16 té aneksit nr. 1.

2.7.3 Céshtje me palé Drejtoriné e Pérgjithshme té Tatimeve, pér akte gé ishin nxjerré né kohen
kur bashkéshortja ka pasur funksionin e zévendésdrejtores sé Pérgjithshme té késaj drejtorie
(2010 — tetor 2013); nr. rendor 17-30 té aneksit nr. 1.

2.8 Komisioni i kérkoi shpjegime subjektit pér céshtjet gjygésore me palé ndérgjygése
shogériné “K.” sh.p.k., Federatén Shqiptare té Judos, shogériné “L. V.” sh.p.k., shoqériné “A.
U.” sh.p.k., dhe té gjithé ¢éshtjet e kategorizuara sipas pikés 2.7 té detajuara né aneksin nr. 1,
té rezultateve té hetimit, pasi dukej se mund té kishte vepruar né kushtet e konfliktit té interesit,
referuar ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin
e funksioneve publike” (ndryshuar), si dhe té nenit 72 té€ Kodit t€ Procedurés Civile.

2.9 Subjekti i rivlerésimit, me ané té shpjegimeve dhe té provave té depozituara né datén
16.4.2019, ndér té tjera ka argumentuar®® se:

2.9.1 Pér procesin gjyqésor me palé ndérgjyqése shoqériné “K.” sh.p.k., ku administratori i saj
rezultonte palé blerése e apartamentit né pronési té personit té lidhur, né kontratén noteriale nr.
(***), daté 21.10.2015, si njé ¢éshtje e regjistruar né vitin 2016, e pérfunduar me vendimin nr.
(***), daté 15.3.2017, subjekti ka parashtruar®® njé analizé té fakteve dhe rrethanave né raport
me dispozitat ligjore té nenit 72 t€ Kodit t€ Procedurés Civile, “P&r rastet pér pérjashtim té
gjyqtarit”, duke arsyetuar se nga ¢€shtja né gjykim as subjekti dhe as ndonjé prej personave té
lidhur me té nuk mund té kishin dhe as nuk kané pasur realisht asnjé lloj interesi nga
vendimmarrja né rastin konkret. Sipas nenit 72 (i cili edhe pas ndryshimeve né kuadér té
reformés né drejtési &shté i pandryshuar né lidhje me nenin 72 té tij), pika 3 e tij, ka parashikuar
vetém ekzistencén e marrédhénieve té huas dhe té kredisé (té cilat duhet té ekzistojné né kohén

8 Rasti i ¢éshtjes me palé ndérgjyqése shogéria “T. B.” sh.a., vendimi i kryetarit t& Gjykatés sé Larté nr. (***)
prot., daté 21.11.2016.

84 Referenca i éshté pérmbajtur té dhénave né fagen zyrtare té Gjykatés Administrative té Apelit.

8 Referojuni shpjegimet e subjektit té dérguar me e-mail-in e datés 16.4.2019.

8 Referojuni shpjegimeve té subjektit.
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e gjykimit té ¢éshtjes) si shkak pér mospjesémarrje né gjykim. Ka parashtruar njé analizé té
fakteve pér veprimin juridik kontratén nr. (***), daté 21.10.2015, né té cilén jané pérmbushur
té gjitha detyrimet mes paléve né momentin e lidhjes sé kontratés. Kjo pasuri ishte rivlerésuar
né vitin 2011 bazuar né njé aktekpsertimi né njé vleré mé té larté se cmimi i referencés sé zonés
dhe po ashtu sikurse kishte rezultuar nga provat e hetimit administrativ dhe shkresa e
ILDKPKI-sé, blerési e ka rishitur até pas tre muajsh né shumén 120.000 euro. Subjekti ka
depozituar né cilésiné e provés kontrata té ngjashme me ¢mime thuajse té péraférta, kontratén
nr(***), daté 3.2.2016, kontratén nr. (***), daté 7.10.2016, njoftimin pér shitje né gazetén “C.”,
daté 3.6.2015, sipas té cilit apartamenti ishte njoftuar pér shitje né shumén 111.300 euro, me
¢mim 1050 euro/m?,

Né lidhje me themelin e ¢éshtjes subjekti ka parashtruar se Gjykata Administrative e Apelit me
vendimin nr. (***), daté 15.3.2017, ka pranuar pjesérisht kété padi, népérmjet njé vendimi gé
rezulton praktiké e konsoliduar gjyqgésore, duke depozituar 787 vendimet e nxjerra nga Gjykata
e Larté, si dhe nga Gjykata Administrative e Apelit me trupa gjygésore té ndryshme né objekt-
padi té njéjté si né rastin e ¢éshtjes me palé shogériné “K.” sh.p.k. Lidhur me géndrimin e
ILDKPKI-sé subjekti ka shpjeguar se Ky institucion nuk ka kompetencé pér té gjykuar né lidhje
me hegjen doré nga gjykimi, si dhe mosmarrja né analizé té ploté e té gjitha provave dhe e
fakteve nga ana e tij, té disponuara pérmes dokumentacionit té dorézuar nga subjekti né
momentin ¢ dorézimit t& deklaratés “Vetting”, kané pasur si rezultat kalimin e ploté té
kompetencave, si dhe konkluzione térésisht té kundérligjshme.

2.9.2 Pér té tria ¢éshtjet me palé ndérgjyqgése Federatén Shqiptare e Judos, shogériné “L. V.”
sh.p.k., shogériné “A. U.” sh.p.k., ka shpjeguar se nuk kishte ndérmaré veprime pér hegje doré
nga gjykimi pasi nuk kishte gené né asnjé prej rasteve té pércaktuara né nenin 72 té Kodit té
Procedurés Civile, pasi referuar paléve té paditura té strukturave tatimore, né kohén e
gjykimeve bashkéshortja e tij nuk ka ushtruar asnjé detyré prané kétyre institucioneve, pasi
kishte gené né funksione té tjera, si dhe lidhur me aktet objekt gjykimi, nuk ka rezultuar qé
bashkéshortja e tij té kishte kryer ndonjé veprim apo té kishte nénshkruar ndonjé akt gé té jeté
shqyrtuar né gjykim. Pér ¢do rast ka referuar si precedent vendimin e refuzimit té Kryetarit té
Gjykatés sé Larté né ¢céshtjen gjygésore me palé paditése shogériné “T. B.” sh.a. Tirané me
argumentin se nuk provohet gé bashkéshortja e tij té kishte nénshkruar aktin administrativ
objekt gjykimi.

2.9.3 Pér 10 céshtjet sipas kategorizimit sa mé sipér arsyetuar pika 2.7.1 e pasqyruar né aneksin
nr. 1 (nr. rendor 1-10), ndér té tjera subjekti ka depozituar dokumentacion; urdhrat e brendshém
pér shortimin e ¢éshtjeve, ku sipas tyre né 8 raste nuk ka gené anétar i trupit gjykues, kurse pér
¢éshtjen gjygésore me palé ndérgjyqése “P. T. S. Albania”, dhe me palé té paditur Drejtoria
Rajonale Tatimore e Tatimpaguesve té Médhenj, Komisioni pér Shqyrtimin e Apelimeve
Tatimore, prané Ministrisé sé Financave dhe Ekonomisé si njé ¢éshte e regjistruar né néntor té
vitit 2018, ka gené ¢éshtje paveprimi, pasi po shqyrtoheshin dosjet e korrikut té vitit 2018; pér
rastin me palé ndérgjygése “Raiffeisen Bank”, subjekti ka shpjeguar se éshté anétar i trupit
gjykues, sipas urdhrit nr. (***)té datés 29.5.2018 pér ndarjen e trupit gjyqgésor, ka paraqitur
kérkesén pér doréhegje dhe vendimin e miratimit té saj nga Kryetari i Gjykatés sé Larté, duke
bashkélidhur edhe dokumentacion pérkatés.

8 Vendimin nr. (***)i vendimit ((***)), daté 10.4.2014, té Gjykatés sé Lart&; vendimin nr. (***) i vendimit
((***)), daté 5.2.2015, té Gjykatés sé Larté; vendimin nr. (***), daté 27.9.2018, t& Gjykatés Administrative té
Apelit; vendimin nr. (***), daté 31.5.2018, té Gjykatés Administrative té Apelit; vendimin nr. (***), daté
6.12.2017 té Gjykatés Administrative té Apelit; vendimin nr. (***), daté 20.4.2017 té Gjykatés Administrative té
Apelit; vendimin nr. (***), daté 20.4.2017, té Gjykatés Administrative té Apelit.
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2.9.4 Pér 6 ¢éshtjet sipas kategorizimit sa mé sipér arsyetuar, pika 2.7.2, e pasqyruar né aneksin
nr. 1 (nr. rendor 11-17), ndér té tjera subjekti ka shpjeguar se nuk kishte ndérmarré veprime
pér heqgje doré nga gjykimi pasi nuk kishte gené né asnjé prej rasteve té pércaktuara né nenin
72 té Kodit té Procedurés Civile, pasi referuar paléve té paditura té strukturave tatimore, né
kohén e gjykimeve bashkéshortja e tij nuk kishte ushtruar asnjé detyré né kéto institucione,
pasi kishte gené né funksione té tjera®®, si dhe lidhur me aktet objekt gjykimi nuk rezulton gé
bashkéshortja e tij té kishte kryer ndonjé veprim apo té kishte nénshkruar ndonjé akt gé té jeté
shqyrtuar né gjykim. Subjekti ka referuar si precedent vendimin e refuzimit té¢ Kryetarit té
Gjykatés s¢ Larté né€ ¢é€shtjen gjyqésore me palé paditése shoqéring “T. B.” sh.a. Tiran€ me
argumentin se nuk provohet gé bashkéshortja e tij té kishte nénshkruar aktin administrativ
objekt gjykimi.

2.9.5 Pér céshtjet sipas kategorizimit né aneksin nr. 1, me nr. rendor (17-30), sa mé sipér
arsyetuar, pika 2.7.3, ndér té tjera subjekti ka shpjeguar se nuk kishte ndérmarré veprime pér
hegje doré nga gjykimi, pasi nuk kishte gené né asnjé prej rasteve té pércaktuara né nenin 72
té Kodit té Procedurés Civile, pasi referuar paléve té paditura té strukturave tatimore, né kohén
e gjykimeve, bashkéshortja e tij nuk kishte ushtruar asnjé detyré prané kétyre institucioneve.
Pér shkak té rregullimeve ligjore té funksionit té institucione tatimore, té ligjit nr. 9920, daté
19.5.2008, “Pér procedurat tatimore né Republikén e Shqipérisé” (i ndryshuar) neni 18 i tij,
“Drejtoria e apelimit tatimor éshté né pérbérje té administratés tatimore gendrore dhe éshté e
pavarur né vendimmarrje. Drejtori i drejtorisé sé apelimit tatimor emérohet nga ministri i
Financave.” Meqenése Drejtoria e Apelimit Tatimor®® ndodhej né até kohé prané Drejtorisé sé
Pérgjithshme té Tatimeve, kjo kishte gené arsyeja qé si palé e paditur éshté vendosur Drejtoria
e Pérgjithshme e Tatimeve.

2.10 Komisioni, pas vlerésimit té shpjegimeve té subjektit, rihapi hetimin administrativ, pasi
konstatoi se pretendimet e subjektit lidheshin me mosmbajtjen e funksioneve né strukturat
tatimore si palé té paditura né momentin e gjykimit, sikurse ishin rastet me palé ndérgjyqése
Federatén Shqiptare t€ Judos, shogériné “L. VV.” sh.p.k., dhe shoqériné “A. U.”, si dhe konstatoi
se ato duhej té vlerésoheshin né raport me detyrat sipas pozicioneve té punés gé bashkéshortja
ka pasur dhe ka mbajtur aktualisht.

2.11 Pér sa mé sipér, Komisioni kérkoi dokumentacion nga Drejtoria e Pérgjithshme e
Tatimeve dhe nga Drejtoria e Apelimit Tatimor® pér pozicionet e punés sé bashkéshortes sé
subjektit, né strukturat tatimore, pérshkrimin e detyrave dhe strukturén e institucionit ku ka
punuar.

2.12 Kaéto institucione informuan pér pérshkrimin e detyrave, strukturén pérkatése té
institucionit sipas pozicioneve té punés sé bashkéshortes sé subjektit né strukturat tatimore
sipas periudhave pérkatése:

3.4.2006 — 20.6.2006 — Inspektore Tatimore né Degén e Tatimpaguesve t&€ Médhenj (DTM);
20.6.2006 — 3.4.2007 — pérgjegjése e zyrés sé kontrollit né DTM,;
3.4.2007 — 16.4.2007 — kryetare né DTM-ség;

8 Pér periudhén 10.10.2013 — 11.1.2013 ka mbajtur funksionin e Drejtorit t€ Drejtorisé Rajonale té
Tatimpaguesve t&€ Médhen;j. Pér periudhén 19.3.2010 — 10.10.2013 ka mbajtur funksionin e z&€vendésdrejtorit t&
pérgjithshém té Tatimeve.

8Referojuni shpjegimeve té subjektit daté 16.4.2019.

% Keérkesa nr. (***) prot., daté 3.5.2019, t¢ UK Kavajé, té ardhurat A. Gj.; UK Kavajé, komunikim me e-mail,
daté 13.5.2019 (KPK (***), té ardhurat A. Gj.; kérkesé nr. (***) prot., daté 3.5.2019, DPT pér marrédhéniet e
punés sé M .K. .

DPT — Kthim pérgjigjeje nr. (***) prot., daté 9.5.2019 (KPK (***)); kérkesa nr. (***) prot., daté 3.5.2019, DAT,
pér marrédhéniet e punés se M. K. .

DAT — kthim pérgjigjeje nr. 1849-1 prot., daté 7.5.2019 (KPK (**¥*)).
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16.4.2007 — 18.9.2007 — pérgjegjése e zyrés sé kontrollit né DTM,;

18.9.2007 — 24.1.2008 — kryetare e DTM-ség;

24.1.2008 — 18.2.2008 — inspektore e zyrés sé analizés sé riskut né DTM,;

18.2.2008 — 13.7.2009 — drejtore né Drejtoriné e Apelimit né DPT;

13.7.2009 — 19.3.2010 — drejtore e kontrollit tatimor né DTM,;

19.3.2010 — 10.10.2013 — zévendésdrejtore e Pérgjithshém té Procedurave té IT-sé né DPT;
10.10.2013 — 16.1.2014 — drejtore né Drejtoriné Rajonale Tatimore té Tatimpaguesve té
Médhenj (DRTTM);

16.1.2014 — 4.1.2017 — drejtore e DRTTM-sé;

4.1.2017 — lirohet nga detyra me kérkesén e saj.

Nga data 24.1.2017 e né vijim ushtronte detyrén e drejtores né DAT prané Ministrisé sé
Financave, shogéruar me aktet e emérimit, té fillimit t¢ marrédhénies financiare (daté
27.4.2017), detyrat dhe struktura organike e institucionit.

2.13 Né analizé té dokumentacionit té sipércituar, nisur nga palét objekt gjykimi dhe nga aktet
né dosje ku kundérshtoheshin akte té Drejtorisé sé Apelimit Tatimor dhe drejtorité rajonale,
Komisioni konstatoi se né datat e gjykimit té tri®* céshtjeve, ato ishin gjykuar pérpara se
bashkéshortja té fillonte puné né Drejtoriné e Apelimit Tatimor, gé sipas aktit t& emérimit
datonte mé 27.4.2017.

2.14 Sipas dokumentacionit té detyrave gé ka mbajtur bashkéshortja e subjektit, rezultoi se né
kohén e gjykimit té tria rasteve ajo nuk kishte ushtruar detyré né kéto institucione pasi, sipas
vendimit nr. 1, daté 4.1.2017, té institucionit té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve,
nénshkruar nga zévendésdrejtori i pérgjithshém, bashkéshortja e subjektit ishte liruar nga
detyra e méparshme né pozicion me kérkesén e saj.

2.15 Nisur nga organigrama e institucioneve tatimore, u vérejt se bashkéshortja né kohén e
gjykimeve té tri ¢éshtjeve nuk mbante ndonjé pozicion né strukturat tatimore.

2.16 Né hetimin e thelluar pér verifikimin e ekzistencés ose jo té rrethanave gé mund té
konsiderohen konflikt interesi, pér dyshimet se ajo mund té kishte ushtruar detyrén “de facto”,
deri né njé moment té pozicionimit té saj né detyrén e drejtores sé apelimit tatimor (27 prill
2017), Komisioni kérkoi dhe mori dosjet e tria vendimeve té nxjerra nga sistemi elektronik i té
dhénave té institucionit®.

2.17 Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve informoi Komisionin se vendimet e shképutura nga
sistemi elektronik i té dhénave jané paraqgitur vetém si modele t€ ményrés sé hartimit formal té
tyre dhe nuk i pérkisnin ndonjé subjekti té caktuar, si dhe depozitoi vendimet dhe praktikat
pérkatése pér subjektet tatimpaguese: G. sh.p.k. (nr. (***) prot., daté 12.6.2017), F. D. (nr.
(***) prot., daté 17.7.2017) dhe M. K. (nr. (***) prot., daté 20.7.2017).

2.18 Nga analizimi i dosjeve, rezultoi se nga Drejtoria e Apelimit Tatimor pér té tria rastet
kishte vendime té nénshkruara nga bashkéshortja e subjektit, por ato rezultonin pas datés sé
emérimit té saj. Nga aktet e tjera, pjesé e ¢do dosjeje, rezultoi gjithashtu se bashkéshortja e
subjektit kishte nénshkruar akte pjesé té procedurés sé vlerésimit té tyre, por edhe ato datonin
né kohén pas emérimit té saj né kété detyré.

Komisioni, duke analizuar:

v rrethanat e gjykimit té céshtjes (regjistruar né datén 9.5.2018) me palé paditése
“Raiffeisen Bank”, pér té cilén subjekti né cilésiné e anétarit té trupit gjykues kishte dhéné

%1 Federata Shqiptare e Judos, Shogéria “L. V.” sh.p.k. dhe shoqéria “A. U.”.
92 Kérkesé nr. (***) prot., daté 8.5.2019, té DAT-it, pér vendime M. K. .
DAT — kthim pérgjigjeje nr. (***) prot., daté 9.5.2019 (KPK (***)), vendime té DAT-it.
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doréhegjen pas afro 8 muajve daté 13.2.2019, dhe pér kété céshtje, rezultoi se né datén e aktit
administrativ objekt gjykimi, si dhe né datén e regjistrimit t& céshtjes né Gjykatén
Administrative té Apelit, bashkéshortja e subjektit mbante pozicionin e drejtores sé Apelimit
Tatimor prané Ministrisé sé Financave, si dhe té anétares s&€ KSHAT-it prané Ministrisé sé
Financave;

v’ rrethanat e shortimin e ¢éshtjes me palé paditése “P. T. S. Albania” sh.a. dhe me té
paditur DRTTM-né, KSHAT-in, prané MF-sé, pér té cilén subjekti, né cilésiné e relatorit, u
shpreh: “...pér dosjen gjyqésore nuk éshté kryer asnjé veprim, aktualisht jané duke u gjykuar
dosjet gjyqgésore té regjistruara né Korrik 2016...” dhe bashkéshortja e tij mbante gjithashtu
pozicionin e drejtores sé Apelimit Tatimor prané Ministrisé sé Financave, si dhe anétare e
KSHAT-it, prané MF, kreu hetime té métejshme;

2.19 Né lidhje me komunikimin e dosjeve gjygésore te gjyqtari relator dhe anétar i trupit
gjykues, pas shortimit té tyre, Komisioni kérkoi pér deklarim kancelarin e Gjykatés
Administrative té Apelit, i cili dha deklarimet e tij pér ményrén e funksionimit té brendshém té
gjykatés, sa i takonte regjistrimit t& ¢éshtjeve, shortimit té tyre dhe komunikimit té tyre tek
gjyqtari relator, administrimi i dosjes nga relatori dhe ndihmésat ligjoré, komunikimi i dosjes
dhe relacionit tek anétarét e tjeré té trupés gjykuese, si dhe pér ményrén e hegjes doré nga
gjykimi pér rastet e parashikuara me ligj, apo me kérkesén e paléve®. Sipas deklarimit té
kancelarit t6 GJAA-sé, i pari gé merrte dijeni pér materialet e dosjes dhe pér ekzistencén e
shkageve té pérjashtimit (sipas nenit 72 té Kodit t& Procedurés Civile) ishte gjyqtari relator.
Anétarét e tjeré té trupit gjykues nuk kishin dijeni pér kéto elemente derisa iu komunikohej
fizikisht dosja gjygésore dhe relacioni i gjyqtarit relator. Nga momenti i shortimit dhe deri né
momentin e komunikimit té dosjes gjygésore dhe té relacionit pér kété dosje, mund té kalonte
njé kohé e konsiderueshme, me raste deri né tre vjet.

2.20 Né rastin me palé paditése “Raiffeisen Bank™ , nga verifikimi né fagen zyrtare té Gjykatés
Administrative té Apelit rezultoi se relator ishte njé subjekt tjetér rivlerésimi, dhe sipas
deklarimit té kancelarit, dosja ishte trajtuar me proceduré té pérshpejtuar pér shkak té dy
kérkesave té palés paditése.

2.21 Sipas deklarimit té kancelarit u konstatua se subjekti, né cilésiné e relatorit té ¢éshtjes me
pal€ paditése “P. T. S. Albania”, kishte dijeni pér palét ndérgjyqése.

2.22 Komisioni verifikoi edhe tri vendime té tjera ku subjekti rezultonte relator ose anétar trupi,
me géllim analizimin e rrethanave gé mund té konsiderohen konflikt interesi, né raport me
detyrén qé ka ushtruar bashkéshortja né momentin e nxjerrjes sé aktit administrativ objekt
gjykimi dhe né momentin e gjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e Apelit® dhe, specifikisht:

- vendim nr(***), daté 23.12.2014, g€ i pérkiste ¢éshtjes me palé paditése: “D. & S. T.”
sh.p.k.; palé té paditura: DRT-ja Tirané dhe DPT-ja; objekt gjykimi: akti administrativ nr.
(***), daté 25.9.2012, i DRT-sé Tirané dhe akti administrativ nr. (***), daté 14.1.2013 i
Drejtorisé sé Apelimit né DPT;

- vendim nr. (***), daté 2.12.2015, gé i pérkiste ¢éshtjes me palé paditése: A. R.; palé té
paditura: DRT-ja Vloré, DAT-ja prané DPT-s€; objekt gjykimi: akti administrativ nr. (**%*),

9 Procesverbal daté 7.5.2019, déshmiaez. L. S..

% Kérkesé nr. (***), daté 3.5.2019, Gjykata Administrative e Apelit, 3 ¢céshtje (konflikt interesi).

Gjykata Administrative e Apelit, kthim pérgjigjeje nr. (***) prot., daté 7.5.2019 (KPK (***)), 3 vendime:
vendimi nr. (***), daté 23.12.2014, Gjykata Administrative e Apelit (KPK (***)).

vendimi nr. (***), daté 10.9.2016, Gjykata Administrative e Apelit (KPK (***)).

vendimi nr. (***), daté 2.12.2015, Gjykata Administrative e Apelit (KPK (***)).
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daté 20.8.2011 (gjobé) i DRT-sé Vloré dhe akti administrativ nr. (***), daté 28.12.2011
(vendim i drejtorit t&é DAT-it) i DAT-it né DPT,;

- vendim nr. (***), daté 10.9.2016, q¢€ i pérkiste ¢éshtjes me palé paditése: “G.” sh.p.k.; palé
té paditura: DRT-ja Berat, DAT-i prané DPT-sé; akti administrativ nr. (***), daté 23.3.2012 i
DRT-sé Berat dhe akti administrativ nr. (***), daté 17.8.2012 (vendim i drejtorit t&é DAT-it) i
DAT-it né DPT.

2.23 Nga analizimi i1 ¢éshtjeve e specifikisht datave e léshimit té akteve administrative,
krahasuar me datat e gjykimit (sipas datés sé secilit vendim), komisioni konstatoi se né datat e
akteve té dala objekt gjykimi, bashkéshortja e subjektit, ka mbajtur pozicionin e
zévendésdrejtores sé pérgjithshme té Departamentit té Procedurave té Teknologjisé sé
Informacionit né DPT, ndérsa né datat e gjykimit, ka mbajtur pozicionin e drejtorit né DRTTM.

2.24 Né vlerésim té rrethanave sa mé sipér arsyetuar Komisioni pér tri vendimet gjygésore:
vendimi nr. 4594, daté 23.12.2014, vendimi nr. 2564 daté 2.12.2015, vendimi nr. 2574 daté
10.9.2016, si dhe pér rastin me palé paditése “P. T. S. Albania”, i kérkoi shpjegime subjektit,
pasi dukej se ishte né kushtet e konfliktit né dukje té interesit, referuar ligjit nr. 9367, daté
7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t& interesave n€ ushtrimin e funksioneve publike” dhe
ligjit nr. 96/2016, sipas paragrafit 4 t& nenit 75.

2.25 Né pérfundim té hetimit administrativ pér vlerésimin e aftésive profesionale, bazuar né
Kushtetutén e Republikés s€¢ Shqipérisé, aneksin “Rivlerésimi kalimtar i gjyqtaréve dhe
prokuroréve”, shkronja b, pika 3, neni B, pér gjendje t& mundshme konflikti interesash té
subjektit té rivlerésimit, Komisioni, me shkresén nr. (***) prot., daté 31.5.2019, administroi
opinionin e dhéné nga Operacioni Ndérkombétar i Monitorimit, té cilin ia vuri né dispozicion
subjektit.

2.26 Subjekti i rivlerésimit, né deklarimet e tij té datés 10.6.2019, dhe né seancén dégjimore,
ndér té tjera ka dhéné shpjegime:

i) Pér procedurén® standarde té lévizjes sé céshtjeve né Gjykatén Administrative té Apelit.

ii) Pér kohén e ndérmarrjes sé veprimit té hegjes doré (té paraqitjes sé kérkesés pér hegje doré,
pasi, sipas subjektit lidhet me fillimin e studimit té dosjes, pasi konstatohej shkaku, sipas nenit
72 té Kodit té Procedurés Civile apo gé vlerésohej nga veté gjyqtari sipas nenit 73, té Kodit té
Procedurés Civile), té bazuar pér parimin e sé vértetés objektive, pér té shmangur né ¢do rast
paragitjen e kérkesave fiktive apo té pabazuara, té cilat mund té shkaktonin shmangie nga
pérmbushja e detyrés.

iii) Pér ngarkesén e larté té céshtjeve né Gjykatén Administrative té Apelit,% prej sé cilés vinte
pasoja gé ¢éshtjet géndronin né kryesekretari dhe pér bazén e kérkesés sé gjyqtarit relator ato
té térhigeshin pér studim e, pér rrjedhojé, né thelb nuk kishte vonesé né paraqgitjen e kérkesés
pér hegje doré, por vetém vonesé pér shqyrtimin e céshtjes, e cila lidhej me situatén e
ngarkesés, arsye gé referojné edhe rastin e ¢éshtjes me palé paditése “Raiffeisen Bank™ , ku
sipas subjektit ai ka dhéné doréhegjen pikérisht né momentin e njohjes me relacionin e
gjyqtares relatore. Ka parashtruar se nése ¢éshtja do té shqyrtohej brenda njé afati 30-ditor (si¢
kishte gjykuar té gjitha céshtjet ku kishte gené gjyqtar relator né vitet 2014, 2015, 2016),
atéheré edhe kérkesa do té ishte né kété hark kohor prej 30 ditésh. Né lidhje me ¢éshtjen e
identifikuar “P. T. S. Albania” subjekti ka shpjeguar se né momentin e marrjes né dijeni kur
kishte verifikuar aktet e dosjes, pérpara radhés sé gjykimit, kishte paragitur kérkesén pér hegje

% Referojuni shpjegimeve té tij té datés 10.6.2019.
% Q& nga viti 2014 ngarkesa e gjykatés gé pérbéhet nga dosjet gé presin pér gjykim ka gené né rritje, nga 12000
deri né 13000 dosje.
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doré, e, pér rrjedhojé, nuk mund té ishte né kushtet e konfliktit té interesit né dukje, pasi vetém
né kushtet e kryerjes sé veprimeve mund té vlerésohet konflikti i interesit bazuar né nenin 4/2°%
té ligjit, nr. 9367/2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né ushtrimin e funksioneve
publike”.

Iv) Subjekti ka parashtruar pérmes njé analize juridike se ka pérmbushur testin objektiv dhe
subjektiv pér ofrimin e garancive té mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢cdo lloj dyshimi legjitim
né lidhje me paanshméring e tij, duke cituar vendime®® té gjykatave europiane té té drejtave té
njeriut, pér standardet e paanshméring.

V) Subjekti ka shpjeguar nén njé analizé ligjore pér ¢cdo dyshim té komisionit, duke arsyetuar
tri céshtje,® specifikisht; nése genia e bashkéshortes sé tij né njé detyré apo né detyra té
ndryshme né administratén tatimore ishte njé premisé pér lindjen e konfliktit né dukje té
interesit, apriori, apo nuk ishte premisé pér lindjen e konfliktit té interesit vetém ky fakt, pa
u shogéruar me njé shkak tjetér; nése genia e bashkéshortes sé tij né detyrén e
zévendésdrejtores sé pérgjithshme té tatimeve pérbénte premisé pér lindjen e konfliktit té
interesit; pér garancité e mjaftueshme qgé kishte ofruar pér pérjashtimin e ¢do dyshimi té
ligjshém né lidhje me paanshmériné e tij, pér té cilén subjekti ka paragitur njé numér té
konsiderueshém kérkesash pér doréhegje nga subjekti pér periudhén 2013 e aktualisht.

2.27 Trupi gjykues, né vlerésim té té gjithé situatés né kuadér té hetimit té thelluar, dhe
té shpjegimeve té subjektit né raport me legjislacionin e zbatueshém, arsyeton:

2.27.1 Né lidhje me procesin gjyqésor me palé ndérgjyqése shogériné “K.” sh.p.k., né
konsideraté té fakteve: i) se né kohén e gjykimit ka rezultuar pérmbushja e té drejtave dhe e
detyrimeve sipas kontratés noteriale nr. (***), daté 21.10.2015; ii) se kjo pasuri ishte
rivlerésuar dhe po ashtu ishte shitur pas tre muajve nga pala blerése né njé cmim mé té larté;
iii) se nga provat e paragitura nga subjekti kontratat e ngjashme me ¢mime té péraférta tregojné
se nuk ka njé ¢mim preferencial, iv) se né lidhje me vendimmarrjen kjo gjykaté e ka pranuar
pjesérisht kété padi; v) se provat e paragitura nga subjekti, vendimet e Gjykatés e Larté, si dhe
Gjykata Administrative e Apelit me trupa gjygésore té ndryshme né objekt padie té njéjté,
tregojné se éshté mbajtur i njéjti géndrim.

Sa mé sipér, né vlerésimin térésor té késaj ¢éshtjeje, trupi gjykues ¢mon se faktet e rrethanat
déshmojné garanci té paanshmérisé sé subjektit.

2.27.2 Né lidhje mé c¢éshtjen “Raiffeisen Bank™ , trupi gjykues ¢mon se, referuar dispozitave
ligjore t€ nenit 4/2, t& ligjit, nr. 9367/2005, “Pér parandalimin e konfliktit t& interesave né
ushtrimin e funksioneve publike”, cili parashikon: “...pér qéllime té kétij ligji, vendimmarrje
pér njé akt do té vlerésohet né ¢do rast casti i fundit i procesit vendimmarrés, gjaté té cilit
vendoset pérmbajtja e aktit, si dhe ato caste paraprake té vendimmarrjes té cilat jané
thelbésisht té réndésishme dhe pércaktuese pér pérmbajtjen pérfundimtare té akti pér konfliktin
e interesit.., né analizé t& dokumentacionit né dosje, né kushtet qé subjekti ka gené anétar i
trupés, si dhe ka dhéné doréheqgjen nga kjo ¢éshtje, né momentin e rénies né dijeni té fakteve

9 Ky nen pércakton: “Pér géllime té kétij ligji, vendimmarrje pér njé akt do té vlerésohet né ¢do rast casti i fundit
i procesit vendimmarrés, gjaté té cilit vendoset pérmbajtja e aktit, si dhe ato ¢aste paraprake té vendimmarrjes té
cilat jané thelbésisht té réndésishme dhe pércaktuese pér pérmbajtjen pérfundimtare té aktit.”

% Le Compte, Van Leuven dhe De Meyere v. Belgium, vendim i datés 23 gershor 1981, seria A, nr. 43, p. 25, §
58). Vendim i datés 7.8.1996, Reports 1996-I111, p. 951-52, § 58, dhe Wettstein v. Switzerland, nr. 33958/96, § 44,
CEDH 2000-XII; Kyprianou v. Cyprys [GC], nr. 73797/01, 88 118 -119, ECHR 2005). Shihni Piersack v.
Belgium, vendimi i datés 1.10.1982, seria A, nr. 53, 8§ 30, dhe Kyprianou v. Cyprus [GC], nr. 73797/01, § 118-
119, ECHR 2005-...

9 Referojuni shpjegimeve té subjektit té datés 10.6.2019.
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dhe té rrethanave, qé sipas deklarimit té kancelarit té gjykatés, anétari i trupit gjykues merrte
dijeni kur i komunikohej fizikisht dosja gjygésore dhe relacioni i gjyqtarit relator, jané
pérmbushur kérkesat e paanshmérisé sé tij pérpara dhénies sé vendimmarrjes.

2.27.3 Né lidhje me ¢éshtjen e “P. T. S. Albania”, trupi gjykues ¢mon se rrethanat objektive
té ngarkesés gé ka Gjykata Administrative, té cilén subjekti e parashtron si fakt té njohur
publikisht, por edhe t& provuar me dokumentacion'®, si dhe moskryerja e asnjé veprimi
lidhur me kété dosje, situata e konfliktit té interesit duhet té vlerésohet duke konsideruar té
gjitha faktet dhe rrethanat si né thelb, ashtu edhe né dukje, si dhe nuk duhet té jeté e vecuar
nga raporti midis detyrés sé zyrtarit dhe vendimmarrjes. Né kété kuptim éshté detyré e ¢do
zyrtari té vlerésojé rrethanat e pasjes ose jo té kérkesave té nenit 72, té¢ Kodit té Procedurés
Civile apo té vlerésimit se c¢faré kuptohet mevendimmarrje sipas nenit 4/2, té ligjit nr.
9367/2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né ushtrimin e funksioneve publike”.

2.27.4 Né lidhje me gjithé situatén e ¢céshtjeve té tjera té analizuara apo té pasqyruara né aneksin
nr. 1 té rezultateve té hetimit trupi gjykues ¢cmos se: né kushtet gé gjaté hetimit administrativ
né asnjé rast nuk u provua se subjekti kishte gjykuar ¢éshtje gé mund té lidheshin me detyrén
gé kishte ushtruar bashkéshortja té cfarédolloj forme (mendimi, opinioni, vullneti, veprimi
procedural, teknik) né momentin e nxjerrjes sé aktit administrativ, si dhe né momentin e
gjykimit té céshtjes, subjekti ka pérmbushur kérkesat e nenit 72 e 73 té Kodit té Procedurés
Civile.

2.27.5 Trupi gjykues, né té gjithé situatén objekt vlerésimi, né raport me zbatimin e dispozitave
ligjore gé rregullojné paanshmériné e subjektit, Kodi i Procedurés Civile dhe até té konfliktit
té interesit sipas ligjit nr. 9367/2005, ¢cmon se paanshméria e gjyqgtarit né gjykimin e njé
céshtjeje duhet vlerésuar bazuar né dy testet: né testin subjektiv, i cili ka té béjé me gasjen
subjektive, me géndrimin personal té njé gjyqtari té caktuar né njé rast té caktuar; si dhe né
testin objektiv gé ka té bé&jé me faktin nése ai ofron garanci té mjaftueshme pér té pérjashtuar
cdo dyshim pér paanshmériné né gjykim. Né pérmbushjen e kétyre dy testeve trupi gjykues ka
analizuar faktet dhe rrethanat e té gjithé hetimit té thelluar, né raport me garancité e
mjaftueshme gé ofron subjekti pér paanshmériné. Gjaté kétij vlerésimi trupi gjykues, i éshté
referuar standardizimit té qgasjes ligjore qé kané vendosur vendimet e Gjykatés Europione té
Drejtave t€ Njeriut pér “Paanshmériné”. N¢€ lidhje me testin subjektiv, GIEDNJ-i ka pércaktuar
se: paanshméria duhet té prezumohet derisa té keté prova pér té kundértén, ndérsa né lidhje me
testin objektiv, GJEDNJ-i pércakton garanciné e mjaftueshme pér té pérjashtuar cdo lloj
dyshimi té ligjshém (shikoni si shembull Le Compte, Van Leuven dhe De Meyere v. Belgium,
vendim i datés 23 gershor 1981, seria A, nr. 43, p. 25, § 58).

Trupi gjykues ¢mon se pér sa kohé né hetimin e thelluar nuk u provua, gqé pozicioni i
bashkéshortes sé subjektit kishte lidhje me ¢éshtje té caktuara, té ¢farédolloj forme dhe, pér mé
tepér té shfagej ndonjé interes i drejtpérdrejté apo té térthorté, i ndikuar apo i pritshém, nga
aktet objekt gjykimi, subjekti i rivlerésimit ofron garanci lidhur me pérmbushjen e testit
objektiv.

Lidhur me testin subjektiv, nén jurisprudencén e Gjykatés Europiane pér té Drejtat e Njeriut,
trupi gjykues ¢mon se vetém genia e personit té lidhur né njé detyré apo né detyra té ndryshme
né administratén tatimore, nuk mund té jeté arsye pér rrethana konflikt interesi, pasi pavarésisht
sjelljes sé gjyqgtarit, dyshimet pér paanshmériné e tij duhet té jené objektivisht té
justifikueshme, si¢ parashikohet né vendimin e gjykatés europiane té drejtave té njeriut, daté 7

100 Referojuni shkresés (***), daté 18.9.2018, shkresés nr. (***), daté 26.4.2018, shkresés nr(***)prot., daté
2.10.2018, shkresés nr. (***) prot., daté 26.4.2018 té mbajtura midis Gjykatés Administrative t& Apelit dhe
Késhillit té Larté té Drejtésisé dhe Avokatit té Popullit.
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gusht 1996, Reports 1996-111, p. 951-52, 8 58, dhe Wettstein v. Switzerland, nr. 33958/96, 8§
44, CEDH 2000-XII; Kyprianou v. Cyprys [GC], nr. 73797/01, 88 118 -119, ECHR 2005).

Nisur nga parashikimi i nenit 73 t& Kodit t&€ Procedurés Civile, “heqja doré e gjyqtarit nga
gjykimi i ¢éshtjes”, “gjyqtari, i cili vleréson me ndérgjegje se ka shkage té arsyeshme pér té
mos marré pjesé né shqyrtimin e ¢éshtjes, i kérkon kryetarit té gjykatés zévendésimin e tij,”
trupi gjykues ¢cmon se Ky vierésim éshté térésisht i lidhur me anén subjektive té zyrtarit, bindjen
e brendshme té tij, pér vlerésimin e rrethanave, shkageve pér t¢ mos gené né kushtet e konfliktit
té interesit edhe né dukje. Né kété kuptim vlerésimi i tyre duhet té jeté objektiv dhe pér shkage
té justifikueshme, pasi né té kundért ajo do té pérbéjé né vetvete “konflikt interesi” me até té
shmangies nga pérmbushja e detyrés. Po kété argument trupi gjykues e gjen té parashikuar né
manualin shpjegues pér parandalimin e konfliktit t€ interesit sipas ligjit nr. 9367/2005, “Pér
parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike, qé citon: “Vlen té
theksohet &, megjithése shmangia e konfliktit té interesit &shté tejet e réndésishme, do té ishte
po aq e démshme pér interesin publik qé ky detyrim té pérdorej si “justifikim” apo “pretekst”
nga zyrtari apo eprori i tij qé t'i shmanget kryerjes sé detyrés. Njé sjellje e tillé éshté né vetvete
konflikt interesi”.

Nén analizé té gjithé situatés objekt vlerésimi pér garancité gé duhet té ofrojé njé zyrtar/subjekt
pér té pérjashtuar ¢do dyshim pér paanshmériné né gjykim, trupi gjykues né konsideraté té
fakteve dhe rrethanave, si dhe provave té tilla, si:

i) paragitja e njé numri té konsiderueshém kérkesash pér doréhegje nga subjekti pér periudhén
2013 e aktualisht;

ii) faktet gé nga hetimi i thelluar i té gjitha ¢éshtjeve né fagen zyrtare té Gjykatés sé Apelit, e
dosjeve té analizuara e studiuara, né asnjé rast nuk rezultoi gjykim i tyre pér akte té dala apo té
kundérshtuara pér pozicionin gqé ka mbajtur bashkéshortja;

iii) paragitja e kérkesés sé subjektit pér doréhegje edhe né rast se kur bashkéshortja nuk ka
nénshkruar akte objekt gjykimi;

iv) kérkesat pér doréhegje nga subjekti edhe né rastet kur nuk lidheshin me akte té strukturave
tatimore;

V) ngarkesa e larté e ¢céshtjeve né Gjykatén Administrative té Apelit, e prezantuar nga subjekti
né cilésiné e kryetarit pérpara organeve pérkatése, fakte kéto publike;

vi) né asnjé prej dosjeve té hetuara nga Komisioni, por edhe nga denoncimet nuk rezulton
kérkesa pér pérjashtim té subjektit me kété objekt;

vii) konkludimi i organit té rivlerésimit né raportin profesional se gjaté periudhés sé vlerésimit,
nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtimin e tij nga gjykimi i c¢éshtjeve, nuk jané konstatuar
elemente gé té vinin né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit;

Si dhe né konsideraté té standardizimit té gasjes ligjore té vlerésimit té paanshmériné sé
gjyqtarit nga vendimet e gjykatave europiane té té drejtave té njeriut, sa mé sipér cituar, trupi
gjykues konkludon se subjekti i rivlerésimit, ka ofruar garanci té mjaftueshme pér té
pérjashtuar ¢cdo dyshim pér paanshmériné né gjykim.

Pér sa i pérket interesit publik, trupi gjykues ¢cmon se ky interes kérkon jo vetém plotésimin e
kushteve té paanshmérisé, por edhe gjykimin e ¢éshtjeve brenda afateve ligjore, duke mos iu
shmangur detyrés, qofté edhe nga ngarkesa e larté e ¢éshtjeve gé kjo gjykaté ka né raport me
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numrin e gjyqtaréve, fakte kéto té njohura publikisht dhe prezantuar nga subjekti i rivlerésimit
né cilésing e kryetarit té késaj gjykaté prané Késhillit té Larté té Drejtésisé.

Né pérfundim, lidhur me kriterin profesional, trupi gjykues né vlerésimin té pérmbajtjes sé
céshtjes administrative me palé ndérgjygése padités shtetasin B. V. dhe té paditur Presidentin e
Republikés, pérfunduar me vendimin e Gjykatés Administrative té Apelit Tirané me nr. (***), daté
6.2.2019, ¢cmon se ekzistojné mangési té cilat jané té lidhura:

v me ekzistencén e mospérputhjeve mes kérkimit té paditésit dhe disponimit pérfundimtar té
vendimit t€ gjykatés, pasi rezulton se paditési nuk ka kérkuar g€ t’i njihen té drejtat dhe té
trajtohet né pérputhje me ligjin material dhe procedural té ndryshuar, gé detyron Késhillin e
Larté té Prokurorisé gé té kryejé procedurat e posacme té emérimit té njé prokurori.

v me rolin aktiv té gjykatés/subjektit, lidhur me saktésimin e pikés 3 té dispozitivit t& vendimit
té Gjykatés Administrativé té Shkallés sé Paré, duke detyruar KLP-né'% té béjé emérimin e
paditésit si prokuror;

v me tejkalimin e kompetencés né rregullimin e ndérgjyqgésisé né kété proces;

v/ 'me mosarsyetimin e rolit dhe t& kompetencave té palés ndérgjyqése/Késhillit t& Larté té
Prokurorisé, né momentin e zévendésimit té saj, sipas ligjit nr. 96/2016.

Sa mé sipér arsyetuar e vlerésuar, bazuar né parashikimet ligjore té pikés 1, té nenit 42, té ligjit
nr. 84/2016: “Anétarét e Gjykatés Kushtetuese, té Gjykatés sé Larté, si dhe té gjithé gjygtarét
dhe prokurorét vlerésohen bazuar né burimet e parashikuara né legjislacionin gé rregullon
statusin e gjyqtaréve ose prokuroréve”; pikés 2, té nenit 72, té ligjit nr. 96/2016 pércakton:
“Aspekti i njohurive ligjore vierésohet, duke u bazuar né aftésiné e gjyqtarit pér marré
vendime, duke u bazuar né tregues té tillé si aftésia e pérgjithshme pér interpretuar ligjin, pér
té identifikuar konfliktin e normave, pér té pérdorur parimet e pérgjithshme té teorisé té sé
drejtés dhe aftésiné pér té pér té analizuar jurisprudencén. Pika 4, e nenit 72, té ligjit nr.
96/2016 pércakton: “Vierésuesi ¢mon aftésité gjyqésore pa gjykuar pér korrektésiné e vendimit
dhe themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e gjyqtarit qé
vlerésohet”.

Trupi gjykues ¢mon vetém mangésité e gjetura né ¢éshtjen gjyqgésore, duke vlerésuar se kéto
mangési pérbéjné shkage pér procedim disiplinor sipas parashikimeve ligjore té ligjit nr.
96/2016, i cili rregullon statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé.

Trupi gjykues, duke pasur né konsideraté:

- pikén 1, t€ nenit E, t€ Ancksit t€ Kushtetut€s, i cili pércakton: “Vlerésimi i aftésive
profesionale ka pér géllim identifikimin e atyre subjekteve gé nuk jané té kualifikuar pér té
kryer funksionin e tyre dhe té atyre té cilét kané mangeési profesionale, gé mund té korrigjohen
pérmes edukimit”;

- Nenin 40 té ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit “...objekti i vlerésimit té aftésive profesionale éshté
vlerésimi i veprimtarisé etiko-profesionale té subjekteve té rivlerésimit né pérputhje me kété
ligj dhe legjislacionin qé rregullon statusin e gjyqtaréve e prokuroréve”.

- Nenin 59 té ligjit nr. 84/2016, sipas sé cilit: “Vlerésimi i aftésive profesionale parashikon
arritjen e njé niveli minimal kualifikues .

101 Referojuni shkresés nr. (***), daté 18.9.2018, shkresés nr. (***), daté 26.4.2018, shkresés nr. (***) prot.,
daté 2.10.2018, shkresés nr. prot. (***), daté 26.4.2018, t& mbajtura midis Gjykatés sé Apelit Administrativ,
Késhillit té Larté té Drejtésisé dhe Avokatit té Popullit.

102 Neni 148/C, i Kushtetutés, shtuar me ligjin nr. 76/2016, neni 36 i tij.
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- Vendimin nr. 2/2017 té Gjykatés Kushtetuese, ku né pikén 54 pércaktohet se: ...né lidhje me
kriteret dhe standardet pér kryerjen e kontrollit t€ aftésive profesionale, gjykata vleréson té
theksojé edhe réndésiné e garantimit se opinionet ligjore té shprehura nga gjyqtarét dhe/ose
prokurorét, té cilat mund té konsiderohen si thjesht “té pasakta” nga kontrolluesit, t¢ mos
béhen shkak pér rezultat negativ. Eshté shumé e réndésishme gé vlerésimi negativ té béhet
vetém né rastet e gabimeve thelbésore dhe serioze dhe/ose kur ekziston njé seri e garté dhe e
vazhdueshme e gjykimeve té gabuara, qé tregojné mungese té aftésive profesionale (shihni edhe
opinionin CDL -AD (2016)036 té Komisionit té Venecias), pas rekomandimit té relatorit té
céshtjes:

Konkludoi se:

-Pér kriterin e vlerésimit etiko-profesional, bazuar né nenin 44, té ligjit nr. 84/2016, e
konsideron subjektin e rivlerésimit “zé afte”.

- Sa i pérket céshtjes administrative me palé ndérgjygése padités shtetasin B. V. dhe t& paditur
Presidentin e Republikés, pérfunduar me vendimin nr. (***), daté 6.2.2019, t€ Gjykatés
Administrative t€ Apelit Tirané pér mangésité e evidentuara sa mé sipér arsyetuar, bazuar né
germén “c”, t€ pikés 1, t& nenit 40, si dhe né pikén 4, t€ nenit 59, t& ligjit nr. 84/2016 dhe té
ligjit nr. 96/2016, ¢mon ta transferojé kété céshtje prané organit kompetent pér inspektim pér
shkelje disiplinore.

Vlerésimi i ¢éshtjes né térési nga trupi gjykues i Komisionit

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, né raportin dhe né rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, dégjoi
subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha
pretendimet dhe provat e parashtruara nga subjekti, gmon se:

= Pér kriterin e pasurisé nén hetimin e thelluar e té gjithanshém subjekti i rivlerésimit, ka
plotésuar me vértetési dhe saktési deklaratén “Vetting” dhe ka pasur burime té ligjshme pér té
justifikuar pasurité, né pérputhshméri té ploté me deklarimet periodike, si dhe té mbéshtetur né
dokumentacion ligjor gé né momentin e dorézimit t€ deklaratés “Vetting” né ILDKPKI, sipas
nenit D, t& Aneksit t& Kushtetutés, si dhe ligjit nr. 84/2016. Hetimi i thelluar administrativ i
Komisionit pér burimet e bashkéshortes para martese apo konstatimi i pasaktésisé sé saj, né njé
nga pasurité e deklaruara dhe gé nuk cenonte burimin e ligjshém, nuk passjell pasojé ligjore
pér subjektin e rivlerésimit e, pér rrjedhojé, subjekti ka arritur njé nivel té besueshém té
vlerésimit té pasuriseé.

= Pér kriterin e kontrollit t& figurés, trupi gjykues né konsideraté té verifikimit dhe té
konfirmimit nga institucioneve pérgjegjése pér pérshtatshméri né detyré, edhe pas hetimit té
thelluar, vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Kastriot Selita, ka arritur njé nivel té besueshém
né kontrollin e figurés;

= Pér kriterin profesional, nisur nga vlerésimi pozitiv i organit vlerésues se subjekti ka aftési
ligjore pér té gjykuar, bazuar né standardet e jurisprudencén unifikuese té Gjykatés sé Larté, té
Kushtetutés, dhe KEDNJ-it, té konstatuara edhe gjaté hetimit t¢ Komisionit pér kété kriter, por
edhe nga denoncimet, té cilat ishin té lidhura kryesisht me themelin e ¢éshtjes (jo pak heré u
konstatua se ato kishin pérmbajtjen e rekurseve gé kishin paragitur né Kolegjin e Larté
Administrativ), ¢cmon se subjekti i ka pérmbushur kushtet ligjore té pikés “c”, té nenit 59, té
ligjit nr. 84/2016.
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PER KETO ARSYE:

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, né
bazé t€ germés “a”, t& pikés 1, t€ nenit 58, si dhe t& pikave 1 dhe 4, té nenit 59, té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e
Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Kastriot Selita, me detyré gjyqtar/ kryetar
i Gjykatés Administrative té Apelit, Tirané.

. Transferimin e dosjes qé i pérket ¢éshtjes administrative me palé ndérgjyqése: padités shtetasin B.
V. dhe té paditur Presidentin e Republikés, pérfunduar me vendimin nr. (***), daté 6.2.2019, té
Gjykatés Administrative t€ Apelit Tirané, prané organit kompetent pér inspektimin e shkageve gé
mund té pérbéjné shkelje disiplinore, bazuar né pikén 4, té nenit 59, té ligjit nr. 84/2016.

. Vendimi i arsyetuar, me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe publikohet né
fagen zyrtare té internetit t& Komisionit, né pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr.
84/2016.

Ndaj kétij vendimi, me pérjashtim té pikés 2, mund té kryhet ankim né Kolegjin e Apelimit nga
subjekti i rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té
Komisionit.

. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 18.6.2019.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Olsi Komici
Kryesues/Anétar né pakicé

Lulzim Hamitaj Brunilda Bekteshi
Anétar Relatore

Sekretare gjygésore
Denisa Kosta
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MENDIM PAKICE

Uné, komisioneri Olsi Komici, né cilésiné e anétarit té trupit gjykues, kam votuar kundér
vendimit té datés 18.6.2019 té marré nga shumica e trupit gjykues, népérmjet té cilit éshté
vendosur konfirmimi né detyré i subjektit té rivlerésimit, z. Kastriot Selita, me detyré
gjyqtar/kryetar i Gjykatés Administrative té Apelit Tirané.

Né vijim do té shpjegoj géndrimin tim té arsyetuar kundér konkluzioneve dhe vendimit té
shumicés sé trupit gjykues, pa pérséritur argumentet dhe konkluzionet e dhéna nga shumica
pér té cilat kam mbajtur té njéjtin géndrim.

Kundérshtité e mia né lidhje me vendimmarrjen e shumicés sé trupit gjykues kané té b&jné me
vlerésimin e kriterit té pasurisé dhe até profesional, duke i renditur si mé poshté.

I. Vlerésimi i pasurisé

Né pikén 3 té vendimit, e cila ka té b&jé me vlerésimin e pasurisé, éshté pasqyruar deklarimi
i subjektit i pasurisé t& llojit “Apartament banimi” (dubleks) me sip. 205.33 m? dhe truall me
sip. 521.08 m?, me adresé: Kompleksi Rezidencial “L.” (buzé plazhit t& Gjirit t& Lalzit), 1.,
Durrés; pasuria nr. (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), Durrés; sipas kontratés sé sipérmarrjes
nr. (***), daté 4.6.2012 dhe, mé pas, kontratés sé shitjes nr. (***), daté 20.8.2015; vlera e
blerjes sé apartamentit 82.132 euro; vlera e blerjes sé truallit 956.457 leké; pjesa takuese: 50%.

Burimet e krijimi té deklaruar rezultojné:

35.000 euro — t& ardhura nga shitja e apartamentit me nr. pasurie (***), z.k. (***), me sip.
48.27 m?, sipas kontratés nr. (***), daté 27.5.2011; me adresé: Komuna Sh., Lezhé, pér té cilin
né€ deklaratén “Vetting” subjekti ka sqaruar se:

*Apartamenti me sip. 48,27 m? éshté bleré né shumén 2.000.000 lekg, sipas kontratés sé
shitblerjes nr. (***), daté 25.1.2010. Shuma 2.000.000 leké me té cilén éshté bleré ky
apartament éshté marré nga vendimi nr. (***) akti dhe nr. (***) vendimi, daté 19.6.2006, i
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

* Vendimi nr. (***) akti dhe nr. (***) vendimi, daté 19.6.2006, i Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané ka té bé&jé me pjesétimin e pasurisé apartament, té regjistruar né regjistrin
hipotekor nr. (***), daté 3.6.2002. Ky apartament éshté bleré népérmjet kontratés sé shitblerjes
nr. (***) daté 6.12.2003 nga té ardhurat familjare té krijuara gjaté periudhés 1999 — 2003.
Adresa: Rr. “M. Gj.”, p. (***), k. (***), Tirané.

30.000 euro — kursime té bashkéshortes té krijuara pérpara martese (té ardhura té marra
nga prindérit pas ndarjes nga trungu familjar né vitin 2010, té ardhura kéto té realizuara nga
shitja e shtépisé private me 2 kate + papafingo 268.2 m2 + truall me sip. 330 m?, pasuria nr.
(***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), né shumén 220.000 euro), sipas kontratés nr. (***), daté
9.6.2008. me adresé: Rr. “M. K.”, prané F. B., Q., L., Tirané.

Né lidhje me burimin e krijimit: “Vendim nr. (***) akti dhe nr. (***) vendimi, daté 19.6.2006,
I Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, gé ka té béjé me pjesétimin e pasurisé apartament, té
regjistruar né regjistrin hipotekor nr. (***), daté 3.6.2002”, shumica, né vendim, ka
argumentuar se si burim i ligjshém financiar té pérdorur pér blerjen e apartamentit né komunén
Sh., L., kontratén e shitblerjes nr. (***), daté 25.1.2010, kundrejt ¢cmimit 2.000.000 leké, ka
shérbyer shuma prej 2.900.000 lekésh e pérfituar nga subjekti si rezultat i procedurés sé
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pjesétimit té pasurisé bashkéshortore me marréveshje té miratuar me vendimin nr. (***), daté
19.6.2006, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

3.2.7 Me aktmarréveshjen e datés 6.6.2006 mes paléve Kastriot Selia dhe A. Gj., evidentohet
fakti i pérfundimit té gjykimit té fazés sé paré té pjesétimit té pasurisé bashkéshortore nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendim té datés 11.5.2006, né té cilin jané pérfshiré
apartamenti dhe orendité shtépiake. Sipas késaj aktmarréveshjeje palét kané réné dakord qé
apartamenti dhe orendité té kalojné né pronési té palés A. Gj., ndérsa kjo e fundit detyrohej t’i
paguante palés Kastriot Selita shumén prej 2.900.000 lekésh. Kjo aktmarréveshje parashtrohet
né gjykaté né fazén e dyté té pjesétimit, e cila, me vendimin nr. (***), daté 19.6.2006, “Faza e
dyté e pjesétimit”, ka vendosur qé ta pranoj€ até sipas pé€rmbajtjes q¢€ kané pércaktuar palét.

3.2.8 Né lidhje me burimin e ligjshém té shumés 2.900.000 leké, té dhéna nga ish-
bashkéshortja, subjekti deklaroi: “Burimi i ligjshém i shumés 2.900.000 leké ishin vendimet!®®
e pjesétimit té pasurisé té cituara mé sipér’’.

3.2.9 Pér ményrén e pérmbushjes sé marréveshjes sé datés 6.6.2006, né deklarimini® e saj,
shtetasja V. T., né cilésiné e avokates sé subjektit té rivlerésimit, deklaroi se pas miratimit té
marréveshjes sé pjesétimit té pasurive me vendim gjygésor, ajo kishte gené personi gé kishte
marré fizikisht shumén 2.900.000 leké nga znj. A. Gj., e cila e kishte térhequr nga “Raiffeisen
Bank” dhe, mé pas, avokatja ia kishte dorézuar subjektit.

3.2.10 Rezulton se “Raiffeisen Bank!% e ka konfirmuar se shtetasja A. Gj. ka derdhur shumén
2.900.000 leké né datén 13.6.2006 dhe térhegjen e po késaj shume né datén 19.6.2006.

Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2005 subjekti ka deklaruar se éshté zgjidhur martesa
dhe se né bazé té té dhénave té Regjistrit t& Gjendjes Civile'® Durrés (ZGJC2), pasqyrohet
statusi 1 subjektit “i divorcuar”, sipas vendimit gjyqésor nr. (***), daté 14.9.2005, zbatuar mé
3.2.2006.

[..]

3.2.19 Komisioni, pér verifikimin e burimeve té ligjshme, té pasurisé né fjalé, por edhe té
verifikimit té shumés 2.900.000 leké (e ardhur nga pjesétimi i pasurisé mes ish-
bashkéshortéve), i kérkoi shtetases Aida Gjeka té paragitej pér té dhéné deklarimin e saj pér
céshtjet e ngritura né rezultatin e hetimit, por pas njoftimit, rezultoi se shtetasja né fjalé e
nénshkroi marrjen dijeni, por nuk u paraqit.

- Lidhur me burimin e shumés prej 2.900.000 lekésh, nisur nga faktet, rrethanat dhe provat gé
kané krijuar kété burim, trupi gjykues arsyeton:

- Lidhur me ligjshmériné e kétij burimi, trupi gjykues vleréson se fillimisht duhet t& ¢mohen
tri situata kryesore né kuptim té ligjit nr. 84/2016:

»>Sé pari, cila ka gené pozita e subjektit né momentin e pérfitimit té kétyre té
ardhurave?

» Sé dyti, a ka rrethana se ish-bashkéshortja e subjektit mund té béhet person tjetér i
lidhur?

> Se treti, a éshté subjekti né kushtet e pamundésisé pér té justifikuar kété burim?

103 Vendimi | pjesétimit (faza e paré) nr. (***), daté 11.5.2006, vendimi i pjesétimit (faza e dyté) nr. (***) akti, nr. (***)
vendimi, daté 19.6.2006, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

104 Referojuni deklarimit té shtetases V. T., dhéné pérmes e-mail-it, daté 11.1.2019.

105 Shkresa nr. (***) prot., daté 15.1.2019.

106 Referojuni shkresés (***), daté 15.10.2018.
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> Seé katérti, a éshté subjekti né kushtet e pamundésisé pér té justifikuar kété burim?

Lidhur me situatén e paré, né analizé té fakteve e té provave sa mé sipér, shumica e trupit
gjykues ¢cmon se pozita e subjektit, né momentin e pérfitimit té kétyre té ardhurave, éshté vetém
ajo e njé pale né njé transaksion, qé shkaktohet si rrjedhojé e pérmbushjes sé detyrimit gé rrjedh
nga njé vendim gjyqgésor, i cili &shté marré pas divorcit té paléve ndérgjyqése, gé ushtrojné té
drejtat dhe lirité civile té parashikuara né Kodin Familjes, Kodin Civil, nén kontrollin dhe
mbikéqyrjen e gjykatés dhe té shérbimit pérmbarimor.

Lidhur me situatén e dyté, nga arsyetimi i mésipérm, si dhe né analizé té provave, trupi gjykues
vleréson se né cmuarjen ligjore té shumés 2.900.000 leké duhet t¢ mbahen né konsideraté faktet
e provuara gjaté hetimit se kjo shumé éshté njé vleré qé nuk ka gené gjendje né sistemin bankar
apo dhe e deklaruar gjaté deklarimeve periodike para divorcit, por ka gené shumé e hyré jashté
pasurisé bashkéshortore, si dhe né periudhén gé éshté miratuar aktmarréveshja e formalizuar
me vendim gjygésor, palét nuk e Kishin mé statusin e bashkéshortéve. Né vlerésimin e
rrethanave, trupi gjykues ¢mon se raporti mes paléve ndérgjygése nuk pérbén marrédhénie té
posacme interesi, sipas ligjit nr. 84/2016, ku palét nuk ndérvaren nga njéri-tjetri né ushtrimin e
sé drejtés sé pjesétimit, pasi ¢cdo qytetar ka té drejté (legjitimohet) qé té realizojé té drejtat
pasurore népérmjet gjykatés, pavarésisht déshirés apo interesit té palés kundérshtare. Nén kéto
argumente, trupi gjykues ¢mon se nuk ka rrethana pér té cilat ish-bashkéshortja e subjektit
mund té béhet person tjetér i lidhur.

Lidhur me situatén e treté, Komisioni vleréson se, pér sa kohé subjekti nuk ka gené né njé
marrédhénie huamarrjeje apo pérfitimi té ndonjé dhurimi nga njé person i treté, ai nuk mbart
detyrimin gé té provojé burimin e ligjshém té shumave té marra nga té tretét.

Lidhur me situatén katért, trupi gjykues nisur nga faktet: (i) se pér pérjashtimin e ¢cdo dyshimi
pér kété burim kérkoi thirrjen e ish-bashkéshortes sé subjektit pér té déshmuar pér burimin e
ligjshém, e cila, me gjithé marrjen dijeni duke nénshkruar njoftimin, nuk u paraqit; (ii) se
subjekti ka deklaruar dhe ka déshmuar pamundésiné e tij pér té provuar burimin e krijimit té
shumeés sé blerjes sé pjesés sé pasurisé né bashképronési, pér shkak té cenimit té privatésisé sé
ish-bashkéshortes, bazuar né ligjin pér mbrojtjen e té dhénave personale, ¢gmon se nuk ka
rrethana gé té ngarkojné me pérgjegjési subjektin pér té provuar burimin e ligjshém té shumés
2.900.000 leké, pér sa kohé nuk jemi né asnjé nga rastet e parashikuara né nenin 32 té ligjit nr.
84/2016, si dhe pamundésia ligjore dhe objektive e subjektit rezulton né nivel provueshmérie.

3.2.22 N¢ vijim té hetimit administrativ rezulton se né deklaratén “Vetting” t€ vitit 2017,
subjekti ka sqaruar se me shumén 2.900.000 leké, gé i ka dorézuar fizikisht ish-bashkéshortja,
znj. A. Gj. (me ndérmjetésimin e avokates V. T.), ai ka kryer transaksionin: kontraté shitblerjeje
pasurie e paluajtshme, nr. (***), daté 25.1.2010, me palé shitése shoqériné “C.” sh.p.k., me
administrator F. C. dhe palé blerése Kastriot Selita, me objekt apartamentin me sip. 48.27 m?,
me nr. pasurie (***), né komunén Sh. té L., me vleré 2.000.000 leké, paguar jashté zyrés
noteriale.

Pér sa mé sipér argumentet e mia kundérshtuese dhe konkluzionet jané:

Né aktmarréveshjen e datés 6.6.2006, lidhur ndérmjet subjektit dhe shtetases A. Gj.,
pércaktohet se me vendimin e datés 11.5.2006 té fazés sé paré té pjesétimit t€ pasurisé
bashkéshortore té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, vendim i cili ka marré formé té preré,
éshté vendosur lejimi i pjesétimit té pasurisé bashkéshortore té sendit té paluajtshém:
apartament 1+1, me sip. 73 m?, i ndodhur né Tirané, dhe i pjesétimit té pasurisé bashkéshortore
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té 7 sendeve té luajtshme. Né kété aktmarréveshje, palét, duke marré pér bazé edhe vendimin
e fazés sé paré té pjesétimit, bien dakord gé apartamenti dhe sendet e luajtshme do té kalojné

né pronési té znj. A. Gj., ndérsa kjo detyrohet t’i paguajé z. Kastriot Selita shumén prej
2.900.000 lekésh.

Konstatohet se shuma prej 2.900.000 lekésh nuk éshté pjesé e pasurisé bashkéshortore objekt
pjesétimi. Gjithashtu, kjo shumé nuk éshté deklaruar nga subjekti né deklaratat periodike té
pasurisé si kursim apo si e ardhur.

Aktmarréveshja e datés 6.6.2006 pér pjesétimin e pasurisé bashkéshortore éshté e lidhur
ndérmjet té dy paléve me vullnetin e tyre té liré dhe té pavesuar.

Vendimi nr. (***), daté 19.6.2006, “Faza e dyté ¢ pjesétimit”, i Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor
Tirané nuk ka béré gjé tjetér pérvegse ka miratuar marréveshjen e datés 6.6.2006.

Pra, té dyja palét kané shprehur dakordésiné e tyre duke arritur né njé marréveshje té liré e té
pavesuar, si dhe té miratuar nga gjykata, qé té gjitha sendet e paluajtshme e té luajtshme, pasuri
bashkéshortore, té merren nga znj. A. Gj., e cila né kémbim detyrohet t’i japé z. Kastriot Selita,
shumén prej 2.900.000 lekésh.

Ndodhur né kéto kushte, kemi té bé&jmé me njé marrédhénie té miréfillté interesi, cka té con né
konkluzionin se znj. A. Gj. kalon automatikisht né statusin e personit tjetér té lidhur gé ka lidhje
interesi me subjektin e rivlerésimit gé rrjedh nga njé interes pasuror. Kjo pérforcohet edhe me
faktin se shuma prej 2.900.000 lekésh futet nga znj A. Gj. né kété marréveshje jo si njé pasuri
bashkéshortore, por si njé pasuri qé vjen nga jashté regjimit martesor.

Né kuptim té pikés 3, té nenit D, té Aneksit t¢ Kushtetutés, subjekti duhet té shpjegojé
bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave. Né kété kontekst subjekti nuk ka
deklaruar burimin e ligjshém té shumés prej 2.900.000 lekésh, dhéné atij nga znj. A. Gj., shumé
e cila ka shérbyer fillimisht si burim financiar pér blerjen e apartamentit né Sh., Lezhé e mé
pas pér blerjen e apartamentit né Gjirin e Lalzit me kontraté sipérmarrje né vitin 2012 dhe
kontraté shitblerje né vitin 2015. Burimi i ligjshém i shumés sé pérfituar nga subjekti prej
2.900.000 lekésh nuk éshté deklaruar as né deklaratén periodike vjetore té pasurisé pér vitin
2006. Subjekti ka gabuar kur si burim té ligjshém té késaj shume ka deklaruar vendimin e
gjykatés pér pjesétim té pasurisé bashkéshortore.

Duke gené se kemi té béjmé me njé marréveshje pjesétimi pasurie bashkéshortore me vullnet
té liré dhe té pavesuar té paléve dhe me njé shumé monetare gé vjen nga jashté pasurisé
bashkéshortore, subjekti duhet té ishte siguruar pér ligjshmériné e burimit té krijimit té késaj
shume nga znj. A. Gj. pérpara lidhjes sé késaj marréveshjeje, pérpara se té pranonte kété shumé,
veprim té cilin subjekti nuk e ka kryer, pér mé tepér gé deri né muajin shtator té vitit 2005
subjekti ka gené né dijeni té té ardhurave té ligjshme né emér té ish-bashkéshortes.

Né njé pérllogaritje té té ardhurave dhe té deklarimeve té shtetases A. Gj. né deklaratat e
pasurisé pér vitet 2003 dhe 2004 rezulton se pér vitin 2003 ajo ka deklaruar vetém té ardhurat
nga paga né shumén 45.000 leké, ndérsa né deklaratén e pasurisé té vitit 2004, ajo ka deklaruar
njé depozité bankare né shumén 600.000 leké&, me vit krijimi vitin 2002 e né vazhdim, dhe me
burim kursimet nga té ardhurat, gjithashtu edhe té ardhurat nga paga né shumén 651.380 leké.
Duke marré né konsideraté faktin se depozita bankare e vitit 2004 pérfshin edhe kursimet nga
té ardhurat pér vitin 2004, marré né konsideraté edhe njé nivel mesatar té pagave né
administratén shtetérore pér vitin 2005 dhe 2006, krijohet bindja se shtetasja A. Gj. nuk i ka
pasur mundésité financiare gé deri né datén 19.6.2006 té keté kursyer shumén prej 2.900.000
lekésh, kaluar subjektit té rivlerésimit né po kété dateé.
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Pretendimi i subjektit pér aplikimin e nenit 32/2 né kété rast, &shté i pavend, sepse kjo shumé/e
ardhur éshté pranuar nga veté ai né vitin 2006, né bazé té aktmarréveshjes, me vullnetin e tij té
liré e, pér rrjedhojé, né deklarimin e tij té pasurisé né vitin 2006 ai e kishte detyrimin ligjor té
deklaronte ligjshmériné e burimit té krijimit té késaj shume monetare.

Konkluzion

Né bazeé té pikés 3, nenit D, té Aneksit té Kushtetutés nuk identifikohet dhe nuk vértetohet
nga subjekti i rivlerésimit burimi i krijimit dhe ligjshméria pér shumén prej 2.900.000
lekésh, pérfituar nga subjekti me aktmarréveshjen e pjesétimit té€ pasurisé
bashkéshortore, daté 6.6.2006, miratuar me vendimin nr. (***), daté 19.6.2006, “Faza e
dyté e pjesétimit”, e Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané, ¢ka ka cuar né blerjen nga
subjekti té apartamentit, ndodhur né Sh., Lezhé, me burime té paidentifikuara e, pra, té
paligjshme financiare e pér pasojé mungesén e burimeve té ligjshme financiare pér
blerjen e apartamentit né Gjirin e Lalzit sipas kontratés sé sipérmarrjes té vitit 2012 dhe
asaj té shitblerjes té vitit 2015.

Pér rrjedhojé, kemi té béjmé me njé balancé financiare negative né vitin 2006, kur Kjo
shumé deklarohet pér heré té paré dhe né vitet kur kjo shumé éshté pérdorur pér té
krijuar pasuri, konkretisht né vitet 2010 dhe 2011.

. Né lidhje me burimin e krijimit “30.000 euro, kursime té bashkéshortes té krijuara pérpara
martese (té ardhura té marra nga prindérit pas ndarjes nga trungu familjar né vitin 2010, té
ardhura kéto té realizuara nga shitja e shtépisé private me 2 kate + papafingo 268.2 m? + truall
me sip. 330 m?, pasuria nr(***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), né shumén 220.000 euro), sipas
kontratés nr. (***), daté 9.6.2008. Adresa: Rr. “M. K.”, prané F. B., Q., L., Tirané”.

Né lidhje me kété burim krijimi shumica e trupit gjykues argumenton se:

3.2.34 Né deklaratén “Vetting” té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se burimi i
shumés 30.000 euro éshté: “..Kursime té bashkéshortes té krijuara pérpara martese, té
ardhura té marra nga prindérit pas ndarjes nga trungu familjar né vitin 2010, té ardhura kéto
té realizuara nga shitja e shtépisé private me 2 kate + papafingo 268.2 m? + truall me sip. 330
m?, pasuria nr. (***), vol. (***), f. (***), z.k. (***), né shumén 220.000 euro, sipas kontratés
nr. (***), daté 9.6.2008. Adresa: Rr. “M.K.”, prané F. B., Q., L., Tirané”.

3.2.35 Rezulton se né deklaratén periodike té vitit 2010, personi i lidhur ka deklaruar: “Nga
shuma totale e kursimeve cash, e deklaruar né vitin 2008, né shumén 60.000 euro dhe né
deklarimin e vitit 2009, né shumén 6.000 euro, theksoj se shuma totale e gjendjes cash gé uné
zotéroj éshté 30.000 euro. Kjo gjendje cash é&shté krijuar nga shitja e aseteve familjare té
deklaruara né deklarimet e méparshme dhe kursimet e vitit 2009 .

3.2.36 Né lidhje me kété transaksion éshté béré trajtimi né lidhje me burimin e té ardhurave
pér apartamentin te “P.A.”, mé& sipér arsyetuar.

3.2.37 Rezulton se personi i lidhur ka deklaruar né deklaratén periodike té vitit 2008, shitjen e
shtépisé (vilé) sé familjes né periudhén e vajzérisé blerésit A. M. . Shuma neto prej 204.365
eurosh provohet gé té jeté shlyer ndaj babait té personit té lidhur, z. A. K. . Me kété shumé u
kryen disa transaksione, duke nisur me pagesén prej 120.000 eurosh pér blerjen e dy
apartamenteve nga shogéria “U.” sh.p.k. (njé pér té bijén, M. K., dhe njé pér té birin, F. K.);
likuidimin e njé kredie t€ mbetur né€ shumén 21.798 euro, ndaj “NBG”-sé né emér té personit
té lidhur.

3.2.38 Lidhur me blerjet e tjera té realizuara me shumén 204.365 euro, subjekti i rivlerésimit
gjaté hetimit administrativ ka deklaruar se: “...shuma 4.365 euro shpenzuar pér shpenzime
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familjare (kryesisht pér mobilim pjesor té apartamentit me sip. 126.5 m? té bleré nga shogéria
“U.” sh.p.k. sipas kontratés nr. (***)), pasi pas shitjes sé shtépisé private 2 kat + papafingo
pér njé periudhé afro 4-vjecare né kété apartament ka jetuar e gjithé familja e bashkéshortes.

- Gjendje cash, né vitin 2008 né shumén 60.000 euro, shumé e cila éshté ndaré ndérmjet dy
fémijéve znj. M. K. dhe z. F. K., né ményré té barabarté nga 30.000 euro secili, né momentin e
ndarjes nga trungu familjar.”

3.2.39 Rezulton se nga t€ dhénat e “BKT”-sé konfirmohet fakti se shtetasi z. A. K. ka térhequr
cash né data té ndryshme shumén 76.937 euro dhe ka kryer transfertén bankare prej 120.000
eurosh ndaj shogérisé “U.” sh.p.k., pér blerjen e dy apartamenteve, si mé sipér.

3.2.40 Né rrethanat e mésipérme, konstatohet se babait té personit té lidhur, pas shpenzimeve
té kryera, i ka mbetur diferenca prej 30.000 eurosh pér t’ia kaluar sé€ bijés me rastin e martes¢s,
shumeé Kjo e pérfituar nga shitja e shtépisé private me dy kate plus papafingo.

3.2.41 Né pérfundim, Komisioni, né rezultatet e hetimit administrativ konkludoi se deklarimi i
subjektit té rivlerésimit lidhur me burimet financiare té Kkrijuara prej kursimeve té
bashkéshortes para martese, pér gjendjen cash prej 30.000 eurosh ishte i sakté, por nuk
mbéshtetej né dokumente shkresore gé vértetonte dorézimin e késaj shume e, pér rrjedhojé, i
kaloi barrén e provés.

3.2.42 Subjekti i rivlerésimit né shpjegimet e tij ka depozituar deklaraté noteriale té babait té
bashkéshortes, népérmijet té cilés konfirmohet dorézimi fizik i shumés 30.000 euro cash.

3.2.43 Pér faktin e dorézimit té késaj shume te bashkéshortja, si dhe pér burimin e transaksionit
té saj (nga shitja e shtépisé blerésit A. M.), té konfirmuar nga z. A. K. me deklaratén noteriale,
Komisioni u thellua né hetimin dhe analizén nése kalimi i késaj shume (30.000 euro — pjesé e
shumés neto, aférsisht 205.000 euro), né kushtet kur transaksioni qé e kishte prodhuar até iu
nénshtrua likuidimit té detyrimit tatimor, mund té pérbéjé né thelb njé transaksion té ri gé, si i
till€, t’1 nénshtrohej tatimit pér t€ ardhurat sipas pikés “g”, t€ nenit 8, té ligjit nr. 8438, daté
28.12.1998, “Pér tatimin pér t&€ ardhurat” (i ndryshuar) dhe sipas udhézimit nr. 5, daté
30.1.2006, “Pér tatimin pér té ardhurat” (i ndryshuar), duke i kérkuar subjektit shpjegime pér
rezultatet shteseé.

3.2.44 Pér njé vlerésim sa mé objektiv, Komisioni mori paraprakisht edhe mendimin e dy
institucioneve té specializuara: t& Ministrisé sé Financave dhe té Drejtorisé sé Pérgjithshme té
Tatimeve.

3.2.45 Subjekti i rivlerésimit, pérmes shpjegimeve té depozituara né datén 10.6.2019, ndér té
tjera argumentoi se shuma 30.000 euro &shté marré né momentin e ndarjes nga trungu familjar
i bashkéshortes, nga babai i saj z. A. K. . Pér té paragitur me saktési faktet e ndodhura, sqaron
se kjo shumé nuk éshté njé dhuraté martese, por éshté shuma e pérftuar nga bashkéshortja né
momentin e ndarjes nga trungu familjar. Burimi i shumés 30.000 euro Kishte gené pikérisht
shuma neto 204.365 euro, e cila rezulton si diferencé ndérmjet ¢mimit té shitjes sé shtépisé
private né pronési té babait té bashkéshortes sipas kontratés sé shitjes, nr. (***), daté 9.6.2008
né shumén 220.000 euro me shumén e paguar pér tatimin né shitje prej 1.902.280 lekésh.
Subjekti ka parashtruar se bazuar né pikén “g”, t€ nenit 8, t& ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998,
“Pér tatimin pér t€ ardhurat” (i ndryshuar), si dhe né udhézimin nr. 5, daté 30.1.2006, “Pér
tatimin pér t€ ardhurat” (i ndryshuar), ky transaksion nuk ka siguruar t€ ardhura tatimore shtesé
pérderisa baza tatimore pér llogaritjen e tatimit éshté O (shuma e marré 30.000 euro — shumén
pér té cilén éshté paguar tatim 30.000 euro), pra, pér rrjedhojé, edhe tatimi éshté 0 leké. Sipas
subjektit, e njéjta metodologji pér llogaritjen e tatimit pérdoret edhe nése do t’i referohemi
ményrés sé llogaritjeve gé béhen né rastin e dhurimit té pasurive té paluajtshme, pércaktuar né
udhézimin e pérbashkét nr. 29, daté 30.7.2018, “Pér tatimin e kalimit té s€ drejtés s€ pronésisé
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s€ pasurisé sé paluajtshme”, sipas t€ cilit fitimi kapital, ku baza tatimore pér té cilén llogaritet
tatimi éshté diferenca ndérmjet vlerés sé pasurisé sé dhuruar né momentin e dhurimit dhe
¢mimit té blerjes ose ¢gmimit té referencés sé pasurisé sé dhuruar. Sipas subjektit nuk rezulton
té kété detyrim pér pagesé té tatimit pér shumén prej 30.000 eurosh té marré nga bashkéshortja
né momentin e ndarjes nga trungu familjar, pér sa kohé gé éshté paguar mé paré tatimi pér kété
shumé.

3.2.46 Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave, né raport me faktet dhe me ligjin e
zbatueshém

Trupi gjykues, né analizé té fakteve e provave, por dhe té ligjit té zbatueshém arsyeton se sipas
deklarimit té bashkéshortes né vitin 2005, provuar me deklarimin e saj né procesverbalin e
datés 19.1.2007 né ILDKPKI, konfirmohet fakti se ajo ka dhéné kontributin mé té madh né
ndértimin e késaj pasurie. Ndérkohé, ka rezultuar se né vitin 2008 ajo nuk e ka deklaruar pjesén
zotéruese té shumés prej 204.365 eurosh, gé éshté ¢cmimi i shitjes sé shtépisé, ndérsa né
deklaratén periodike té vitit 2010 ajo e ka deklaruar shumén 30.000 euro né pjesé takuese: 100
%. Nisur nga fakti se nga shitja e pasurisé éshté paguar tatimi pér té ardhurat e pérfituara, nuk
gjen vend diskutimi i bashképronésisé sé pasurisé, i pjeséve takuese apo i kontributit té dhéné
pér pérfitimin e saj, pér sa kohé gé kané gjetur zbatim dispozitat ligjore né fuqi lidhur me
tatimin. Mbajtja e shumés 30.000 euro, deklaruar né vitin 2009 (pasi deri né vitin 2008
bashkéshortja ka deklaruar se té gjitha paraté i mbanin bashkeé si familje), éshté gjeneruar nga
njé transaksion i vetém, qé éshté shitja e shtépisé. Referuar sa mé sipér, trupi gjykues vleréson
se raporti midis bashképronésisé dhe kontributit, pér sa kohé qé ajo nuk kundérshtohet, éshté
vullnet i paléve dhe pranohet si i tillé, ¢cka do té thoté se bashkéshortja e subjektit nuk e humb
kontributin e saj, pavarésisht deklarimit té pjesés takuese 25 % né vitin 2005. Né kété kuptim,
kjo shumé pérbén thjesht njé ndarje brenda anétaréve té familjes, pér té cilén nuk ka asnjé arsye
gé té pércaktohen pjesét takuese. Nén kété arsyetim, kjo shumé nuk pérbén njé té ardhur té
tatueshme sipas pikés “g”, té nenit 8, té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin pér té
ardhurat” (i ndryshuar), dhe pikés 2.3.9, té kapitullit 2.3, “T€ ardhura té tatueshme”, té
udhézimit nr. 5, daté 30.1.2006, “Pér tatimin pér té€ ardhurat” (i ndryshuar), pasi shuma
kryesore prej 220.000 eurosh, nga ku éshté shképutur shuma 30.000 euro, éshté tatuar njé heré
dhe tatimi pér heré té dyté, térésisht apo pjesérisht, do té konsiderohej si problem me natyré té
theksuar diskriminimi nga zbatimi i ligjit né ményré té pabarabarté. Nén kété arsyetim, trupi
gjykues gjen edhe mendimin e dhéné nga dy institucionet: Ministria e Financave dhe
Ekonomisé dhe Drejtoria e Pérgjithshme té Tatimeve, té cilat kané dhéné géndrimin e tyre se
njé e ardhur e tatuar né burim nuk i nénshtrohet tatimit pér heré té dyté.

Pér sa ka argumentuar shumica e trupit gjykues sa mé sipér, parages argumentet e mia
pér votén time kundér:

Dokumenti i pronésisé léshuar nga ZVRPP-ja Tirané, i cili konfirmon regjistrimin e vilés sé
ndértuar né Q., konfirmon si pronar té vetém shtetasin A. K. . Po ashtu, edhe kartela e késaj
pasurie té paluajtshme, né seksionin C té saj, pércakton si pronar té vetém shtetasin A. K. .

Né kontratén e shitblerjes me kusht nr. (***), daté 9.6.2008 té késaj pasurie, si palé shitése
evidentohet vetém shtetasi A. K. dhe jo té tjeré né cilésiné e bashképronarit.

Firmosja e shtetasve H., M. dhe F. K. né kété kontraté shitblerjeje me kusht né rolin e dhénésit
té pélgimit, nuk i bén ata automatikisht bashképronaré né kété pasuri. Né té tilla raste dhénia e
pélgimit nga personat e tjeré té trungut familjar pér kryerjen e shitjes sé pasurisé, kérkohet si
garanci nga blerési, qé kéta persona mé voné té mos kené asnjé pretendim financiar apo té mos
fillojné ndonjé proces gjyqgésor né lidhje me pasuriné ndaj blerésit.
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Marré pér bazé argumentet si mé sipér, té gjitha shumat monetare té pérfituara nga shitja e vilés
—Qé jané dhéné nga babai, A. K., dhe jané pérfituar nga vajza e tij, M. K. — jané si mé poshté:
- 21.000 euro pér mbylljen e kredisé;
- 60.000 euro pér blerjen e apartamentit tek firma “U.”;
- 30.000 euro né momentin e shképutjes nga trungu familjar.

Dhénia e kétyre shumave monetare mund té jeté béré edhe né formé dhurimi (dhénia e shumés
prej 30.000 eurosh nga babai te vajza e tij né momentin e shképutjes nga trungu familjar), edhe
né formé sponsorizimi, gé né vetvete pérbén edhe dhénien e shumés monetare pa
kundérshpérblim pér pérballimin e shpenzimeve pér géllime té ndryshme (pagimi i shumés prej
21.000 eurosh pér mbylljen e kredisé né “NBG” dhe pagesa e shumés prej 60.000 eurosh pér
blerjen e nj€ apartamenti te shoqéria “U.” sh.p.k., ku né€ t&€ dyja rastet pagesat i kryen babai dhe
pérfituese éshté e bija, bashkéshortja e subjektit).

Né ligjin nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat” (i ndryshuar), pércaktohet:

Neni 1
Objekti: “Me kété ligj rregullohen marrédhéniet qé lindin né fushén e tatimit mbi té ardhurat
personale, tatimit mbi fitimin si dhe té tatimit té mbajtur né burim té té ardhurave. ”

Neni 6
Fusha e veprimit té tatimit mbi té ardhurat personale: “Tatimi mbi té ardhurat personale, gé
mé poshté do té quhen “té ardhura”, llogaritet mbi té ardhurat e individéve.”

Neni 8

E ardhura e tatueshme (ndryshuar me ligjin nr. 9844, daté 17.12.2007, Fletorja Zyrtare nr. 180,
dhjetor 2007).

1. Pér géllime té tatimit mbi té ardhurat personale, merren si té ardhura té tatueshme:

a) pagat dhe shpérblimet e tjera [...]

g) té ardhura té tjera, gé nuk identifikohen né format e paragitura né kété nen, té realizuara
nga individé rezidenté ose nga persona jorezidenté, por me burim né Republikén e Shqipérisé.”

Neni 8/1

Pérjashtohen nga tatimi mbi té ardhurat personale: (ndryshuar me ligjin nr. 177/2013, daté
28.12.2013, botuar né Fletoren Zyrtare nr. 203, daté 30.12.2013)

1. Té ardhurat e pérfituara si rezultat i sigurimit né skemén e detyrueshme té sigurimeve
shogérore dhe shéndetésore, si dhe ndihmat ekonomike pér individét pa té ardhura ose me té
ardhura té uléta, sipas pércaktimeve né legjislacionin pérkatés ne fuqi.

2. Bursat e nxénésve dhe té studentéve.

3. Shpérblimet e marra né raste sémundjesh, fatkegésish, né pérputhje me dispozitat e
legjislacionit pérkatés né fuqi.

4. Té ardhurat e pérfituara, pérfshiré té ardhurat né formé monetare ose né natyré, nga
pronarét si shpérblim pér shpronésimet gé i béhen nga shteti pér interesa publike.

5* Shfugizohet.

6. Té ardhurat gé pérjashtohen né bazé té marréveshjeve ndérkombétare té ratifikuara nga
Kuvendi i Shqipérisé.

7. Té ardhurat e pérfituara si rezultat i kompensimit financiar, pér ish-pronarét dhe ish té
dénuarit politiké. (Ndryshuar me ligjin nr. 10072, daté 9.2.2009, botuar né Fletoren Zyrtare nr.
20, daté 4.3.2009).

8. Kontributet e béra nga punédhénési pér sigurimin e jetés dhe té shéndetit té punémarrésve.
(Ndryshuar me ligjin nr. 10364, daté 16.12.2010, botuar né Fletoren Zyrtare nr. 179, dhjetor
2010.)
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9. Pérfitimet pér démshpérblime, t& marra népérmjet vendimeve té formés sé preré té
gjykatave, si dhe kompensimet e caktuara pér kostot gjyqgésore.

10. Té ardhurat e pérfituara nga institucionet shtetérore pér arritjet né shkencé, sport, kulturé.
(Ndryshuar me ligjin nr. 122/2012, daté 20.12.2012, botuar né Fletoren Zyrtare nr. 177, daté
9.1.2013.).

11. Té ardhurat e realizuara nga kalimi i sé drejtés sé pronésisé mbi tokén bujgésore nga njé
fermer i regjistruar te njé fermer tjetér apo njé person fizik a juridik gé kryen aktivitet bujgésor.
Pérjashtohen, gjithashtu, rastet e kalimit té sé drejtés sé pronésisé brenda lidhjes gjinore burré,
grua, fémijé, népérmjet dhurimit dhe/ose heqgjes doré nga pasuria, kur pasuria rrjedh nga
bashképronésia e detyrueshme e fituar né bazé té ligjit nr. 7501, daté 19.7.1991, “Pér tokén”,
té ndryshuar. Késhilli i Ministrave pércakton kushtet dhe procedurén gé garanton
mosndryshimin e destinacionit té tokés sé bleré. (Ndryshuar me ligjin nr. 124/2013, daté
25.4.2013, botuar né Fletoren Zyrtare nr. 76, daté 9.5.2013). (Ndryshuar me ligjin nr. 39/2018,
daté 9.7.2018. botuar né Fletoren Zyrtare nr. 134, daté 18.9.2018).

12. Kontributi i béré nga c¢do anétar i njé fondi té pensionit vullnetar deri né masén e
pércaktuar né ligjin pér fondet e pensionit vullnetar, si dhe kontributet e béra nga punédhénési
ose ¢cdo kontribuues tjetér, né emér dhe pér llogari té anétarit té fondit té pensionit vullnetar.
13. Kthimi i investimit, pérfshiré fitimet nga kapitali prej investimeve té kryera me asetet e
fondit té pensioneve, gjaté administrimit nga shogéria administruese. (Ndryshuar me ligjin nr.
156/2014, daté 27.11.2014, botuar né Fletoren Zyrtare nr. 195, daté 24 dhjetor 2014).

e, pér rrjedhojé, kéto shuma monetare té dhéna nga babai té bijés pérbéjné né vetvete njé
té ardhur népérmjet njé veprimi né formé dhurimi, sponsorizimi pér shtetasen M. K. e,
pér rrjedhojé, nén dritén e pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés, gqé ato té
konsiderohen té ardhura té ligjshme nga znj. M. K. duhet té ishin paguar detyrimet
tatimore, veprim Ky gé né fakt nuk rezulton té jeté kryer.

Neni 9
Tarifat tatimore

1. Pagat dhe shpérblimet, né lidhje me marrédhéniet e punés aktuale, do té tatohen sipas
tarifave té pérshkruara né pasqyrén nr. 1, e cila i bashkélidhet kétij ligji dhe éshté pjesé
pérbérése e tij.

2. Dividendét, té ardhurat gé rrjedhin si fitim i ortakut, qofté ky ortak i vetém, interesat nga
huat, depozitat ose kontrata té ngjashme, té ardhurat nga e drejta e autorit ose pronésia
intelektuale, té ardhurat nga lojérat e fatit, si dhe té gjitha shpérblimet apo té ardhurat e tjera,
gé nuk parashikohen ndryshe né dispozita té tjera té kétij ligji, tatohen me 15 pér qind.
(Ndryshuar me ligjin nr. 156/2014, daté 27.11.2014, botuar né Fletoren Zyrtare nr. 195, daté
24 dhjetor 2014.)

3. Dividendét, té ardhurat gé rrjedhin si fitim i ortakut, qofté ky ortak i vetém, tatohen me 8
pér gind. (Ndryshuar me ligjin nr. 10343, daté 28.10.2010, botuar né Fletoren Zyrtare nr. 159,
daté 3 dhjetor 2010). (Ndryshuar me ligjin nr. 94/2018, daté 3.12.2018, botuar né Fletoren
Zyrtare nr. 183, daté 21.12.2018).

Neni 13
Deklarata individuale vjetore e té ardhurave

1.Tatimpaguesit individé, rezidenté né Republikén e Shqipérisé, gé realizojné té ardhura té
tatueshme né territorin e Republikés sé Shqipérisé dhe jashté saj, dorézojné deklaratén vjetore
té té ardhurave prané administratés tatimore gendrore. Deklarues té té ardhurave individuale
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vjetore jané edhe tatimpaguesit jorezidentg, té cilét krijojné té ardhura té tatueshme me burim
né Republikén e Shqipérisé. [...]

4. Pérjashtohen nga detyrimi pér plotésimin dhe dorézimin e deklaratés individuale vjetore té
té ardhurave té gjithé individét qé realizojné té ardhura bruto vjetore nga té gjitha burimet né
shumén e pérgjithshme mé pak se 2 000 000 (dy milioné) leké.

Neni 13/1
Té dhénat gé duhet té pérmbajé deklarata vjetore e té ardhurave

1. Deklarata vjetore e té ardhurave plotésohet nga tatimpaguesi qé mbart detyrimin pér té
deklaruar, né pérputhje me nenin 13 té kétij ligji, dhe pérmban té dhéna pér té ardhurat
bruto, pér shpenzimet e zbritshme té kryera, si dhe pér tatimet e paguara gjaté periudhés
tatimore.

N¢ udhézimin nr. 5 daté 30.1.2006, “Pér tatimin mbi t€ ardhurat”, i ndryshuar, i Ministris€ sé
Financave, pércaktohet si mé poshté:

2.3 TE ARDHURAT E TATUESHME

Né zbatim té nenit 8, té ardhura té tatueshme pér géllim té tatimit mbi té ardhurat personale,
jané kategorité e té ardhurave té méposhtme:

[...] 2.3.9 Té ardhura té tjera gé nuk identifikohen né format e paragitura né kété nen (pika g).
Né kété grup pérfshihet ¢do lloj e ardhure me burim né Republikén e Shqipérisé e realizuar
nga individé rezidenté ose jorezidenté, por gé nuk identifikohet né format e paragitura mé lart.
Né kété grup pérfshihen té ardhurat nga sponsorizimet (p.sh., individé té ndryshém gé nuk jané
té regjistruar né organet tatimore marrin sponsorizime nga burime té ndryshme dhe i pérdorin
pér aktivitete artistike apo sportive), té€ ardhura nga aktiviteti profesional, si mésimdhénie,
trajnime, shkrime né gazeta etj., kur pérfituesi nuk éshté i regjistruar né organet tatimore (dhe
aktivitete té tilla i ka té pérkohshme apo dytésore). Si¢ shihet, né té gjitha rastet personi
pérfitues nuk éshté i regjistruar né organet tatimore, pra, nuk i deklaron ato té ardhura né té
ardhurat e tatueshme té biznesit.

Nga baza ligjore e mésipérme, konstatohet fare garté se kjo e ardhur bén pjesé né grupin e té
ardhurave t€ parashikuara nga pika “g”, e nenit 8, e ligjit “Pér tatimin mbi t€ ardhurat”, i
ndryshuar, né grupin e té ardhurave té tjera gé nuk identifikohen né format e paraqitura né kété
nen, kjo formé e ardhure nuk rezulton té jeté né njé nga rastet e té ardhurave té pérjashtuara
nga tatimi mbi té ardhurat, sikurse parashikon neni 8/1 i ligjit t& mésipérm; neni 9 pércakton se
edhe pér té ardhurat e tjera paguhet tatimi né masén 15%; pika 4 e nenit 13 e kétij ligji pércakton
garté se detyrimin pér plotésimin e dorézimin e deklaratés individuale vjetore té té ardhurave
e kané té gjithé individét gé realizojné té ardhura bruto vjetore nga té gjitha burimet, né shumén

e pérgjithshme dy milioné leké e mé shumé.

Né rast se shtetasen M. K. do ta konsiderojmé bashképronare né shtépiné private me 2 kate +
papafingo 268.2 m? + truall me sip. 330 m?, t& ndodhur né Q., Tiran&, me argumentin se ajo ka
dhéné pélgimin pér shitjen e saj né kontratén e shitblerjes me kusht té vitit 2008 dhe pér faktin
se ajo e ka deklaruar kété pasuri né deklaratat e pasurisé né ILDKPKI, argumentoj si mé poshté:

Znj. M. K., né deklarimet e béra prej saj né ILDKPKI, ka deklaruar gjithmoné kuotén e
pjesémarrjes sé saj né bashképronési pér ndértesén dhe truallin, né masén 25 %.
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Kjo do té thoté gé edhe shuma monetare gé i takon asaj té pérfitojé nga shitja e késaj pasurie i
takon té jeté né masén 25 %, e cila, e pérkthyer né vleré monetare pérbén 204.000 euro : 4 =
51.000 euro.

Marré né konsideraté shumat monetare té véna né dispozicion ngai ati, znj. M. K., gé rezultojné
té jené né shumén totale 111.000 euro, rezulton se ajo ka pérfituar e vetme mé shumé se
gjysmén e vlerés neto té pérfituar nga shitja e késaj pasurie, né njé kohé kur investimi i saj ka
gené né masén 25 %. Gjithashtu, ajo ka pérfituar 60.000 euro mé shumé pértej shumés prej
51.000 euro gé éshté konvertimi né euro i kuotés sé bashképronésisé sé saj né shtépiné private,
i deklaruar nga veté ajo né deklaratat e pasurisé né ILDKPKI, né masén prej 25 %.

Pér sa mé sipér, duke konsideruar shumén prej 60.000 eurosh, si njé té ardhur pér znj. M. K. —
pértej apo mé shumé se e ardhura prej 51.000 eurosh qé asaj i takonte né raport me kuotén prej
25% té pjesémarrjes népérmjet kontributit té saj né bashképronési (shumé pér té cilén
supozojmé se éshté paguar njé heré€ tatimi) — né kuptim té pikés 3, t€ nenit D, t€ Aneksit té
Kushtetutés, gé kjo shumé (60.000 euro) té konsiderohet e ardhur e ligjshme duhet té ishin
paguar detyrimet tatimore nga znj M. K., veprim Ky gé né fakt nuk rezulton té jeté kryer.

Né pérfundim, né lidhje me rivlerésimin e Kkriterit té pasurisé, pér subjektin dhe personin e
lidhur me té:

Pasuria e llojit apartament banimi (dubleks) me sip. 205.33 m? dhe trualli me sip. 521.08 m?,
me adresé: Kompleksi Rezidencial “L.” (buzé plazhit té Gjirit t& Lalzit), I., Durrés, bleré sipas
kontratés sé sipérmarrjes nr. (***), daté 4.6.2012, dhe shitur mé pas pérmes kontratés sé shitjes
nr. (***), daté 20.8.2015; vlera e blerjes sé apartamentit 82.132 euro; vlera e blerjes sé truallit
956.457 leké, ku subjekti zotéron 50%, rezulton e bleré me burime financiare jo té ligjshme
financiare pér arsye se:

a) Rezulton mungesé burimesh financiare té ligjshme né shumén 2.000.000 pér blerjen e
apartamentit né I, Sh, Lezhé né muajin janar té vitit 2010, pér arsye se burimi financiar i
ligjshém gé ka shérbyer pér blerjen e kétij apartamenti, konkretisht nga shuma prej
2.900.000 lekésh e pérfituar nga subjekti si rezultat i procedurave té divorcit me shtetasen
A. Gj. (qé me kété veprim merr statusin e personit tjetér té lidhur), nuk identifikohet dhe
nuk éshté deklaruar nga subjekti né deklaratat e pasurisé;

b) Pér pasojé, shuma prej 35.000 eurosh, e pérfituar_nga shitja e apartamentit me sipérfage
48.27 m?, sipas kontratés nr. (***), daté 27.5.2011, i ndodhur né Komunén Sh., Lezhg, dhe
gé ka shérbyer si burim financiar pér blerjen e apartamenti té banimit (dubleks) i ndodhur
né Gjirin e Lalzit, I., Durrés, nuk mund té konsiderohet si njé burim i ligjshém, pérderisa
veté ajo shumé vjen nga njé burim jo i ligjshém financiar;

¢) Shuma prej 30.000 eurosh, deklaruar nga subjekti si burim financiar pér blerjen e
apartamentit t& banimit né Gjirin e Lalzit, dhéné personit té lidhur me té, bashkéshortes sé
tij, nga babai i saj, nuk mund té konsiderohet si burim i ligjshém té ardhurash, pér sa kohé
gé nga pérfituesi i saj, bashkéshortja e subjektit, nuk jané paguar detyrimet tatimore né
lidhje me kété pérfitim monetar.

d) Gjithashtu, edhe njé pjesé e shumés prej 60.000 eurosh, sponsorizuar nga babai i personit
té lidhur me subjektin pér blerjen e njé apartamenti pér llogari t€ personi té lidhur te
kompania “U.” sh.p.k., konkretisht shuma prej 30.000 eurosh, nuk mund té konsiderohet si
burim i ligjshém té ardhurash, pér sa kohé gé nga pérfituesi i saj, bashkéshortja e subjektit,
nuk jané paguar detyrimet tatimore né lidhje me kété pérfitim monetar.

e) Subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té kané mungesé burimesh financiare té
ligjshme pér blerjen e apartamentit té banimit né Gjirin e Lalzit, Durrés.
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1. Né lidhje me ¢éshtje té tjera té hetimit — mbi ekzistencén e konfliktit té interesit

Komisioni hetoi dhe mbi rrethanat gé,, sipas ligjit, konsiderohen si konflikt interesi, duke kryer
verifikime tek té dhénat nga sistemi elektronik i Gjykatés Administrative té Apelit Tirané, pér
informacion mbi ¢do proces qé ka pasur kjo gjykaté, né té cilin té keté gqené pjesémarrés secili
person fizik apo juridik qé rezulton palé kontraktuese me subjektin e rivlerésimit apo me
bashkéshorten e tij, apo me familjaré té tjeré té subjektit, babané e kétij té fundit dhe
bashkéshorten apo raste té tjera.

1. Nga verifikimet e kryera sipas pikés 2.21, rezultoi se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné
e relatorit, kishte gjykuar céshtjen gjyqésore me palé ndérgjyqése: shoqériné “K.”
sh.p.k., vendimi nr. (***), daté 15.3.2017.

2.2 Rezultoi se gjaté hetimit administrativ té kriterit té pasurisé shtetasi Sh. K., administrator i
shogérisé “K.”, sh.p.k., ishte palé blerése e apartamentit né pronési té bashkéshortes, sipas
kontratés noteriale nr. (***), daté 21.10.2015, né shumén 110.000 euro, té shlyera né llogariné
bankare té noteres.

2.3 Lidhur me kété céshtje, Komisioni kérkoi trajtim té rrethanave sipas ligjit té konflikt té
interesit nga Institucionit i Inspektoratit té Larté té Deklarimit dhe Kontrollit té Interesave, i
cili pas trajtimit té rastit ka konkluduar se né lidhje me gjykimin dhe vendimmarrjen éshté
vepruar né kushtet e konfliktit té interesit.

2.12 Subjekti i rivlerésimit, me ané té shpjegimeve dhe té provave té depozituara né datén
16.4.2019, ndér té tjera ka argumentuar se:

2.12.1 Pér procesin gjyqésor me palé ndérgjyqése shogériné “K.” sh.p.k., ku administratori i
saj rezultonte palé blerése e apartamentit né pronési té personit té lidhur, né kontratén noteriale
nr. (***), daté 21.10.2015, si njé ¢éshtje e regjistruar né vitin 2016, e pérfunduar me vendimin
nr. (***), daté 15.3.2017, subjekti ka parashtruar njé analizé té fakteve dhe rrethanave né raport
me dispozitat ligjore t& nenit 72 t& Kodit t€ Procedurés Civile, “Pér rastet pér pérjashtim t&
gjyqtarit”, duke arsyetuar se nga ¢éshtja né gjykim as subjekti dhe as ndonjé prej personave té
lidhur me té nuk mund té kishin dhe as nuk kané pasur realisht asnjé lloj interesi nga
vendimmarrja né rastin konkret. Sipas nenit 72 (i cili edhe pas ndryshimeve né kuadér té
reformés né drejtési éshté i pandryshuar né lidhje me nenin 72 té tij), pika 3 e tij, ka parashikuar
vetém ekzistencén e marrédhénieve té huas dhe té kredisé (té cilat duhet té ekzistojné né kohén
e gjykimit té ¢éshtjes) si shkak pér mospjesémarrje né gjykim. Ka parashtruar njé analizé té
fakteve pér veprimin juridik kontratén nr. (***), daté 21.10.2015, né té cilén jané pérmbushur
té gjitha detyrimet mes paléve né momentin e lidhjes sé kontratés. Kjo pasuri ishte rivlerésuar
né vitin 2011 bazuar né njé aktekpsertimi né njé vleré mé té larté se gmimi i referencés sé zonés
dhe po ashtu sikurse kishte rezultuar nga provat e hetimit administrativ dhe shkresa e
ILDKPKI-s&, blerési e ka rishitur até pas tre muajsh né shumén 120.000 euro. Subjekti ka
depozituar né cilésiné e provés kontrata té ngjashme me ¢mime thuajse té péraférta, kontratén
nr. (***), daté 3.2.2016, kontratén nr. (***), daté 7.10.2016, njoftimin pér shitje né gazetén
“Celési”, daté 3.6.2015, sipas té cilit apartamenti ishte njoftuar pér shitje n€ shumén 111.300
euro, me ¢mim 1050 euro/m?,

Né lidhje me themelin e ¢géshtjes subjekti ka parashtruar se Gjykata Administrative e Apelit me
vendimin nr. (***), daté 15.3.2017, ka pranuar pjesérisht kété padi, népérmjet njé vendimi gqé
rezulton praktiké e konsoliduar gjygésore, duke depozituar 7 vendimet e nxjerra nga Gjykata e
Larté, si dhe nga Gjykata Administrative e Apelit me trupa gjygésore té ndryshme né objekt-
padi t€ njéjté si né€ rastin e ¢éshtjes me palé shoqériné “K.” sh.p.k. Lidhur me géndrimin e
ILDKPKI-sé subjekti ka shpjeguar se Ky institucion nuk ka kompetencé pér té gjykuar né lidhje
me hegjen doré nga gjykimi, si dhe mosmarrja né analizé té ploté e té gjitha provave dhe e
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fakteve nga ana e tij, té disponuara pérmes dokumentacionit té dorézuar nga subjekti né
momentin ¢ dorézimit t€ deklaratés “Vetting”, kané pasur Si rezultat kalimin e ploté té
kompetencave, si dhe konkluzione térésisht té kundérligjshme.

2.30 Trupi gjykues, né vlerésim té té gjithé situatés né kuadér té hetimit té thelluar, dhe
té shpjegimeve té subjektit né raport me legjislacionin e zbatueshém, arsyeton:

2.30.1 Né lidhje me procesin gjyqésor me palé ndérgjyqése shoqériné “K.” sh.p.k., né
konsideraté té fakteve: (i) se né kohén e gjykimit ka rezultuar pérmbushja e té drejtave dhe e
detyrimeve sipas kontratés noteriale nr. (***), daté 21.10.2015; (ii) se kjo pasuri ishte
rivlerésuar dhe po ashtu ishte shitur pas tre muajve nga pala blerése né njé cmim mé té larté;
(iii) se nga provat e paragitura nga subjekti kontratat e ngjashme me ¢mime té péraférta tregojné
se nuk ka njé ¢cmim preferencial; (iv) se né lidhje me vendimmarrjen kjo gjykaté e ka pranuar
pjesérisht kété padi; (v) se provat e paragitura nga subjekti, vendimet e Gjykatés e Larté, si dhe
Gjykata Administrative e Apelit me trupa gjyqgésore té ndryshme né objekt padie té njéjté,
tregojné se éshté mbajtur i njéjti géndrim.

Pér sa mé sipér, né vlerésimin térésor té késaj céshtjeje, trupi gjykues ¢mon se faktet e rrethanat
déshmojné garanci té paanshmérisé sé subjektit.

Né lidhje me trajtimin e rrethanave sipas ligjit té konflikt té interesit, qé kané té béjné
me procesin gjyqésor, ku njéra nga palét éshté shoqéria “K.” sh.p.k. me administrator.
z. Sh. K. (i cili né datén 21.10.2015 ka bleré me kontraté shitblerjeje njé apartament nga
personi i lidhur me subjektin, bashkéshortja M. K.), né Gjykatén Administrative té Apelit
Tirané, me relator subjektin e rivlerésimit, parages mendimin tim kundér pér arsyet e
méposhtme:

Fillimisht e gjej me vend dhe té bazuar kérkesén e Komisionit drejtuar ILDKPKI-sé pér arsye
se:

Né& nenin 41, i ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né
ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar, citohet:

Autoritetet pérgjegjése pér parandalimin, kontrollin dhe zgjidhjen e gjendjeve té konfliktit té
interesave:

1. Autoriteti gendror pérgjegjés pér zbatimin e kétij ligji éshté Inspektorati i Larté pér
Deklarimin dhe Kontrollin e Pasurive dhe Konfliktit te Interesave dhe qé pérmendet né kété
ligi me shkurtimin “Inspektorati i Larté”.

Inspektorati i Larté vihet né lévizje me kérkesé té institucioneve publike, paléve té interesuara
dhe kryesisht me nismén e tij.

Inspektorati i Larté, me cilésiné e autoritetit qendror pérgjegjés pér zbatimin e kétij ligji, kryen
detyrat dhe ka pérgjegjésité e méposhtme:

a) drejtimin dhe pérmirésimin e politikave dhe t& mekanizmave té parandalimit dhe shmangies
sé konfliktit té interesave;

b) [...]

gj) verifikimin dhe hetimin administrativ t& konfliktit rast pér rast té interesave, si dhe té
ndalimeve e kufizimeve té interesave té pércaktuar né kreun Il té kétij ligji, me kérkesé té
institucionit publik a epror, ose kur e gjykon té nevojshme edhe me nismén e tij.

Né nenin 1, té ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, citohet: “Pér parandalimin e konfliktit té interesave
né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar, pércaktohet se: “Qé&llimi i kétij ligji éshté
garantimi i njé vendimmarrjeje té paanshme, transparente, né interesin mé té miré té
mundshém té publikut e té besimit té tij ndaj institucioneve publike, népérmjet parandalimit té
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konfliktit ndérmjet interesave publiké dhe atyre privaté té njé zyrtari, né ushtrimin e
funksioneve té veta”.

Né neni 3, té ligjit nr. 9367/2005, i ndryshuar, termat e méposhtém kané kété kuptim:

1.“Konflikt i interesit” éshté gjendja e konfliktit ndérmjet detyrés publike dhe interesave
privaté té njé zyrtari, né té cilén ai ka interesa privaté, té drejtpérdrejté ose té térthorté, gé
ndikojné, mund té ndikojné, ose duket sikur ndikojné né kryerjen né ményré té padrejté té
detyrave dhe pérgjegjésive té tij publike.

2. “Kryerje né ményré té drejt€ e detyrave dhe pérgjegjésive” €sht€ ményra e kryerjes sé
detyrave dhe pérgjegjésive, té materializuara né njé vendimmarrje, né té cilén zyrtari vepron
né pérputhje me ligjin, me ndershméri, paanshméri, pérgjegjési, pérkushtim, né afat, né
mbrojtje, né ¢do rast, té interesit publik dhe té drejtave té ligjshme té personave privaté, si dhe
pér ruajtjen dhe forcimin e besueshmérisé e té dinjitetit té institucionit ku punon, té shtetit né
pérgjithési dhe té figurés sé zyrtarit.

3. “Kryerje né ményré t€ padrejté e detyrave dhe e pérgjegjésive” €shté rasti kur nuk plotésohet
té paktén njéra prej kérkesave té pikés 2 té kétij neni pér shkak dhe vetém té ndikimit té
mundshém té interesave privaté té zyrtarit, sipas pikés 1 té kétij neni.

Gjendemi pra, para njé vendimmarrjeje gjygésore té marré né prani té interesave privaté té
zyrtarit, njé papajtueshméri pér kété rast konkret, ndérmjet funksionit publik dhe interesit
privat té zyrtarit/gjyqtar, sepse interesi privat i zyrtarit/gjyqtarit né fjalé, rezulton qé ka ndikuar
né kryerjen né ményré té padrejté té detyrave dhe té pérgjegjésive té tij zyrtare.

Né pikén 1, “Fusha e zbatimit”, té nenit 4, pércaktohet:

1. Dispozitat e kétij ligji pércaktojné rregulla té detyrueshme pér t 'u zbatuar nga:
a) cdo zyrtar, kur ai merr pjesé né njé vendimmarrje pér:

i) [.]

ii) akte té organeve gjyqgésore, noteriale [...]

Krahas ligjit nr. 9367/2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e
funksioneve publike”, i ndryshuar, pér sfera té ndryshme té vendimmarrjes publike, ligje té
tjera specifike pércaktojné lloje interesash, ményra trajtimi dhe procedurat pérkatése té kétij
trajtimi. Nuk duhet harruar qé ligji nr. 9367/2005, i ndryshuar, ka fillimisht karakter
parandalues dhe zgjidhjet gé ofrohen prej tij duhet té zbatohen me mirébesim nga té gjitha palét
dhe né shérbim té realizimit té interesit publik.

Nga kontrata e sipérpérmendur e shitblerjes, konstatohet se personi i lidhur me subjektin,
bashkéshortja e tij, znj. M. K., ka pasur marrédhénie juridiko-civile me natyré pasurore-
monetare me shtetasin Sh. K., i cili &shté edhe administrator i shoqérisé “K.” sh.p.k. Népérmjet
kontratés sé shitblerjes sé datés 21.10.2015 ka lindur dhe é&shté zhvilluar njé interes privat, si
pér personin e lidhur me subjektin, znj. M. K., e cila nga kjo kontraté shitblerjeje ka pérfituar
shumén 110.000 euro, ashtu edhe pér veté subjektin e rivlerésimit, i cili, sé bashku me personin
e lidhur me té, e ka zhvilluar interesin pasuror familjar népérmjet investimit té€ shumés prej
110.000 eurosh pér blerjen e njé apartamenti tjetér né Tirané me sip. 124.91 m?, pérkundrejt
¢mimit 177.370 euro.

Né nenin 5/1, té ligjit nr. 9367/2005, i ndryshuar, parashikohet se:
“Interesat privaté té zyrtarit jané ata interesa qé pérputhen me, pérmbajné, bazohen ose
burojné nga:

a) té drejta dhe burime pasurore té ¢do natyre;

b) [.1;
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dh) marrédhénie [...] "
duke u provuar késhtu ekzistenca e interesit privat né kété marrédhénie juridiko-civile.

Né lidhje me ekzistencén ose jo té situatés sé konfliktit té interesit pér rastin konkret, marré pér
bazé faktin se né kuptim té ligjit: konflikti i interesit éshté gjendja e konfliktit ndérmjet detyrés
publike dhe interesave privaté té njé zyrtari né té cilén ai ka interesa privaté té drejtpérdrejté
ose té térthorté gé ndikojné, mund té ndikojné ose duket sikur ndikojné né kryerjen né ményré
té padrejté té detyrave dhe té pérgjegjésive té tij publike, lind nevoja pér njé analizé té vendimit
nr. (***), daté 15.3.2017, té Gjykatés Administrative té Apelit Tirang, né té cilin subjekti i
rivlerésimit paragitet né cilésiné e relatorit né trupin gjykues.

Fillimisht &shté e réndésishme té theksojmé se problematika e shoqéris€é “K.” sh.p.k. me
administrator, z. Sh. K., ka filluar gé né muajin néntor té vitit 2009, pér shkak té njé urdhér-
zhdémtimi nr. (***), daté 26.11.2009, nxjerré nga ish-kryetari i Komunés P., né zbatim té
rekomandimeve té 1éna nga KLSH-ja. Ky urdhér-zhdémtim éshté shogéruar mé pas me aktin
“Njoftim pér shlyerje detyrimi”, me nr. (***)prot., daté 9.1.2015, té Bashkisé Kaméz.

Qé me njohjen me aktin administrativ, pér administratorin e shogérisé, ka gené mé se e garté
se vetmja rrugé e mbetur pér té kundérshtuar kété akt ka gené ngritja e padisé né Gjykatén
Administrative. Mé pas, pas 9 muajve, nga z. K. procedohet me blerjen e apartamentit nga zn;.
M. K., né datén 21.10.2015. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirang, me vendimin
nr. (***), dat€ 14.4.2016, ka vendosur rrézimin e padisé s€ paditésit shogéria tregtare “K.”
sh.p.k., kurse me vendimin nr. (***), daté 15.3.2017, Gjykata Administrative e Apelit Tirané,
me relator té trupit gjykues, subjektin e rivlerésimit, ka vendosur ndryshimin e vendimit nr.
(***), daté 14.4.2016, pranimin pjesérisht té padisé, konstatimin e pavlefshmérisé absolute té
urdhrit nr. (***), daté 26.11.2009, té Bashkisé Kaméz. [...]

Pra, konstatohet se problematika administrative e shoqérisé “K.” sh.p.k., me destinacion t&
vetém zgjidhjeje kundérshtimin né Gjykatén Administrative, ka lindur pérpara kryerjes sé
transaksionit me personin e lidhur me subjektin, pér shitblerjen e apartamentit dhe éshté
zgjidhur né favor té késaj shogérie pikérisht pas kryerjes sé transaksionit, né njé proces
gjyqésor ku relator i ¢éshtjes ka gené subjekti i rivlerésimit, bashkéshortja e té cilit dhe, mé pas
edhe veté ai, kané pasur interesa privaté pasuroré.

Pér sa mé sipér, marrja e njé vendimi gjykate nga subjekti, né kushtet e ekzistencés sé
interesave privaté dhe, pér mé tepér, né favor té palés me té cilén lidhen interesat privaté,
pérbén njé papajtueshméri ndérmjet funksionit publik dhe interesit privat té zyrtarit, duke sjellé
si pasojé ndodhjen e subjektit né kushtet e konfliktit faktik té interesit.

Subjekti duhet té kishte marré masa parandaluese, duke u vetépérjashtuar paraprakisht nga
procesi i vendimmarrjes, sikurse parashikohet né pikén 1/b, t& nenit 37, té ligjit nr. 9367/2005,
i ndryshuar.

Né€ nenin 72, “Rastet e pérjashtimit e gjyqtarit”, t€ Kodit t€ Procedurés Civile, parashikohen
rastet kur gjyqtari éshté i detyruar té heqé doré nga gjykimi i njé ¢éshtjeje konkrete, konkretisht
kur:

1. Ka interes né ¢éshtje ose né njé marréveshje tjetér gé ka lidhje me até né gjykim.

[.]

6. Né cdo rast tjetér kur vértetohen, sipas rrethanave konkrete, arsye serioze
njéanshmeérie.
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N¢é nenin 73 t€ Kodit t€ Procedurés Civile, “Heqja doré€ e gjyqtarit nga gjykimi i ¢éshtjes”,
pércaktohet se gjyqtari, i cili vleréson me ndérgjegje se ka shkage té arsyeshme pér t€ mos
marré pjesé né shqyrtimin e njé ¢éshtjeje dhe i kérkon kryetarit té gjykatés zévendésimin e tij.

Né lidhje me sa mé sipér konstatohet se gjyqtari ka vepruar né kushtet e konfliktit té
interesave dhe té papajtueshmérisé sé funksionit, pér shkak té mosheqjes doré nga
gjykimi i késaj céshtjeje gjyqgésore, si dhe pér shkak té dhénies sé njé vendimi né favor té
palés me té cilén subjekti ka marrédhénie juridiko-civile me karakter pasuror.

2. Né vijim té hetimit pér rrethana té mundshme té konfliktit té interesit Komisioni, nga
té dhénat e publikuara né fagen zyrtare té Gjykatés Administrative té Apelit, verifikoi té
gjitha céshtjet e gjykuara me institucionin né té cilin bashkéshortja e subjektit kishte
mbajtur dhe mban funksion, duke i kategorizuar sipas funksionit té saj dhe pozicionit®’
té subjektit né kéto céshtje (reflektuar né detaje sipas Aneksit nr. 1, né rezultatet e
hetimit):

- Céshtje me palé Komisionin pér Shqyrtimin e Apelimeve Tatimore (ku bashkéshortja, né
cilésiné e drejtoreshés sé Apelimit Tatimor, nga viti 2017 dhe aktualisht, éshté anétare de
jure), ku, sipas té dhénave té fages online té gjykatés, subjekti shfagej si relator i céshtjes;
ose ku pérbérja e trupit gjykues nuk reflektohej dhe nuk ishte e garté nése kishte marré
pjesé né gjykim; nr. rendor 1-11, té Aneksit nr. 1.

- Céshtje me palé Drejtoriné Rajonale Tatimore Tirané ku subjekti shfagej né cilésiné e
relatorit, me fokus: (a) akte té Drejtorisé Rajonale té Tatimeve né kohén kur bashkéshortja
kishte gené drejtoreshé e Drejtorisé Rajonale Tatimore Tirané (viti 2013 dhe 2015); (b)
vendime té gjykatés né kohén kur kjo drejtori drejtohej nga bashkéshortja e subjektit; nr.
rendor 11-16, té Aneksit nr. 1.

- Céshtje me palé Drejtoriné e Pérgjithshme té Tatimeve, mbi akte qé ishin nxjerré né
kohén kur bashkéshortja ka pasur funksionin e Zévendésdrejtores sé Pérgjithshme té
késaj drejtorie (periudha 2010 — tetor 2013); nr. rendor 17-30, té€ Aneksit nr. 1.

Duke mos pérséritur shpjegimet dhe konkluzionet e dhéna si nga shumica e trupit gjykues,
ashtu edhe nga subjekti i rivlerésimit, cka jané pasgyruar né vendim, jam kundér konkluzionit
pérfundimtar té shumicés sé trupit gjykues se subjekti i rivlerésimit ka ofruar garanci té
mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢do dyshim pér paanshmériné né gjykim, duke
arsyetuar si mé poshté:

Fillimisht éshté e réndésishme té specifikojmé se né bazé té shkresés nr. (***) prot., daté
9.5.2019, personi i lidhur me subjektin, znj. M. K., ve¢ té tjerash ka ushtruar detyrat:
i) periudha 18.9.2007 —24.1.2008, eméruar pérkohésisht né pozicionin kryetare né Degén
e Tatimeve Tirané;

i) periudha 18.2.2008 — 13.7.2009, drejtore e Drejtorisé sé Apelimit né Drejtoriné e
Pérgjithshme té Tatimeve;

iii) periudha 19.3.2010 — 10.10.2013, Zévendésdrejtore e Pérgjithshém e Procedurave dhe
e Teknologjisé sé Informacionit né Drejtoriné e Pérgjithshme té Tatimeve.

Né Aneksin 1 té rezultateve té hetimit administrativ kryesisht, dérguar subjektit té rivlerésimit,
jané listuar njé séré subjektesh tregtare, té cilat, si pasojé e procedurave tatimore i jané

107 Referenca i éshté pérmbajtur té dnénave né fagen zyrtare té Gjykatés Administrative t& Apelit Tirané.
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nénshtruar proceseve gjygésore né Gjykatén Administrative té Apelit Tirané, ku pjesé e trupit
gjyqésor, né cilésiné e kryesuesit/relatorit ka gené dhe subjekti i rivlerésimit.

Gjaté periudhés gé personi i lidhur me subjektin, znj. M. K., ka ushtruar detyrén e kryetares sé
Degés sé Tatimeve Tirané, subjektet tregtare:

1. “G.” sh.p.k., me NITP (***) (administratore znj. R. G.), periudha shtator 2007 — janar
2008.

2. “Sh. .” sh.p.k., me NIPT (***) (administrator z. Sh. C.), periudha shtator 2007 — janar
2008.

3. “L.” sh.p.k., me NIPT (***) (administrator z. S. L.), periudha shtator 2007 — janar 2008.

4. “K.” sh.p.k., me NIPT (***) (administrator z. Sh. K.), periudha shtator 2007 — janar
2008.

5. “A.-R.”sh.p.k., me NIPT (***) (administratore znj. R. K.), periudha shtator 2007 — janar
2008.

6. “R.L.” sh.p.k., me NIPT (***) (administrator z. Xh. L.), krijuar né datén 1.2.2008.

7. “C.”sh.p.k., me NIPT (***) (administrator z. A. K.), periudha shtator 2007 — janar 2008,
rezulton aktiv.

8. “D.&S. T.” sh.p.k., me NIPT (***) (administrator z. A. 1.), krijuar né datén 4.12.2008.

9. “A.G.”, me NIPT (***) (administrator z. B. A.), periudha shtator 2007 — janar 2008.

10. “A.” sh.p.k.., me NIPT (***) (administrator z. Gj. N.), krijuar né datén 31.3.2010.

11. “G. | M.” (shoqéri kursim-kredi), me NIPT (***) (anétar bordi z. M. B., z. Z. P., z. F.
Q.,z. E. M., znj. R. B.), krijuar né datén 29.10.2008 (pezulluar né datén 23.5.2016).

12. “A.” sh.p.k., me NIPT K49701305B (administrator z. A. F.), periudha shtator 2007 —
janar 2008.

13. “K.” sh.a., me NIPT (***) (aksioner z. I. B.), periudha shtator 2007 — janar 2008.

14. “F.” sh.p.k., me NIPT (***) (administrator z. H. H.), periudha shtator 2007 — janar 2008.

15. “E. A.” sh.p.k., me NIPT (***) (administrator z. N.T.), periudha shtator 2007 — janar
2008

rezultojné me status aktiv, cka do té thoté se kané gené né rrezen e ushtrimit té veprimtarisé té
Degés sé Tatimeve Tirané, drejtuese e sé cilés ka gené znj. M. K.. Pra, veprimtaria e kétyre
subjekteve tregtare ka gené objekt kontrolli dhe verifikimi nga kjo drejtori. Kjo do té thoté se
znj. M. K., né cilésiné e drejtuesit té kétij institucioni, ka pasur kontakte direkte apo indirekte
me kéto subjekte tregtare.

Njé ndér detyrat e Departamentit t€¢ Procedurave dhe Teknologjisé sé Informacionit né
Drejtoriné e Pérgjithshme té Tatimeve, qé éshté drejtuar nga znj. M. K., ka gené edhe
administrimi i database-s me té dhénat e subjekteve tregtare, duke siguruar njé informacion té
ploté dhe té sakté mbi tatimpaguesit, duke krijuar kushtet pér té rritur efektivitetin, eficencén
dhe transparencén e punés sé administratés tatimore. Edhe né kété pozicion pune, znj. K.ka
gené né kontakt direkt apo indirekt me té dhénat né lidhje me veprimtariné ekonomiko-tregtare
té subjekteve té ndryshme tregtare.

Trajtimi i konfliktit té interesit

Pércaktimi i ekzistencés sé konfliktit té interesit kérkon té analizohen nése, pér shkak té
lidhjeve familjare, njéri nga zyrtarét mund té bieré né konflikt, rast pér rast té interesit, qofté
edhe né dukje.

Shfagja e konfliktit té interesit mund té ndodhé né njé numér rastesh té vendimmarrjes sé tij té
drejtpérdrejté, pér shkak té lidhjes familjare, mund té marré vendime preferenciale etj.

Por, edhe sikur kéto t&¢ mos ndodhin, pra, vendimmarrjet e drejtpérdrejta, zyrtari do té ishte té
paktén né konflikt né dukje té interesit.
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Né pikén 1, té nenit 3, té ligjit nr. 9367/2005, i ndryshuar, termat e méposhtém kané kété
kuptim:

1.“Konflikt i interesit” €shté gjendja e konfliktit ndérmjet detyrés publike dhe interesave
privaté té njé zyrtari, né té cilén ai ka interesa privaté, té drejtpérdrejté ose té térthorté, qé
ndikojné, mund té ndikojné, ose duket sikur ndikojné né kryerjen né ményré té padrejté té
detyrave dhe pérgjegjésive té tij publike.

Neni 3/ pika 4

Konflikti i interesit, i pércaktuar né pikén 1 té kétij neni, pérfshin disa pérkufizime té tjera, pér
lloje té ndryshme té shfaqjes sé tij, si mé poshté:

a) “konflikti faktik i interesit”, €shté gjendja né€ t€ cilén interesat privaté t€ zyrtarit, ndikojné,
kané ndikuar ose mund té kené ndikuar né kryerjen né ményré té padrejté té detyrave dhe
pérgjegjésive té tij zyrtare;

b) “konflikt né dukje i interesit” éshté gjendja, né té cilén interesat privaté té zyrtarit duken,
né pamje ose né formé, sikur kané ndikuar, ndikojné ose mund té ndikojné né kryerjen né
ményré té padrejté té detyrave apo pérgjegjésive té tij zyrtare, por, né fakt, ndikimi nuk ka
ndodhur, nuk ndodh ose nuk ka mundési té ndodhé;

¢) “konflikti i mundshém i interesit” €shté gjendja né té cilén interesat privaté té zyrtarit, mund
té shkaktojné né té ardhmen shfagjen e konfliktit faktik ose né dukje té interesit, nése zyrtari
do té pérfshihej né detyra apo pérgjegjési té caktuara,;

¢)”’konflikti rast pas rasti 1 interesit” €shté gjendja me konflikt interesi, né njérén nga tri llojet
e mésipérme, qé shfaget rast pér rast dhe lidhet me njé vendimmarrje té vécanté.

Né lidhje me konceptin e konfliktit rast pér rast té interesit duhet té pérgendrohemi né dy ¢éshtje
kryesore:

Sé pari, duhet té kemi shfagjen e njé konflikti interesi né formén e konfliktit faktik, né dukje
apo té mundshém. Pér kété géllim, éshté e nevojshme t’i referohemi konceptit té konfliktit té
interesit dhe kétyre tre llojeve té vecanta té tij.

Sé dyti, konflikti rast pér rast éshté i lidhur me njé apo disa vendimmarrje té vecanta, pra, me
fjalé té tjera, rénia né konflikt interesi, mundésia e rénies né té ardhmen apo edhe dukja e
rénies né konflikt interesi do té gjykohet né bazé té njé vendimmarrjeje konkrete dhe rolit té
zyrtarit né kété vendimmarrje.

Sipas nenit 6 té ligjit 9367/ 2005, i ndryshuar, éshté njé detyrim i ¢do zyrtari, né ¢farédo lloj
detyre gé nga niveli mé i ulét dhe pér cfarédo lloj interesi gé mund té béhet shkak pér té
parandaluar dhe zgjidhur ¢do konflikt rast pér rast té interesave. Ky éshté njékohésisht detyrim
i ¢do eprori.

Pér té arritur né pérfundimin, nése ekziston ose jo njé konflikt rast pér rast i interesit, sipas
“Manualit shpjegues dhe trajnimi mbi parandalimin e konfliktit té interesave nr. 1", botuar né
dhjetor 2006, i publikuar né fagen online té ILDKPKI-sé, www.hidaa.gov.al , ndigen hapat e
méposhtém metodologjiké:

1. Cilat jané detyrat dhe kompetencat konkrete e té detajuara té zyrtarit né fjalé?

2. A ka ai kompetencé thelbésore e pércaktuese né vendimmarrjen pér nxjerrjen e akteve
normative dhe/ose individuale konkrete?

3. Cila éshté sfera (hapésira, fusha) e ndikimit té kétij akti?

4. Sa i forté éshté ndikimi i kétij akti né kété sferé?

5. Cilat jané interesat private té zyrtarit né fjalé?

6. Cfaré mundésish ka gé akti té ndikojé interesat private té kétij zyrtari né favor té tij?
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7. Cfaré mundésish ka qé interesat private té zyrtarit t& ndikojné negativisht rolin e tij né
vendimmarrjen pér kété akt?

8. A ka njé lidhje té forté shkak-pasojé ndérmjet interesave dhe aktit, e tillé gé vendimmarrja
publike té mund té jeté, pér kété shkak dhe vetém pér té, njé vendimmarrje e padrejté?

Edhe nése nga pérgjigjet q€ do t’u jepen pyetjeve metodologjike t&€ mésipérme 1-8, do té arrihej
né pérfundimin se nuk ka gjasa qé té shfaget njé konflikt faktik apo i mundshém né njé rast té
dhéné e konkret vendimmarrjeje, kjo nuk do té thoté se analiza ka pérfunduar.

(i) Né kété rast, analiza duhet té vazhdojé pér té paré nése rrezikojmé té na shfaget njé konflikt
i_llojit né dukje té interesit. Pér kété géllim, pyetjet 6 deri né 8 duhet té ribéhen jo mé nga
kéndvéshtrimi i mundésisé sé analizuar nga veté zyrtari ose eprori, por nga kéndvéshtrimi i njé
perceptimi té mundshém té publikut.

(ii) Me fjalé té tjera, zyrtari ose eprori gé analizon kété rast duhet ta vendosé veten né pozicionin
e nj€ individi ¢farédo nga publiku, normalisht t€ informuar dhe té arsyeshém dhe t’i béjé vetes
pyetjen e méposhtme:

9. A do té kishte ai (individi nga publiku) besim né vendimmarrjen e zyrtarit né fjalé, nése
do té kishte dijeni pér interesat privaté dhe ndérthurjen e tyre me detyrén e tij?

Né rast se nga analiza e mésipérme, pasi i japim pérgjigje pozitive se ka té ngjaré gé té na
shfaget qofté edhe njé rast i konfliktit rast pér rast té interesit, béhet e nevojshme gé té
analizojmé nése kjo shfagje do té ishte e shpeshté apo e pérséritur, e tillé qé do té
komprometonte veté kuptimin e kryerjes sé atyre detyrave e té ushtrimit té kompetencave nga
Ky zyrtar.

Né rastin konkret:

a) ekziston lidhja familjare (burré — grua) ndérmjet zyrtarit dhe njé punonjési té
administratés tatimore, institucion gé rezulton té jeté palé ndérgjygjése, né té cilén
zyrtari rezulton té jeté pjesé e trupit gjyqgésor;

b) bashkéshortja e subjektit rezulton té keté kontakte té drejtpérdrejta apo té térthorta si
dhe akses né té dhénat e subjekteve té ndryshme tregtare, pér shkak té pozicioneve té
saj té punés né administratén tatimore;

c) personi i lidhur me subjektin, duke gené e eméruar né pozicione té larta, padyshim gé
ka rol aktiv né marrjen e vendimeve madhore, gé kané té béjné me pércaktimin e
strategjive dhe objektivave né veprimtariné e institucionit qé kané té béjné né ményré
direkte me veprimtariné e subjekteve ekonomiko-tregtare.

P&r sa mé sipér, konflikti rast pér rast i interesave mund té shfaget te ¢do zyrtar i ¢farédo niveli,
qofté edhe té ulét dhe pér lloje nga mé té ndryshme té interesave, pér rrjedhojé, cdo zyrtar dhe
cdo epror i tij duhet té analizojé ¢éshtjen sipas ményrés sé sugjeruar mé sipér dhe té marré ¢do
mase té pérshtatshme té parashikuar nga ligji pér té parandaluar konfliktin, qofté ky dhe
konflikt né dukje i interesit, si njé nga format e konfliktit rast pér rast té interesit.

Veté subjekti/zyrtari duhet té deklarojé interesin, nése mendon se pér shkak té tif mund té bjeré
né konflikt dhe, kur éshté i bindur pér mundésiné e ndodhjes né konflikt, t¢ shmanget nga
pjesémarrja né vendimmarrje.

Pér pasojé, né cdo proces gjygésor, né té cilin njéra nga palét éshté institucioni ku personi
i lidhur me subjektin punon, pavarésisht faktit nése personi i lidhur ka kontakte direkte

apo indirekte me subjektet tregtare gé jané palé né proces, pavarésisht nése né kété
proces gjyqgésor jané ankimuar akte gé mund té mos jené firmosur nga ajo,
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vendimmarrja e subjektit té rivlerésimit éshté térésisht e paragjykuar, si né syté e palés
tjetér ndérgjygjése, ashtu edhe né syté e publikut, sepse pér shkak té lidhjeve familjare
me subjektin duket sikur do té anojé nga krahu i palés ndérgjygjése, né té cilén rezulton
té jeté e punésuar personi i lidhur me subjektin, duke sjellé si pasojé ekzistencén e
konfliktit né dukje té interesit pér subjektin e rivlerésimit.

Né pérfundim, rezulton gé subjekti i rivlerésimit té keté zhvilluar procese gjygésore dhe
té keté marré vendime né situatén e konfliktit faktik dhe atij né dukje té interesit, né
ményreé té vazhdueshme, duke sjellé si pasojé cenimin e besimit té publikut te drejtésia.

I, Vlerésimi i ¢éshtjes né térési nga trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit

Shumica e trupit gjykues té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e
céshtjes, bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes,

dégjoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha
pretendimet dhe provat e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, cmon se:

= Lidhur me Kriterin e pasurisé nén hetimin e thelluar e té gjithanshém té subjektit té
rivlerésimit dhe té personit té lidhur me té, subjekti ka arritur njé nivel té besueshém té
vlerésimit té pasurisé;

= Pér kriterin e kontrollit t& figurés, trupi gjykues né konsideraté té verifikimit dhe
konfirmimit nga institucioneve pérgjegjése, pér pérshtatshméri né detyré, edhe pas
hetimit té thelluar, vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Kastriot Selita, ka arritur njé
nivel t& besueshém né kontrollin e figurés;

= Pér kriterin profesional, cmon se subjekti ka pérmbushur kushtet ligjore t&€ germés “c”,
té nenit 59, té ligjit nr. 84/2016.

Pér kéto arsye, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, né bazé té germés “a”, pikés
1, t€ nenit 58, si dhe pika 1 dhe 4, t€ nenit 59, t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” trupi gjykues ka vendosur:

6. Konfirmimin né detyré té subjektit t& rivlerésimit, z. Kastriot Selita, me detyré
gjyqtar/kryetar i Gjykatés Administrative té Apelit Tirané.

Né lidhje me kété konkluzion dhe me vendimmarrjen e shumicés sé trupit gjykues, duke
marré né konsideraté edhe arsyetimin dhe konkluzionet e mia né lidhje me kriterin e
pasurisé dhe até profesional, konkretisht: pér mungesé burimesh financiare té ligjshme
dhe balancé financiare negative né vitet kur jané krijuar kéto burime, si dhe kur jané
kryer investimet me kéto burime financiare, si dhe pér cenimin e besimit té publikut pér
shkak té gjykimit né kushtet e konfliktit faktik dhe atij né dukje té interesit, jap votén
time kundér, duke votuar pér shkarkimin e subjektit té rivlerésimit, z. Kastriot Selita,
me detyré gjyqtar/kryetar i Gjykatés Administrative té Apelit Tirané, né bazé té pikave
3 dhe 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

ANETAR/KUNDER
Olsi KOMICI
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