REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 584 Akti

VENDIM
Nr. 4, daté 14.7.2021

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Lulzim Hamitaj Kryesues
Genta Tafa (Bungo) Relatore
Valbona Sanxhaktari ~ Anétare

asistuar nga sekretarja gjyqésore, znj. Etmonda Hoxha, n€ prani edhe t&€ vézhguesit
ndérkombétar, z. Gerrit Sprenger, né datén 12.7.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-
Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, mori né shqyrtim ¢éshtjen e
subjektit té rivlerésimit, znj. Riselda Fishta, me detyré prokurore né Prokuroriné prané Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Lezhé, dhe

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit &shté institucioni gé kryen procesin e rivlerésimit kalimtar
té gjyqgtaréve dhe prokuroréve, bazuar né paragrafin 5 té nenit 179/b té ligjit nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e
Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar, né pikén 5 té nenit 3 dhe né pikén 1 t€ nenit 5 té ligjit
nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”.

2. Subjekti i rivlerésimit, znj. Riselda Fishta, aktualisht me detyré prokurore né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Lezhé, éshté subjekt i rivlerésimit, gé i nénshtrohet
rivlerésimit ex officio, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé.

3. Bazuar né€ pikén 2 t& nenit 14 t& ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit té shortit né Komisionin té Pavarur té Kualifikimit”, Komisioni i Pavarur i
Kualifikimit (né vijim Komisioni) ka hedhur shortin né datén 15.6.2020, nga i cili rezultoi se
subjekti i rivlerésimit, znj. Riselda Fishta, do t’i nénshtrohet procesit té rivlerésimit nga trupi
gjykues i pérbéré nga komisionerét Genta Tafa (Bungo), Lulzim Hamitaj dhe Valbona
Sanxhaktari. Relator i ¢éshtjes u zgjodh me short komisionerja Genta Tafa (Bungo).



4. Né mbledhjen e trupit gjykues té datés 17.6.2020 u caktua me mirékuptim kryesues,
komisioner Lulzim Hamitaj, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit
gjykues, si dhe u vendos fillimi i hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té
rivlerésimit pér subjektin Riselda Fishta.

5. Né referim té pikés 1 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, pér subjektin e rivlerésimit, znj. Riselda Fishta,
nisi procesi i rivlerésimit dhe hetimi i thelluar administrativ.

6. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, né Komisionin e Pavarur t& Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit t& Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit té
Informacionit té Klasifikuar (DSIK); dhe ish-Késhilli i Larté i Drejtésisé. Kéto raporte jané
administruar nga relatori me fillimin e hetimit administrativ.

7. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me rezultatet e hetimit
dhe provat e grumbulluara pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, té kontrollit té figurés dhe té
vlerésimit té aftésive profesionale, né datén 22.6.2021 vendosi pérfundimin e hetimit kryesisht
pér té tria kriteret pér subjektin e rivlerésimit, znj. Riselda Fishta, si dhe njoftimin e subjektit
pér t’u njohur me materialet e dosjes dhe rezultatet e hetimit né pérputhje me nenet 35 - 40 dhe
45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

8. Subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi té drejtén e saj pér té paragitur pretendime/shpjegime
shtesé, apo té kérkojé marrjen e provave té reja ose thirrjen e déshmitaréve, lidhur me rezultatet
e hetimit kryesisht té zhvilluar nga Komisioni me ané té postés elektronike té datés 22.6.2021.

9. Subjekti i rivlerésimit, né datén 7.7.2021, dérgoi népérmjet postés elektronike parashtrime
né lidhje me rezultatet e hetimit, si dhe paraqiti prova e dokumentacion mbéshtetés.

10. Pas administrimit té parashtrimeve té subjektit, provave dhe dokumentacionit, trupi
gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit né
seancé dégjimorel.

Il. SEANCA DEGJIMORE

11. Subjekti i rivlerésimit u ftua né seancén dégjimore publike me njoftimin e béré
elektronikisht me e-mail, né datén 8.7.2021.

12. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit
55 té ligjit nr. 84/2016, né datén 12.7.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati O (underground), Tirané, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Gerrit Sprenger.

13. Subjekti i rivlerésimit, znj. Riselda Fishta, mori té gjithé kohén e kérkuar pér té shprehur
dhe parashtruar shpjegimet dhe opinionin individual né lidhje me procesin e rivlerésimit té

Vvendimi i ndérmjetém nr. 3, daté 8.7.2021.



kryer ndaj saj. Né pérfundim té shpjegimeve dhe parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit kérkoi
nga Komisioni konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

14. Znj. Riselda Fishta ka gené bashképunuese né procesin e rivlerésimit té kryer ndaj saj. Ajo
u &éshté pérgjigjur né kohé, sipas nenit 48 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté gjithé procedurés sé hetimit
administrativ.

15. Subjekti i rivlerésimit ka sjellé prova dhe shpjegime kur jané nevojitur, ka gené korrekte
dhe e gatshme pér bashképunim gjaté té gjitha fazave té hetimit, si dhe gjaté zhvillimit té
seancés dégjimore.

IV. PROCESI I RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

16. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, Aneksin
e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”. Ky proces kryhet me qéllim g€ t€ garantohet
funksionimi i shtetit t& sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e
besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

17. Referuar vendimit nr. 2/20172, té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut VII té ligjit nr. 84/2016
rezulton se Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces té miréfillté
kontrolli dhe rivlerésimi, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura
nga organet e tjera ndihmése.

18. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga veté subjekti né ILDKPKI me deklaratén e pasurisé pér
rivlerésimin kalimtar “Vetting’”; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
deklaratén e rivlerésimit kalimtar “Vetting’”, t€ dorézuar nga subjekti né ILDKPKI; (¢)
deklaratat periodike té dorézuara ndér vite dhe provat shkresore té administruara nga
ILDKPKI-ja, té cilat gjenden né dosjen e subjektit, dérguar né Komision; (d) provat
shkresore/dokumentet té administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (dh) raportet e kontrollit té figurés té dorézuar prané Komisionit
nga DSIK-ja; (e) raportin e analizimit té aftésive profesionale té dorézuar prané Komisionit

2 «4]. Pér rrjednojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té
rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5, t& Kushtetutés rivlerésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur
i Kualifikimit, kurse sipas nenit 4/2 té ligjiz: ‘Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet gé vendosin pér
vlerésimin pérfundimtar ¢ subjekteve té rivlerésimit’. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té
lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore qé pércaktojné né ményré té detajuar
kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. Né
nenin 5/1 té ligjit parashikohet se: ‘Procesi i rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni,
Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré . Po ashtu, si¢ u pérmend
edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII t& ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit té tyre
kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as
jané té detyruara nga pérfundimet e paragitura atyre nga organet e tjera ndihmése ”.



nga Prokuroria e Pérgjithshme; (€) denoncimet e publikut; (f) shpjegimet me shkrim dhe provat
e paragitura nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ; si dhe (g) shpjegimet e
subjektit gjaté seancés dégjimore.

19. Komisioni vleréson gé né kété vendim té trajtojé vetém vlerésimin e subjektit né lidhje me
kriterin e aftésive profesionale, bazuar né nenin E dhe pikén 2 té nenit E té Aneksit Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé.

20. Né lidhje me dy kriteret e tjera Komisioni do té shprehet né vendimin pérfundimtar, pasi
subjekti té keté pérfunduar programin e edukimit njévjecar prané Shkollés sé Magjistraturés
dhe té jeté testuar pér aftésité e saj.

V. VLERESIMI PROFESIONAL
21. Vlerésimi i aftésive profesionale nga Komisioni éshté bazuar né:

- raportin pér analizimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit té& kryer nga
KLP-ja;

- kriteret e vlerésimit té parashikuara né nenin 71 e vijues té ligjit nr. 96/2016, “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”;

- denoncimet e paragitura né Komision;

- dosjet e administruara me iniciativé té Komisionit;

- dokumentacionin e administruar nga Prokuroria e Pérgjithshme.

22. Nga verifikimi i dokumenteve ligjore té dorézuara nga subjekti nuk jané konstatuar
problematika.

23. PERSHKRIMI | 5 DOSJEVE PER PROKUROREN RISELDA FISHTA, TE
PERZGJEDHURA ME SHORT

23.1. Nga analiza e kryer né lidhje me dosjet nr. 1, 4 dhe 5 nuk kané rezultuar problematika.

23.2. Dosja nr. 2 — vendim “Pér pushimin e procedimit penal nr. **, t& vitit 2014”, daté
21.4.2014

23.2.1. Oficeri i policisé gjygésore, me relacionin e datés 10.7.2014, ka parashtruar shpjegimet
mbi faktin dhe provat, si dhe sugjerimin mbi ményrén e pérfundimit té hetimeve. Konkretisht,
ka sugjeruar dérgimin e céshtjes pér gjykim. Me shkresén nr. *** daté 6.8.2014, té
Komisariatit té Policisé Lezhé né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Lezhé jané dérguar materiale
shtesé, konkretisht, shkresat kthim pérgjigje té Bashkisé Lezhé.

23.2.2. Né fashikull ésht€ administruar edhe “relacioni mbi pérfundimin e procedimit penal nr.
*** 1€ vitit 2014, nga oficeri i policisé gjygésore né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Lezhé,
daté 20.4.2015. Né két€ akt oficeri 1 policis€ gjyqésore ka sugjeruar “pushimin e procedimit
penal”.

23.2.3. Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti i rivlerésimit, pér njé periudhé mé shumé se 8-
mujore nuk ka kryer asnjé veprim hetimor.

23.2.4. Pas kalimit té barrés sé provés subjekti pretendoi se vonesat né kryerjen e veprimeve
hetimore kané ndodhur si pasojé e sjelljes sé oficeréve té policisé gjyqésore té Komisariatit



Lezhé, té cilét kané shfaqur neglizhencé né kryerjen e detyrave té caktuara nga subjekti né
cilésiné e prokurorit té ¢éshtjes.

Subjekti pretendon se dosja i éshté dhéné pér plotésim Komisariatit té€ Policisé Lezhé, pasi
mungonin tabelat fotografike, té cilat jané administruar né datén 30.1.2015. Subjekti citon se
vonesat e konstatuara nga Komisioni nuk kané sjellé ndonjé dém apo pasojé juridike, duke
gené se nuk ka pasur persona té regjistruar nén hetim apo té démtuar nga vepra penale.

23.2.5. Shpjegimet e subjektit né lidhje me kété barré prove nuk jané bindése. Ajo nuk ka véné
né dispozicion asnjé dokumentacion provues pér té provuar se dosja i éshté dérguar pér
plotésim Komisariatit té Policisé Lezhé dhe éshté kthyer né datén 20.4.2015 né Prokuroriné e
Rrethit Gjygésor Lezhé. Nga aktet e gjendura né dosje rezulton se tabelat fotografike mbajné
datén 24.5.2014, por dhe né rast se kéto tabela nuk ishin administruar, subjekti duhej té kishte
marré té gjitha masat e nevojshme qé ato té ishin pjesé e procesverbalit té kégyrjes sé vendit té
ngjarjes né njé kohé sa mé té shkurtér, duke marré né konsideraté faktin gé procesverbali éshté
hartuar gé né datén 28.4.2014. Dokumenti i fundit i administruar nga subjekti né dosjen
hetimore nga Komisariati i Policisé Lezhé mban datén 6.8.2014 dhe éshté marré nga subjekti
né datén 1.9.2014. Subjekti, né cilésiné e prokurorit té ¢éshtjes, 8shté pérgjegjése pér drejtimin
e veprimtarisé hetimore, pércaktimin e detyrave té oficeréve té policisé gjygésore dhe ndjekjen
e zbatimit té tyre.

Pér rrjedhojé, konstatohet se subjekti, pér njé periudhé 8-mujore (7-mujore nése i referohemi
pretendimeve té saj) pa asnjé arsye nuk ka kryer asnjé veprim hetimor, duke treguar aftési dhe
sjellje té cekeéta, té cilat konsiderohen si mangési profesionale.

23.2.6. Subjekti, me vendimin daté 21.4.2015, né cilésiné e prokurorit té ¢éshtjes, né bazé té
nenit 328, pika 1, germa “b” e Kodit t&€ Procedurés Penale ka vendosur pushimin e procedimit.
Rezulton se né vendim pasqyrohen rrethanat e faktit penal dhe provat e administruara pér efekt
té hetimit té céshtjes penale. Akti éshté i arsyetuar. Subjekti i rivlerésimit ka arsyetuar shkaget
ligjore t& pushimit té ¢éshtjes, si dhe ka interpretuar elementét e figurés sé veprés penale objekt
hetimi, duke iu referuar ligjit nr. 9482, daté 3.4.2006. Interpretimi i elementéve té veprés penale
“ndértim i paligjshém”, parashikuar nga neni 199/a i Kodit té Procedurés Penale nga subjekti i
rivlerésimit, nuk éshté né pérputhje me Qarkoren e Prokurorit té Pérgjithshém, nr. ***/ prot.,
daté 19.9.2014, me 1éndé “pér kuptimin dhe zbatimin e unifikuar t€ nenit 199/a t&€ Kodit Penal”.
Sipas késaj Qarkoreje, né interpretimin e figurés sé¢ veprés penale “ndértim i paligjshém”,
parashikuar nga neni 199/a i Kodit Penal, prokurorét nuk duhet t’i referohen parashikimeve té
ligjit nr. 9482, dat€ 3.4.2006, “Pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin ¢ ndértimeve pa
leje”, por ligjit nr. 107/2014, “Pé&r planifikimin dhe zhvillimin e territorit”. Subjektit iu kérkuan
shpjegime né lidhje me kété konstatim.

23.2.7. Subjekti, pas dérgimit té rezultateve té hetimit, sgaroi se né vendimin e pushimit ka
argumentuar se ndértimit i mungonin elementét strukturoré té domosdoshém pér t’u
konsideruar i konsumuar né aspektin penal. Pra, procedimi nuk éshté pushuar né thelb pér
shkak té kuptimit té ligjit pér legalizimet, pavarésisht se éshté cituar né vendim, por se objekti
nuk pérmbushte kushtet pér t’u konsideruar i tillé (pavarésisht masave administrative gé duhet
té marré Inspektorati Ndértimor Urbanistik VVendor).



23.2.8. Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit lidhur me konstatimin e mésipérm jané
bindése dhe pérputhen me pérmbajtjen e vendimit té pushimit té procedimit penal.

23.2.9. Baza ligjore e vendimit t€ pushimit t€ procedimit penal, neni 328, pika 1, germa “b”,
éshté identifikuar drejt, duke marré né konsideraté arsyetimin e subjektit té rivlerésimit. Né
vendim prokurori ka disponuar edhe pér detyrimin e njohjes té paléve té interesuara me té, me
géllim qé té ushtrohet e drejta e ankimit né gjykaté. Vendimi mban nénshkrimin e subjektit.
Me shkresén nr. *** prot., daté 5.5.2016, vendimi i éshté njoftuar shtetasit Z. C.

23.3. Vendim “Pér pushimin e procedimit penal nr. ***, t& vitit 2015, daté 10.10.2015.

23.3.1. Nga hetimi ka rezultuar se lokali ishte né pronési té personit nén hetim A. P, ku sipas
deklarimeve té tij kishte 5 dité gé e kishte hapur aktivitetin dhe sendet e sekuestruara i kishte
marré nga njé lokal tjetér. Personi nén hetim nuk ka gené i pajisur me NIPT pér té ushtruar
aktivitetin e lojérave té fatit. Nga aktekspertimi teknik nr. *** i datés 8.7.2015 (ardhur né
prokurori né datén 10.9.2015), i kryer nga specialistét e Njésisé sé Mbikéqyrjes sé Lojérave té
Fatit prané Ministrisé sé Financave, ka rezultuar se: “Televizori plazma 32, i markés LG i
sekuestruar, nuk klasifikohet si pajisje qé shérben pér lojéra fati...

Njésia gendrore (PC) e sekuestruar, hyn né kategoriné pér zhvillim aktiviteti lojéra fati, né
kategoriné ‘baste sportive’. Né njésiné gendrore ekzistojné té dhéna software pér organizimin
e basteve sportive dhe vendosja e basteve realizohej népérmjet linkut www.***.com.
Konstatohet gé gjendja teknike e tyre ishe e rregullt. Bazuar né platformén e vendosjes sé
basteve sportive népérmjet internetit, té dhénat lidhur me shumat e pérfituara nga ky aktivitet
ruhen né kompjuter gendroré (server), prej té ciléve b&het e mundur organizimi i aktivitetit.
Pér kéto arsye né njésiné gendrore nuk rezultojné té dhéna lidhur me aktivitetin e tyre, pasi ato
kané shérbyer si terminale”.

Né datén 10.10.2015 subjekti ka pérpiluar “vendimin pér pushimin e procedimit penal nr. ***,
té vitit 2015”, né mbéshtetje t€ nenit 328, paragrafi 1, germa “b” e Kodit t€ Procedurés Penale,
ku ka vendosur pushimin e procedimit.

Né lidhje me kété procedim ka rezultuar se:

i. Baza ligjore e identifikuar, neni 328/1, germa “b”, ka lapsus. Referuar argumenteve té
parashtruara n€ pjesén arsyetuese t€ vendimit, baza ligjore €shté neni 328/1, germa “dh”,
kur parashikohet se: “Nuk provohet se i pandehuri e ka kryer veprén penale”.

ii. Subjekti i rivlerésimit nuk ka disponuar né vendimin pérfundimtar pér sendet e
sekuestruara, sipas parashikimeve té neneve 190 dhe 217 té Kodit té Procedurés Penale.

Subjekti, pas dérgimit té rezultateve té hetimit, sqaroi se sendet e sekuestruara nuk i pérshtaten
kushteve pér té realizuar organizimin e lojérave té fatit, pér kété arsye, bazuar né nenin 328/1,
germa “b” e Kodit t&€ Procedurés Penale &shté vendosur pushimi i procedimit, pasi fakti nuk
parashikohet nga ligji si vepér penale. Lidhur me konstatimin mbi mungesén e disponimit né
vendim pérfundimtar mbi sendet e sekuestruara, subjekti sgaron se né shumé raste kthimi i
sendeve béhet né formén e urdhrit té vecanté pérpara pérfundimit té procedimit penal (kur nuk
ka mé réndésiné e provés materiale) ose né formén e disponimit pér kthimin e sendit né
vendimin e pushimit ose edhe pasi éshté marré vendimi i pushimit nga prokurori. Né kété rast
kthimi i sendit sipas subjektit &shté béré né ményré té pavarur me vendimin e pushimit.


http://www.***.com/

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vileréson se né lidhje me bazén ligjore
shpjegimet e saj jané bindése, duke u bazuar né bindjen e brendshme té saj dhe, pér rrjedhojé,
nuk mund té vlerésojé themelin e ¢éshtjes. Ndérkohé, né lidhje me disponimin pér sendet e
sekuestruara, subjekti, bazuar né nenin 190° t&¢ Kodit t& Procedurés Penale kishte detyrimin
ligjor gé né vendimin e pushimit té caktonte se c¢faré duhej té béhej me sendet e sekuestruara,
detyrim i cili nuk éshté zbatuar prej saj, duke treguar njohuri té cekéta, gé konsiderohen si
mangési profesionale.

24. TE DHENA NGA BURIME ARKIVORE

24.1. Né dosjen personale té subjektit té rivlerésimit né Késhillin e Larté té Prokurorisé jané
administruar dy urdhra t€ Prokurorit t€ Pérgjithshém “pér dhénie mase disiplinore”.

24.2. Komisioni administroi dokumentacionin® pér masat disiplinore t& marra nga subjekti i
rivlerésimit. Nga verifikimi i dokumentacionit rezulton se me urdhrin nr. ***, daté 1.12.2014,
té Prokurorit té Pérgjithshém, subjektit té rivlierésimit i éshté dhéné masa disiplinore “vérejtje
me paralajmérim pér shkarkim nga detyra e prokurorit” pér shkeljet e konstatuara.

Procedimi disiplinor ndaj subjektit té rivlerésimit ka filluar mbi bazén e rezultateve té kontrollit
té ushtruar né veprimtariné e subjektit, me urdhrin nr. *** daté 2.6.2014, té Prokurorit té
Pérgjithshém, “Pér ushtrimin e kontrollit né veprimtariné e prokurores Riselda Fishta prané
Prokuroris€ sé Rrethit Gjyqésor Lezhé”.

Nga analizimi i aktkontrollit ka rezultuar se:

1. Subjekti, pa shkage té pérligjura dhe né ményré té pérséritur (shihni tabelat bashkélidhur
aktkontrollit), né mosfillimet e procedimeve penale ka tejkaluar afatet e marrjes sé
vendimeve té pércaktuara né udhézimet nr. 241 daté 21.11.2005, té Prokurorit té
Pérgjithshém, i ndryshuar, si dhe nr. 3, dat€ 19.6.2012, “Pér njé ndryshim dhe njé shtesé né
udhézimin nr. 241, dat€ 21.11.2005, “Pér regjistrimin e njoftimit t& veprés penale dhe té
emrit t& personit g€ i atribuohet vepra penale”, i ndryshuar.

Subjekti, né rastet e vendimeve té mosfillimit, ka vonuar nxjerrjen e tyre né ményré té
pamotivuar, pasi nuk jané kryer menjéheré verifikime t¢ mundshme kur ishte e nevojshme.
Subjekti ka vonuar vendimmarrjen edhe kur nuk kishte nevojé pér asnjé lloj verifikimi.

i.  Né vitin 2012, nga 23 fashikuj pér té cilat éshté vendosur mosfillimi i procedimit penal,
pér 18 kallézime vendimi éshté marré brenda afateve, ndérsa pér 5 prej tyre vendimi éshté
marré jashté afatit. Né dy raste tejkalimi i afatit ka qené pérkatésisht 32 dité dhe 66 dité.

3 Né vendimin pérfundimtar ose né até t& pushimit té céshtjes, gjykata ose prokurori caktojné se cfaré duhet béré
me provat materiale, duke urdhéruar: (a) sendet qé kané shérbyer ose ishin caktuar si mjet pér kryerjen e veprés
penale dhe sendet gé pérbéjné pérfitimin e nxjerré nga ajo ose shpérblimin e dhéné a té premtuar pér kryerjen e
saj, merren dhe i kalojné shtetit, pérvec rastit kur kéto sende jané té personave gé nuk kané marré pjesé né kryerjen
e veprés penale; (b) sendet, mbajtja ose garkullimi i té cilave éshté i ndaluar, u dorézohen enteve pérkatése ose
zhduken; (c) sendet gé nuk kané asnjé vleré zhduken; (¢) sendet e tjera u kthehen personave gé u takojné dhe, kur
ka konflikt pér pronésiné e tyre, ruhen gjersa ai t€ zgjidhet nga gjykata. 2. Provat materiale mund t’u kthehen
personave gé u pérkasin edhe para mbarimit té procedimit, kur nuk démtohet zgjidhja e ¢éshtjes.

4 Shkresé nr. *** prot., daté 28.4.2021, drejtuar Prokurorisé sé Pérgjithshme; shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot.,
daté 5.5.2021, e Prokurorisé sé Pérgjithshme.



ii.  Neévitin 2013, nga 49 fashikuj pér té cilat éshté vendosur mosfillimi i procedimit penal,
pér 15 kallézime vendimi éshté marré brenda afateve, ndérsa pér 34 prej tyre jashté
afatit.

Né 5 raste tejkalimi i afatit ka gené mbi 20 dité, né 5 raste mbi 40 dité, né 3 raste mbi
70 dité, né njé rast 109 dité, né njé rast 126 dité, né njé rast 142 dité, né njé rast 189 dité
dhe né 17 raste deri né 20 dité.

ii.  Né katérmujorin e paré té vitit 2014, nga 11 fashikuj pér té cilat éshté vendosur
mosfillimi i procedimit penal, pér 6 kallézime vendimi éshté marré brenda afateve,
ndérsa pér 5 prej tyre vendimi éshté marré jashté afatit.

Né 2 raste tejkalimi i afatit ka gené 33 dité, né 1 rast 126 dité dhe né 1 rast 62 dité.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, né lidhje me kéto vonesa, sqaron se shpesh heré kané
ardhur si pasojé e administrimit me vonesé té akteve té referimit (si p.sh. tabela fotografike ose
njé akt mjeko-ligjor, i cili konkludon nése materiali duhet ose jo té regjistrohet), té cilat jo
gjithmoné varen nga mundésia dhe vullneti i prokurorit. Gjithashtu, subjekti pretendon se éshté
e pabazuar ligjérisht qé njé fakt gé dihet gé né veprimet verifikuese té kallézimit gqé nuk éshté
vepér penale té regjistrohet si procedim vetém se ka kaluar afati 15-ditor i disponimit me
vendim mosfillimi. Dihet se njé fakt regjistrohet si procedim penal kur ka té dhéna pér kryerjen
e njé vepre penale dhe jo pa asnjé arsye ligjore penale té regjistrohet se ende nuk ka ardhur akti
pérkatés dhe kalon afati.

Shpjegimet e subjektit né lidhje me kété rezultat hetimi nuk jané bindése. Eshté detyré e
prokurorit gé té marré té gjitha masat e nevojshme pér zhvillimin e veprimeve hetimore dhe
administrimin e provave té nevojshme. Kallézimi nuk mund té lihet pa u regjistruar dhe pa
kryer asnjé veprim pér njé kohé té gjaté. Nuk mund té mosregjistrohet njé kallézim kur afatet
jané tejkaluar dhe aq mé tepér kur kéto afate jané tejkaluar me 66 dité, 126 dité apo 189 dité,
si¢ éshté konstatuar mé lart. Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti, né rastet e
vendimeve té mosfillimit, ka vonuar nxjerrjen e tyre né ményré té pamotivuar, pasi nuk jané
kryer menjéheré verifikime té mundshme kur ishte e nevojshme, gjithashtu edhe kur nuk kishte
nevojé pér asnjé lloj verifikimi subjekti ka vonuar nxjerrjen e vendimit duke tejkaluar afatet.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, si
dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

2. Né raste té konsiderueshme edhe vendimet e pezullimit té hetimeve nuk jané marré brenda
afateve té parashikuara né nenin 323 té Kodit té Procedurés Penale. Nga 58 vendime
pezullimi, 20 prej tyre jané marré né tejkalim té afateve.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, argumenton se pezullimi, si njé nga vendimet e
prokurorit gjaté hetimeve paraprake, nuk lidhet me afate hetimore, por ka pér afat té
pérgjithshém ato qé parashikon Kodi Penal pér parashkrimin e ndjekjes penale né varési té
marzhit t& dénimit gé sanksionon dispozita konkrete pér té cilén éshté regjistruar procedimi
penal. Né kuptim té nenit 323 té Kodit té Procedurés Civile, afati hetimor fillon té ecé nga
momenti gé né regjistrin e procedimeve penale regjistrohet emri i personit gé nga provat e
akumuluara éshté i dyshuar pér kryerjen e veprés penale. Né& rastin e vendimeve té pezullimit,



kané vleré afatet e pérgjithshme té ndjekjes penale ose afatet e parashkrimit té veprés penale.
Né kété kontekst, éshté e gabuar gjetja e kontrollit té Prokurorisé sé Pérgjithshme gé konkludon
se vendimet e pezullimit nuk jané marré brenda afatit té parashikuar nga neni 323 i Kodit té
Procedurés Penal, pasi ky nen dhe afatet gé ai parashikon jané afate pér veprat penale me autor,
me person té dyshuar.

Né lidhje me kété rezultat, Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit né lidhje me faktin se
vendimet e pezullimit nuk kané njé afat té pércaktuar né Kodin e Procedurés Penale jané té
drejta, por ndérkohé rezulton se nga ana e saj nuk jané kryer né kohé veprimet e nevojshme
hetimore, duke u zvarritur hetimet, ku né disa raste kané vijuar pér periudha nga 8 muaj deri
né 14 muaj (referohuni tabelés nr. * té aktkontrollit).

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti, né rastet e vendimeve té pezullimit, ka vonuar
nxjerrjen e tyre né ményré té pamotivuar, pasi nuk ka kryer menjéheré verifikime t€ mundshme
kur ishte e nevojshme.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, si
dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangeési
profesionale.

3. Né raste té pérséritura jané zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa pasur arsye ligjore,
hetimet paraprake. Zvarritje té tilla jané béré pér neglizhencé té subjektit, pasi ka raste gé
nuk i ka deleguar pér kryerje té veprimeve hetimore tek oficerét e policisé gjygésore, por
edhe né raste delegimi pas sugjerimit té kétyre té fundit, subjekti nuk u ka dhéné zgjidhje
procedimeve pér periudha té gjata kohore.

i. Subjekti ka vendosur pushimin e hetimeve pér 51 procedime penale. Vetém pér 21
procedime penale hetimet kané pérfunduar brenda afatit 3-mujor té pércaktuar nga neni 323
i Kodit té Procedurés Penale, ndérsa 31 prej tyre kané pérfunduar tej afatit ligjor.

Né 8 raste tejkalimi i afatit ka gené mbi 5 muaj, né 3 raste mbi 9 muaj, né 3 raste mbi 6 muaj,

né 8 raste nén 4 muaj, né 2 raste 1 vit, né 1 rast 15 muaj dhe né 5 raste mbi 7 muaj.

ii. Procedimet penale jané mbajtur nén hetim pér periudha té gjata kohore, pa u kryer veprime
hetimore né dinamiké dhe vijueshméri.

Lidhur me zvarritjet e evidentuara né hetimet paraprake, pas kalimit té barrés sé proveés,
subjekti argumenton se né té shumtén e procedimeve penale, té referuara si zvarritje tej afatit
té parashikuar nga neni 323 i Kodit Penal, jané procedime penale pa persona té dyshuar, d.m.th.
jané referime pa emra té regjistruar né regjistrin e procedimit penal dhe, si pasojé, pér to nuk
mund té vlejé baza ligjore e nenit 323 té Kodit té Procedurés Penale. Kjo bazé ligjore shérben
vetém pér procedimet penale me emér, té ciléve legjislatori i ka dhéné njé afat mé té shkurtér
kohor. Procedimet penale té referuara si shkelje tej afatit tremujor nuk kané gené procedime
penale me afate nga ata té referuara padrejtésisht nga kontrolli né nenin 323 té Kodit té
Procedurés Penale, por kané gené pjesa mé e madhe, pa person té dyshuar dhe pér té cilat ka
gené e nevojshme kryerja e veprimeve procedurale né kohé. Né shumé nga procedimet penale
té konstatuara vonesat kané gené pér shkak té vonesés sé akteve ose personat gé ka lindur
nevoja té pyeten jané larg gendrave té banimit, nga vonesat né administrimin e akteve policore,



té cilat né vetvete kané ndikuar né zvarritjen e hetimit. Shumé vonesa jané shkaktuar edhe nga
veprimet e oficeréve gé&, megjithése kalojné afatin e delegimit té prokurorit, t¢ dhéné verbalisht
ose me shkrim, pérséri nuk kryejné veprimet e deleguara dhe ky fakt gabimisht i adresohet
prokurorit.

Neni 323 i Kodit té Procedurés Penale, afatet e hetimit né kuptimin e ngushté i lidh me
regjistrimin e emrit té personit gé i atribuohet vepra penale, ndérkohé, vonesat e konstatuara
mé lart lidhen me faktin se subjekti ka zvarritur hetimet pér periudha té gjata kohore dhe pa
arsye ligjore si rrjedhojé e mosdelegimit pér kryerjen e veprimeve hetimore tek OPGJ-ja ose té
mosdhénies sé zgjidhjes sé procedimeve pér periudha té gjata kohore dhe pas sugjerimeve té
kétij té fundit. Pra, rezultati i hetimit nuk éshté lidhur ngushtésisht me afatin 3-mujor té
parashikuar nga neni 323, por ky afat &shté marré si referencé me géllim vénien né dukje té
vonesave nga subjekti pa shkage té arsyeshme, duke sjellé si pasojé zvarritjen e hetimeve.
Shpjegimet e subjektit né lidhje me vonesat nuk jané bindése, pasi éshté detyré e prokurorit gé
té marré té gjitha masat pér kryerjen e veprimeve hetimore né kohé. Subjekti nuk mund té
shkarkojé nga pérgjegjésia veten e saj, duke deklaruar si arsye vonesat né administrimin e
akteve, veprimet e oficeréve té policisé gjyqgésore (té cilét né bazé té nenit 30/2 té Kodit té
Procedurés Penale® jané té detyruar té zbatojné urdhrat e prokurorit) apo largésia e banimit té
personave gé duheshin pyetur.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti, né raste té pérséritura, ka zvarritur pér periudha
té gjata kohore dhe pa pasur arsye ligjore, hetimet paraprake.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, si
dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

- Né rastin e procedimit nr. ***2012, subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér njé
periudhé 6 muaj e 25 dité.

Né lidhje me kété procedim subjekti sqaron se né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Lezhé éshté
regjistruar procedimi penal nr. ***/2012, pér veprén penale “prerje e paligjshme e pyjeve”,
parashikuar nga neni 205 i Kodit Penal. Né datén 12.12.2012 éshté disponuar pér kthimin e
sendit prové materiale shtetasit té cilit i éshté sekuestruar, duke 1&né né ruajtje 1éndén drusore.
Né datén 10.2.2013 éshté béré e mundur administrimi i tabelés fotografike té kéqyrjes sé 1éndés
sé sekuestruar nga oficeri i policisé gjyqgésore. Né datén 10.4.2013 éshté marré vendimi pér
shpérblimin e ekspertit tekniko-vlerésues té 1éndés drusore objekt sekuestrimi dhe éshté
administruar kopje e lejes sé shfrytézimit té pyjeve nr. *, daté 24.5.2012, nga Drejtoria e
Shérbimit Pyjor Kukés. Né datén 22.7.2013 prokuroria ka vendosur pushimin e procedimit
penal nr. ***/2012, pér veprén penale té mésipérme, pasi fakti nuk pérbénte vepér penale.
Komisioni pasi analizoi shpjegimet e subjektit véren se ato nuk jané bindése.

Nga verifikimi i dosjes hetimore rezulton se Prokuroria e Rrethit Gjygésor Lezhé ka vendosur
fillimin e hetimeve né datén 15.10.2012.

5 Policia gjyqésore kryen ¢do veprim hetimor gé i éshté urdhéruar ose i deleguar nga prokurori.
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Subjekti pretendon se né datén 10.4.2013 é&shté administruar kopja e lejes sé shfrytézimit té
pyjeve nr. *, daté 24.5.2012, ndérkohé qé &shté administruar me “procesverbalin e kéqyrjes
dhe marrjes sé dokumenteve prové materiale”, t&€ datés 26.10.2012.

Né datén 10.2.2013 subjekti pretendon se ka administruar tabelén fotografike té kéqyrjes sé
Iéndés sé sekuestruar nga oficeri i policisé gjygésore. Nga shqyrtimi i tabelés fotografike
rezulton se shkrimi 1 dat€s n€ dokumentin “tabel€ fotografike” n€ pérmbajtje t€ dosjes hetimore
té depozituar nga subjekti ishte shkruar me laps, fakt i cili vértetohet me pérdorimin e gomés
fshirése mbi datén e dokumentit.

Subjekti deklaron se né datén 10.4.2013 éshté marré vendimi pér shpérblimin e ekspertit
tekniko-vlerésues, por ky vendim nuk pérbén veprim hetimor, né kuptim té Kodit té Procedurés
Penale, pasi nuk mund té pérdoret si prové né procedim.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér njé periudhé mbi 6
muaj, pér rrjedhojé, nuk ka kryer veprimet e nevojshme hetimore né kohé, si dhe nuk ka kryer
asnjé veprim hetimor pas regjistrimit té procedimit penal, duke treguar aftési dhe sjellje té
cekéta, njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u
konsideruar si mangeési profesionale.

- Né rastin e procedimit nr. ***/2012, subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér njé
periudhé 7 muaj e 20 dité.

Né lidhje me kété procedim subjekti, pas kalimit té barrés sé proveés, ka listuar veprimet
hetimore té kryera prej saj.

Komisioni vleréson né lidhje me kété procedim se subjekti nuk ka kryer né kohé dhe né
dinamiké veprimet hetimore, pasi rezulton se pér periudha té gjata kohore nuk jané kryer
veprime hetimore. Pavarésisht se subjekti i kishte 1éné afat OPGJ-sé datén 30.7.2012 pér té
pérfunduar veprimet hetimor, afat i cili rezulton se nuk éshté pérmbushur, nga ana e saj nuk
éshté ndérmarré asnjé veprim pér té zbatuar afatin e pércaktuar né urdhér. Vendimin pér
kryerjen e ekspertimit teknik té léndés drusore éshté nxjerré nga OPGJ-ja 4 muaj pas
regjistrimit té procedimit penal, ndérkohé gé nuk kishte asnjé arsye gé té nxirrej gé né
momentin e regjistrimit té procedimit penal. Pavarésisht faktit gé ky vendim éshté nxjerré nga
OPGJ-ja, subjekti duhej té kontrollonte hetimet dhe té merrte té gjitha masat e nevojshme pér
kryerjen e tyre né kohgé. Subjekti, né kundérshtim me nenin 301 té Kodit té Procedurés Penale®,
ka marré vendimin pér vleftésimin e sekuestros né datén 6.7.2012 (duke mos respektuar afatin
prej 48 oréve), ndérkohé sendet jané sekuestruar me “procesverbal pér kéqyrje, marrje,
sekuestrimin ¢ mjetit dhe dokumenteve” né datén 7.5.2012. Gjithashtu, rezulton se pas mé
shumé se 6 muajsh nga regjistrimi i procedimit jané pyetur personat ndaj té ciléve zhvillohet
hetimi.

6 1. Kur vé sekuestron, sipas nenit 300, policia gjygésore shénon né procesverbal shkakun dhe i dorézon njé kopje
té aktit personit, té cilit i jané sekuestruar sendet. Procesverbali i dérgohet pa vonesé dhe sidogofté jo mé voné se
48 (dyzet e teté) oré prokurorit té vendit ku éshté zbatuar sekuestroja.

2. Prokurori, brenda 48 (dyzet e teté) oréve té ardhshme, me vendim té motivuar, vleftéson sekuestron, né gofté
se ekzistojné kushtet ose vendos kthimin e sendeve té sekuestruara. Kopja e vendimit i njoftohet personit té cilit i
jané sekuestruar sendet. Kundér tij mund t& béhet ankim né gjykaté brenda dhjeté ditéve nga i pandehuri dhe
mbrojtési i tij, nga personi té cilit i jané sekuestruar sendet dhe ai qé ka té drejté t’i kthehen ato. Ankimi nuk
pezullon zbatimin e sekuestros.
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Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa
pasur arsye ligjore hetimet paraprake, si dhe nuk ka marré té gjitha masat e nevojshme pér
pérfundimin e tyre né njé kohé sa mé té shkurtér, duke marré né konsideraté edhe llojin e
procedimit, i cili nuk ka gené kompleks.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar aftési dhe sjellje té cekéta, njé ményré pune qé
nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

- NE& rastin e procedimit nr. **/2012, subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér njé
periudhé 7 muaj e 4 dité.

NEé lidhje me kété procedim subjekti, pas kalimit té barré sé provés, ka listuar veprimet hetimore
té kryera.

Komisioni, né lidhje me kété procedim, vleréson se subjekti nuk i ka kryer veprimet hetimore
né kohé dhe né dinamiké, pasi rezulton se pér periudha té gjata kohore nuk jané kryer veprime
hetimore. Vendimi pér kryerjen e ekspertimit teknik té 1éndés drusore éshté nxjerré nga OPGJ-
ja 4 muaj’ pas regjistrimit té procedimit penal, ndérkohé gé nuk kishte asnjé arsye qé té nxirrej
gé né momentin e regjistrimit té procedimit penal. Pavarésisht fakti gé ky vendim éshté nxjerré
nga OPGJ-ja, subjekti duhej té kontrollonte hetimet dhe té merrte té gjitha masat e nevojshme
pér kryerjen e tyre né kohé. Pas mé shumé se 5 muaj nga regjistrimi i procedimit jané pyetur
personat ndaj té ciléve zhvillohet hetimi. Né datén 31.10.2012 éshté dorézuar relacioni pér
pérfundimin e hetimit, ku OPGJ-ja ka sugjeruar marrjen né pérgjegjési penale té shtetasit N.
K.

Subjekti, né datén 20.12.2012, pra, gati pas 2 muajsh, ka marré vendim pér pushimin e
procedimit pér shkak té dhénies sé amnistisé, e cila ka hyré né fugi né datén 28.11.2012.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa
pasur arsye ligjore hetimet paraprake, si dhe nuk ka marré té gjitha masat e nevojshme pér
pérfundimin e tyre né njé kohé sa mé té shkurtér, duke marré né konsideraté edhe llojin e
procedimit, i cili nuk ka gené kompleks.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, njé
ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar
si mangési profesionale.

- Né rastin e procedimit nr. ***/2012, subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér njé
periudhé 7 muaj.

Né lidhje me kété procedim subjekti, pas kalimit té barrés sé proveés, ka listuar veprimet
hetimore té kryera né lidhje me kété procedim.

Komisioni, né lidhje me kété procedim, vleréson se subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor.
Né dosje gjenden vetém procesverbalet e deklarimeve té personit gé ka dijeni pér veprén
penaled, si dhe urdhrat pér thirrjen e shtetasve A.K, Gj.K dhe A.K, por nuk rezulton gé té jené
pyetur.

7 Regjistrimi i procedimit penal éshté béré né datén 16.5.2012.
8 Procesverbali i fundit éshté mbajtur né datén 22.6.2012.
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Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa
pasur arsye ligjore hetimet paraprake.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, njé
ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar
si mangési profesionale.

- NEé rastin e procedimit nr. **/2012, subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér njé
periudhé 1-vjecare.

Né lidhje me kété procedim subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, ka listuar veprimet
hetimore té kryera né lidhje me kété procedim.

Nga verifikimi i dosjes penale rezulton se né datén 20.2.2013 éshté dorézuar relacioni pér
pérfundimin e hetimit, ku OPGJ-ja sugjeron se nga pérfagésuesit ligjoré té shoqérisé
“Universal” €shté konsumuar vepra penale “shkelje e rregullave t&€ mbrojtjes né puné”.
Subjekti, né datén 1.2.2014, pra gati pas 1 viti, ka marré vendim pér pushimin e procedimit.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa
pasur arsye ligjore hetimet paraprake.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, njé
ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar
si mangési profesionale.

- Né rastin e procedimit penal nr. ***/*/2012, subjekti nuk ka kryer veprime hetimore pér
njé periudhé 8 muaj e 14 dité. Hetimet e procedimit jané zvarritur pa shkage té arsyeshme
pér njé periudhé 2-vjecare, kur c¢éshtja kishte autor gé né fillim, duke vepruar né
kundérshtim me nenin 323 té Kodit Penal.

Né lidhje me kété procedim subjekti sgaron se jané kryer veprime té vazhdueshme hetimore
pér zbardhjen e ngjarjes, duke mbajtur parasysh edhe véshtirésiné e ¢éshtjes nisur nga raportet
familjare qé palét né hetim kishin me njéri-tjetrin dhe shpeshheré déshmitarét refuzonin té
déshmonin ose shfagnin kundérthénie né deklarimet e tyre. Gjithashtu, disa vonesa jané krijuar
edhe nga kryerja dhe administrimi me voneseé i akteve té policisé shkencore.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit nuk jané bindése. Hetimet e
procedimit jané zvarritur pa shkage té arsyeshme pér njé periudhé 2-vjecare kur ¢éshtja kishte
autor gé né fillim, duke vepruar né kundérshtim me nenin 323 té Kodit Penal.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, njé
ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar
si mangési profesionale.

- Né rastin e procedimit penal nr. ***/2012 subjekti, edhe pse Prokuroria e Pérgjithshme ka
shfugizuar vendimin e pushimit pér hetime té paplota né datén 13.10.2013, ka vijuar sérish
té mos kryejé né kohé veprimet hetimore té Iéna si detyré nga kjo prokurori, duke e zvarritur
procedimin.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, ka deklaruar se ka kryer té gjitha veprimet hetimore,
duke e dérguar ¢éshtjen né gjyq.
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Bazuar né shpjegimet e subjektit, rezulton se veprimet hetimore té kryera prej saj jané pas datés
12.6.2014, daté e cila é&sht¢ mé e vonshme se fillimi i inspektimit nga Prokuroria e
Pérgjithshme.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor nga data 13.10.2013,
né té cilén ishte shfugizuar vendimi i pushimit pér hetime té paplota deri né datén 12.6.2014.

Né pérfundim, Komisioni vileréson se subjekti ka vijuar sérish té mos kryejé né kohé veprimet
hetimore té 1éna si detyré nga Prokuroria e Pérgjithshme, duke e zvarritur procedimin.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, njé
ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar
si mangési profesionale.

- NEé rastin e procedimit penal nr. ***/2012, subjekti e ka zvarritur pér njé periudhé 1 vite 5
muaj.

Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti ka deklaruar se ka kryer veprime hetimore dhe nuk
éshté e vérteté se dosja éshté 18né pa veprime pér njé kohé té gjaté.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Subjekti, né
datén 18.7.2012, ka regjistruar procedimin penal né lidhje me veprén penale té vjedhjes,
parashikuar nga neni 134/2 i Kodit Penal, duke regjistruar edhe emrin e personave té dyshuar.
Né datén 12.7.2013 subjekti ka dérguar kérkesén pér gjykim té procedimit penal nr. ***/2012.
Subjekti ka zgjatur afatet e hetimit né lidhje me kété procedim tre heré. Nga analizimi i
vendimit té zgjatjeve té afateve té hetimit rezulton se dy vendimet e fundit té datés 17.1.2013
dhe datés 16.4.2013 nuk jané té argumentuar, pasi subjekti nuk ka cituar arsyet e zgjatjes sé
tyre. Hetimet e procedimit jané zvarritur pa shkage té arsyeshme pér njé periudhé 1-vjecare
kur céshtja kishte autor gqé né fillim, si dhe nuk ishte kompleks pasi kishim té bénim me
vjedhjen e njé bigiklete, duke mos u justifikuar né kété ményré koha e gjaté e hetimit.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa
pasur arsye ligjore hetimet paraprake, si dhe nuk ka marré té gjitha masat e nevojshme pér
pérfundimin e tyre né njé kohé sa mé té shkurtér, duke marré né konsideraté edhe llojin e
procedimit, i cili nuk ka gené kompleks.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, njé
ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar
si mangési profesionale.

- Né rastin e procedimit penal nr. ***/2013, subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér
njé periudhé prej mbi 9 muaj.

Pas kalimit té barrés sé provés subjekti sqaroi se ka kryer veprime hetimore, duke deklaruar se
né datén 27.3.2014 éshté kérkuar informacion pér aktekspertimin vlerésues té provave
materiale drejtuar Komisariatit té Policisé Mirdité, né datén 9.5.2014 éshté kérkuar shogérimi
I shtetases P. P, né datén 23.5.2014 é&shté administruar kthimi i pérgjigjes nga Komisariati
Mirdité, me shkresén nr. *** prot., pér shtetasen P.P, né datén 10.6.2014 éshté kthyer pérgjigje
nga Komisariati Mirdité, sé bashku me aktekspertimin vlerésues bashkélidhur, né datén
12.6.2014 éshté vendosur asgjésimi i provés materiale “kuti kartoni”, e sekuestruar, dhe né
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datén 12.6.2014 éshté vendosur pezullimi i procedimit penal nr. ***/2013, pér veprén penale
“vjedhje”, parashikuar nga neni 134/1 i Kodit Penal, pa autor, duke gené se nuk &shté béré i
mundur zbulimi i tij nga punonjésit e policisé.

Shpjegimet e subjektit né lidhje me kété procedim nuk jané bindése. Ajo nuk ka kryer asnjé
veprim hetimor né kuptim té legjislacionit procedural penal dhe ka vendosur pezullimin e
procedimit né datén 12.6.2014, pas fillimi té inspektimit nga Prokuroria e Pérgjithshme.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor né lidhje me
kété procedim penal, duke treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, nj& ményré pune
gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

- NE& rastin e procedimit penal nr. ***/2012, subjekti nuk ka kryer veprime hetimore né
vijueshméri dhe dinamiké pér njé periudhé 10 muaj e 9 dité.

Né lidhje me kété procedim subjekti, pas kalimit té barré sé provés, ka listuar veprimet hetimore
té kryera.

Nga verifikimi i dosjes penale rezulton se subjekti nuk ka kryer veprime hetimore né
vijueshméri dhe dinamikeé, pasi né datén 12.12.2012 ka regjistruar procedimun penal, ndérkohé
gé né datén 8.4.2013 (pas 4 muajsh) ka nxjerré urdhrin pér kryerjen e veprimeve hetimore.
Subjekti ka Iéné afat pér kryerjen e veprimeve hetimore deri né datén 20.5.2013, ndérkohé qé
ky afat nuk rezulton té jeté respektuar. Né datén 24.7.2013 éshté dorézuar relacioni pér
pérfundimin e hetimit nga ana e OPGJ-sé. Ndérkohé gé subjekti vetém né datén 18.10.2013 ka
vendosur pér marrjen si té pandehur dhe njoftimin e akuzés shtetasin A. D. Pra, subjekti pér
rreth 3 muaj nuk ka kryer sérish asnjé veprim hetimor.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa
pasur arsye ligjore hetimet paraprake.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, njé
ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar
si mangési profesionale.

- Né rastin e procedimit penal nr. *** daté 15.5.2014, qé i pérket kallézimit penal daté
16.2.2012, subjekti pér njé periudhé 2 vjet e 1 muaj nuk ka kryer asnjé veprim verifikues.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, ka listuar veprimet hetimore té kryera prej saj, duke
filluar nga data 15.5.2014. Gjithashtu, subjekti pretendoi se procedimi penal ka gené i njé
prokurori tjetér, por nuk depozitoi asnjé prové pér té provuar kété pretendim.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Ajo i ka kryer
veprimet hetimore pas kalimit té njé periudhe mé shumé se dyvjecare.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa
pasur arsye ligjore hetimet paraprake, duke treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta,
njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u
konsideruar si mangeési profesionale.

- N& rastin e procedimit penal nr. ***/2012, subjekti nuk ka urdhéruar apo kryer ndonjé
veprim hetimor pér njé periudhé 6 muaj e 10 dité.
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Subjekti, pas kalimit té barrés sé proveés, listoi veprimet e saj hetimore, té cilat edhe nga veté
shpjegimet e saj rezultojné se kané diferenca té gjata kohore. Kallézimi éshté béré né datén
22.9.2012, ndérkohé gé veprimi i paré hetimor éshté kryer né datén 16.4.2013, pra pas mé
shumé se 6 muajsh. Veprimi i radhés éshté kryer né datén 26.7.2013, pas gati 3 muajsh.
Subjekti, né datén 28.1.2014, ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes né gjyq pas gati 1 viti, ndérkohé
gé céshtja nuk ishte komplekse dhe veprimet hetimore, duke gené se kané gené té pakta, duhet
té ishin kryer né njé kohé mé té shkurtér.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa
pasur arsye ligjore hetimet paraprake, duke treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta,
njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u
konsideruar si mangeési profesionale.

- NEé rastin e procedimit penal nr. *** daté 15.5.2014, qé i pérket kallézimit penal daté
10.4.2012, subjekti pér njé periudhé 2 vjet e 1 muaj nuk ka kryer asnjé veprim verifikues.

Pér shkak té mosdhénies zgjidhje té materialeve té referuara nga policia né ngarkim té té
dyshuarés A. N etj., policia ka referuar sérish materialin pér kété shtetase, duke béré qé pér té
njéjtin person té jené né ndjekje dy prokuroré té ndryshém.

Subjekti pretendon se ky procedim nuk éshté hetuar prej saj, por nuk ka véné né dispozicion
dokumentacion provues.

- Né rastin e procedimit penal nr. ***/2013, subjekti nuk ka kryer veprime hetimore pér njé
periudhé 5 muaj.

Né lidhje me kété procedim, rezulton se si pasojé e moskryerjes sé veprimeve hetimore dhe
zvarritjes né hetim, duke mos ushtruar ndjekjen penale ndaj shtetasit B. P, ky person, jo vetém
gé nuk éshté marré né pérgjegjési penale, por éshté kapur sérish né flagrancé nga policia né
datén 2.5.2014.

Subjekti ka listuar pas kalimit té barrés sé provés veprimet hetimore té kryera prej saj, ndérkohé
gé njé pjesé e tyre nuk jané kryer prej saj, por nga prokurori A.A né momenti qé ka regjistruar
procedimin e dyté pér té njéjtén vepér penale né ngarkim té shtetasit B. P. Subjekti pretendon
se nuk e ka zvarritur ¢éshtjen dhe ka kryer veprimet hetimore né kohé. Ajo pretendon se nuk
éshté pérgjegjési e saj gé personi nén hetim ka kryer sérish té njéjtén vepér penale.

Nga verifikimi i fashikullit t& procedimit penal rezulton se subjekti, né datén 3.12.2013, ka
urdhéruar regjistrimin e procedimit penal. Né datén 10.12.2013 ka urdhéruar delegimin e
veprimeve hetimore, duke 1éné si afat pér pérfundimin e tyre datén 12.1.2014. Nga data
10.12.2013 deri mé 23.7.2014 nuk éshté kryer asnjé veprim hetimor nga subjekti, pérvecse né
datén 26.5.2014 ka urdhéruar sérish delegimin e veprimeve hetimore, duke léné si afat datén
26.6.2014. Ndérkohé, né datén 5.5.2014 prokurori A.A ka urdhéruar regjistrimin e procedimit
penal pér té njéjtén vepér pér shtetasin B. P.

Subjekti, vetém né datén 23.7.2014 ka nxjerré urdhrin pér kryerjen e ekspertimit teknik, pra
rreth 7 muaj nga regjistrimi i procedimit, ndérkohé gé ky urdhér duhej té nxirrej menjéheré.
Né lidhje me kété procedim, rezulton se si pasojé e moskryerjes sé veprimeve hetimore dhe
zvarritjes né hetim, duke mos ushtruar ndjekjen penale ndaj shtetasit B. P, ky person, jo vetém
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gé nuk éshté marré né pérgjegjési penale, por éshté kapur sérish né flagrancé nga policia né
datén 2.5.2014.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka zvarritur procedimin penal pér periudha té
gjata kohore dhe pa pasur arsye ligjore, duke mos kryer asnjé veprim hetimor dhe duke sjellé
si pasojé kryerjen sérish té veprés penale nga shtetasi B. P.

Subjekti, duke mos Kkryer asnjé veprim hetimor gé nga momentin i regjistrimit té procedimit
penal, ka treguar njohuri aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, nj&é ményré pune gé nuk pajtohet
me pozicionin e saj, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar si mangési profesionale.

4. NEé disa raste, emri i personit gé i atribuohet vepra penale éshté regjistruar me shumé
vonesg, pavarésisht se né pjesén dérrmuese té rasteve ishte i qarté gé né aktet e referuara
nga policia gjygésore.

Pas kalimit té barrés sé proveés, subjekti sqaroi se regjistrimi i emrit té personit gé i atribuohet
vepra penale éshté né diskrecion té prokurorit, pasi lidhet me vlerésimin e provave.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Regjistrimi i
emrit té personit gé i atribuohet vepra penale éshté njé detyrim ligjor i parashikuar nga neni
287 i Kodit té Procedurés Penale®. Regjistrimi i emrit té personi lidhet edhe me respektimin e
afateve té parashikuara nga neni 323 i kétij kodi dhe pér shmangien e abuzimeve me zvarritjen
e hetimeve né momentin gé ky emér nuk regjistrohet.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti né disa raste nuk ka regjistruar né kohé emrin e
personit gé i atribuohet vepra penale, duke treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe
njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

- Né rastin e procedimit penal nr. ***/*/2012, subjekti nuk ka urdhéruar regjistrimin e emrit
té té dyshuarit, pavarésisht se kishte té dhéna té plota pér autorésing.

Subjekti pretendon se né vitin 2012 organi i prokurorisé ka gené i centralizuar. Drejtuesi i
prokurorisé pér cdo referim procedimi me té arrestuar urdhéronte menjéheré sekretaring qé té
regjistronte né regjistér emrin e personit té arrestuar. Subjekti pretendon se emri i personit éshté
regjistruar sé bashku me procedimin penal.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Bazuar né
aktkontrollin f. *, rezulton se subjekti ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal, por nuk ka
urdhéruar regjistrimin e emrit té té dyshuarit M.P, pavarésisht t&¢ dhénave té plota pér
autorésiné.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka regjistruar né kohé emrin e personit gé i
atribuohet vepra penale, duke treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta, njé ményré pune gé
nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési profesionale.

- Né rastin e procedimit nr. ***/2012, regjistrimi i autorit té veprés penale &shté béré pas 11
muajsh e 19 dité, pa arsye ligjore.

9 Prokurori shénon né regjistér cdo njoftim té veprés penale gé i vjen ose gé ka marré me iniciativén e vet dhe né
té njéjtén kohé ose nga momenti né té cilin rezulton, emrin e personit té cilit i atribuohet vepra penale.
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Pas kalimit té barrés sé provés subjekti sqaroi se vetém pas kryerjes sé hetimeve rezultoi se
personi gé i atribuohet vepra penale nuk ishte A. C, por néna e tij S. C.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato jané bindése. Informacioni mbi
referimin e veprés penale té datés 26.10.2012 ka ardhur né emér té shtetasit A. C, ndérsa pas
kryerjes sé veprimeve hetimore éshté marré si e pandehur shtetasja S.C.

- Nérastin e procedimit nr. ***/2012, ndonése nga policia gjyqésore éshté referuar se shtetasi
A. B ishte personi gé drejtonte automjetin né gjendje té dehur, urdhri pér regjistrimin e
procedimit penal nuk éshté béré né emér té tij. Emri i tij &shté regjistruar pas gati 4 muajsh.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé proveés, sqaroi se materiali procedural Kishte ardhur pa autor.
Pas kryerjes sé aktekspertimit né datén 7.2.2013, rezultoi se ai ishte i dehur dhe subjekti né
datén 19.2.2013 ka urdhéruar regjistrimin e emrit.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Bazuar né
informacionin pér referimin e veprés penale daté 19.11.2012, rezulton se éshté pérpiluar
procesverbali mbi verifikimin me gyp indikator (alkool test) ku shtetasi B. B rezulton pozitiv
nén ndikimin e alkoolit.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka regjistruar né kohé emrin e personit gé i
atribuohet vepra penale, duke treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe njé ményré
pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési profesionale.

- Né rastin e procedimit penal nr. ***/2012, emri i personit gé i atribuohet vepra penale éshté
regjistruar né datén 18.10.2013, pra mé shumé se 10 muaj mé voné.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, sgaroi se vetém pas kryerjes sé veprimeve hetimore
rezultoi se rruga qé i dyshuari pretendonte se ishte e tij ishte proné publike, duke u regjistruar
edhe emri i personit gé i atribuohet vepra penale.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Bazuar né
informacionin pér referimin e veprés penale rezulton se kemi té bémé me njé rrugé
automobilistike, e cila né asnjé rast nuk mund té jeté proné private. Gjithashtu, né kéto
materiale, si dhe né dokumentacionin e depozituar, del garté gé shtetasi A. D mund té kishte
kryer vepér penale, pér rrjedhojé, subjekti duhej té regjistronte emrin e tij si person qé i
atribuohet vepra penale, né zbatim té nenin 287/1 té Kodit té Procedurés Penale.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka regjistruar né kohé emrin e personit gé i
atribuohet vepra penale, duke treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe njé ményré
pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangeési profesionale.

- N& rastin e procedimit penal nr. ***/2014, shtetasi A.N éshté arrestuar né flagrancé duke
drejtuar automjetin pa leje drejtimi. Pavarésisht kétij fakti urdhri i regjistrimit té procedimit
penal nuk é&shté béré né emér té tij.

Subjekti, pas kalimit té barré sé proveés, sgaroi se ka gené njé harresé prej saj mosshénimi i
emrit t€ personit gé i atribuohet vepra penale né urdhrin e regjistrimit, por kjo nuk pérbén
shkelje thelbésore, pasi shtetasi A. N éshté arrestuar dhe né kété rast vlen arsyetimi se materiali
hetimor éshté regjistruar automatikisht me emér, pér sa kohé kemi té b&jmé me njé té arrestuar.
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Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Subjekti nuk
ka regjistruar né kohé emrin e personit gé i atribuohet vepra penale, duke treguar njohuri,
gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe njé ményré pune qé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke
u konsideruar si mangési profesionale.

- N& rastin e procedimit penal nr. ***/2014, shtetasi L.Z é&shté arrestuar né flagrancé duke
drejtuar mjetin pa leje drejtimi. Pavarésisht kétij fakti urdhri i regjistrimit t& procedimit
penal nuk é&shté béré né emér té tij.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, sgaroi se ajo e ka regjistruar procedimin me emér té
shtetasit L. Z.

Komisioni, pasi verifikoi fashikullin e procedimit penal, vleréson se shpjegimet e subjekti jané
bindése, pasi regjistrimin e procedimit penal e ka béré né emér té shtetasit L. Z.

- Nérastin e procedimit penal nr. ***/2012, emri i personit gé i atribuohet vepra penale éshté
regjistruar pas 13 muajsh e 4 dité, pa pasur shkage ligjore.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, listoi veprimet hetimore té kryer prej saj. Ajo deklaroi
se regjistrimi i emrit té personit gé i atribuohet vepra penale éshté né diskrecion té prokurorit.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Bazuar né
aktkontrollin e Prokurorisé sé Pérgjithshme, f. *, rezulton se shtetasi P.N kishte deklaruar se
shtetasja M.P i kishte dnéné njé kartémonedhé 5,000 leké, e cila dyshonte se ishte e falsifikuar.
Subjekti duhej té regjistronte emrin e shtetases M. P si person gé i atribuohet vepra penale, né
zbatim té nenit 287/1 té Kodit té Procedurés Penale, si dhe nuk duhej té zvarriste hetimet pér
njé kohé té gjaté pér njé vepér penale gé nuk ishte komplekse.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka regjistruar né kohé emrin e personit gé i
atribuohet vepra penale, duke treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe njé ményré
pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangeési profesionale.

- NEé rastin e procedimit penal nr. **/2012, subjekti e ka regjistruar, por jo emrin e autorit té
veprés penale, pavarésisht se aktet ishin referuar né ngarkim té njé té dyshuari konkret pér
té cilin ishte béré edhe shpallja né kérkim nga policia.

Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti sqaroi se né momentin e ardhjes sé materialit ishte
vetém njé kallézim penal dhe ajo ka ¢cmuar té kryejé veprimet hetimore dhe mé pas té regjistrojé
emrin e personit gé i atribuohet vepra penale.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése, duke marré
né konsideraté edhe faktin se aktet ishin referuar né ngarkim té njé té dyshuari konkret pér té
cilin ishte béré edhe shpallja né kérkim nga policia.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka regjistruar né kohé emrin e personit gé i
atribuohet vepra penale, duke treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe njé ményré
pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési profesionale.

5. Ndaj té dyshuarve t&€ hetuar me masa sigurimi “arrest né burg” apo “arrest n€ shtépi”, pér
shkak té zvarritjeve té theksuara gjaté kryerjes sé veprimeve hetimore, masat e sigurimit té
caktuara nga gjykata ndaj tyre kané humbur fugingé, duke béré gé té mbahen né burg pa
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pasur masé sigurimi né fugi. Qéndrimi i subjektit né kéto raste éshté né kundérshtim té
hapur me parashikimin e germave “b” dhe “c” t€ pikés 1 t€ nenit 263/1 t&¢ Kodit t&
Procedurés Penale, “afatet e kohézgjatjes s€ paraburgimit”.

i. Né rastin e procedimit nr. **/2012, masa e sigurimit “arrest né shtépi” ka humbur fuqiné pér
shkak té zvarritjes sé pajustifikuar dhe mospérfundimit té& procedimit brenda afateve ligjore.
Subjekti nuk ka konstatuar shuarjen e masés sé sigurimit, por éshté konstatuar nga drejtuesi i
prokurorisé, i cili ka urdhéruar subjektin té kérkojé pérpara gjykatés shuarjen e masés sé
sigurimit.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé proveés, pretendoi se asnjé nga shtetasit nuk ka gené né arrest
shtépie, si dhe t’i ket€ mbaruar afati i masés sé sigurimit.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Prokuroria e
Pérgjithshme ka konstatuar né aktin e kontrollit se vendimi nr. *** daté 7.11.2012, i Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Lezhé, gé ka zévendésuar masén e sigurimit nga “arrest né burg” né “arrest
né shtépi” né ngarkim té shtetasit A. LI, sipas parashikimit té neneve 263 dhe 267 té Kodit té
Procedurés Penale ka humbur fuginé. Pér kété arsye, dhe me géllim kryerjen e hetimeve
paraprake né pérputhje me kérkesat e ligjit procedural penal, si dhe respektimin e té drejtave
procedurale, ishte e domosdoshme t€ konstatohej shuarja e masés s€ sigurimit “arrest né
shtépi”. Né datén 18.2.2014 drejtuesi 1 prokurorisé ka urdhéruar subjektin pér té kryer brenda
njé afati 1-mujor té gjitha veprimet e nevojshme hetimore, duke i véné né dispozicion dy oficeré
té policis€ gjyqésore, si dhe pér t’1 kérkuar gjykatés shuarjen dhe caktimin e masés s€ sigurimit.
Né datén 15.5.2014 drejtuesi i prokurorisé, duke gené se hetimet po zvarriteshin, ka vendosur
zévendésimin e subjektit té rivlerésimit.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se masa e sigurimit ka humbur fuginé pér shkak té zvarritjes
sé pajustifikuar dne mospérfundimit té procedimit brenda afateve ligjore. Qéndrimi i subjektit
éshté né kundérshtim me parashikimin e pikés 1 té nenit 263/1 té Kodit té Procedurés Penale,
“afatet e kohézgjatjes sé paraburgimit”, duke treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta, si
dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale. Gjithashtu, subjekti nuk ka respektuar normalisht té drejtat e paléve.

ii. Né rastin e procedimit nr. ***/2012, i pandehuri kishte mé shumé se 6 muaj né paraburgim.
Veprat penale pér té cilat ishte nén hetim i pandehuri parashikojné dénim né maksimumin deri
né 10 vjet, bazuar né kérkesat e nenit 263/1-b té Kodit té Procedurés Penale masa e sigurimit
kishte humbur fuginé.

Pas kalimit té barrés sé provés subjekti sgaroi se né asnjé rast i dyshuari nuk ka géndruar né
burg 6 muaj tej afatit, por brenda afatit 6-mujor té hetimit nuk jané kryer té gjitha veprimet dhe
céshtja nuk éshté dérguar né gjyq, duke kérkuar veté zévendésimin e masés sé sigurimit dhe
caktimin e njé mase tjetér “detyrim pér t’u paraqitur para oficerit t€ policisé gjyqésore”.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Subjekti,
vetém pasi éshté urdhéruar nga drejtuesi i prokurorisé, ka kérkuar zévendésimin e masés sé
sigurimit, pasi, bazuar né aktkontrollin e Prokurorisé sé Pérgjithshme, e ka dorézuar dosjen pér
kontroll, duke vendosur né datén 20.4.2013 dérgimin e ¢éshtjes né gjyq, vendimi i cili éshté
shfugizuar nga drejtuesi i prokurorisé, duke urdhéruar kryerjen e veprimeve té nevojshme pér
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hegjen e gjendjes sé paligjshme rreth masés sé sigurimit, si dhe kryerjen e disa veprimeve
hetimore.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se géndrimi i subjektit &shté né kundérshtim me
parashikimin e pikés 1 t&€ nenit 263/1 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, “afatet e kohézgjatjes sé
paraburgimit”, duke treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe njé ményré pune gé
nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési profesionale. Gjithashtu,
subjekti nuk ka respektuar normalisht té drejtat e paléve.

6. Vendimet e mosfillimit dhe vendimet e pushimit té procedimeve penale, né raste té
pérséritura, nuk u jané njoftuar menjéheré personave té interesuar, duke vepruar né ményré
té pérséritur né kundérshtim me parashikimet e neneve 291 dhe 329 té Kodit té Procedurés
Penale. Njé pjesé e kétyre vendimeve jané mbajtur né zyrén e subjektit, duke mos iu
njoftuar paléve.

Subjekti, pas kalimit té barrés, sgaroi se né rastin e mosfillimeve dhe procedimeve penale kur
prokurori dérgon shkresén né sekretari pér njoftim konstatohet me shumé si njé veprim
administrativ, pasi éshté sekretaria gé si rregull dérgon njoftimin fizikisht dhe si rregull duhet
té administrojé kopjen e njoftimit té vendimit ose té mosfillimit né fashikull pér té béré té
vértetueshém faktin gé subjekti éshté njoftuar. Né praktikén e pérditshme, shkresat pércjellése
dérgohen né posté nga sekretaria dhe nuk ndigen mé pértej nése kané shkuar ose jo. Né lidhje
me dosjet e pérfunduara né zyré pa dorézuar, subjekti sqaron se duke gené se kané gené muajt
e paré té fillimit té punés, pasi dérgonte shkresén pércjellése me vendimin pér njoftimin e
paléve, priste gé té vinte nga sekretaria kopje e komunikatés sé njoftimit té paléve, por duke
gené se kjo proceduré zgjaste né kohé, ndonjéheré mund t’i jené gjetur dosje té pérfunduara né
zyré. Kjo shkelje administrative, sipas saj, &shté béré pa ndonjé géllim, por né fillimet e punés
si prokurore nga moskuptimi si duhet i ményrés sé punés dhe mospasjes sé eksperiencés
administrative né menaxhimin e shkresave si¢ duhet.

Komisioni vleréson se subjekti nuk ka zbatuar dispozitat e Kodit té Procedurés Penale né lidhje
me njoftimin e vendimeve. Pavarésisht faktit gé njoftimi kryhet nga sekretaria éshté detyré e
prokurorit t€ mbikéqyré dérgimin pa vonesé té akteve té nevojshme té njoftimit. Né rastin kur
kéto vendime nuk i jané njoftuar menjéheré paléve kané sjellé si pasojé cenimin e té drejtés sé
tyre pér té ushtruar ankim, parashikuar nga nenet 291 dhe 329 té Kodit té Procedurés Penale.
Né disa raste kéto vendime nuk rezultojné té jené zbritur as né protokollin e prokurorisé, por
jané mbajtur né zyrén e subjektit, duke mos iu njoftuar paléve.

Né pérfundim Komisioni vleréson se subjekti ka treguar njohuri gjykim dhe sjellje té cekéta,
si dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale. Gjithashtu, subjekti nuk ka respektuar normalisht té drejtat e paléve, si dhe nuk
ka aftési pér té administruar dosjen té cilat konsiderohen si mangési profesionale.

7. Gjaté pérfagésimit té organit té akuzés né gjyq, gjaté periudhés objekt kontrolli, subjekti
nuk ka marré pjesé né gjykim, pa shkage té justifikuara, pér 77 seanca gjygésore, duke béré
gé datat e gjykimit té caktuara nga gjykata té shtyhen né data té tjera pér mosparaqitje té
saj.
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i. Né rastin e procedimit penal nr. ***/2014, subjekti né dy seanca gjyqésore nuk ka marré
pjesé né gjykim pa shkage té pérligjura.

ii. Gjaté vitit 2012, subjekti nuk ka marré pjesé né gjykim pa arsye né 17 seanca.

iii. Gjaté vitit 2013, subjekti nuk ka marré pjesé né gjykim pa arsye né 29 seanca. Né njé gjykim
ka kryer 6 mungesa, ndérsa né dy gjykime nga 5 mungesa né secilin gjykim.

iv. Gjaté vitit 2014, subjekti nuk ka marré pjesé né gjykim pa arsye né 31 seanca. Né njé gjykim
ka kryer 5 mungesa, ndérsa né dy gjykime nga 4 mungesa né secilin gjykim.

Pas kalimit t& barrés sé provés, subjekti sgaroi se né shumé raste, duke gené se gjyget
shtyheshin me minuta ose me oré, ndodhte gé ndérkohé gé prokurori ishte ne njé seancé
gjyqésore (té filluar me vonesé) gjyqtari i seancés sé radhés shtynte seancén pér mosparaqitje.
Gjithashtu duhet té mbahet parasysh largésia qé ndodhet prokuroria nga gjykata (rreth 15
minuta me kémbé) dhe mungesa e transportit gé e bénin né kushte té véshtira atmosferike
vajtjen né orare né gjykaté. Gjithashtu, fakti gé shpeshheré éshté e nevojshme shképutja pér té
kryer veprimet né prokurori dhe kthimi pérséri né gjykaté si rezultat i orareve té ndryshme me
shumé hapésiré té ndérmjetme, kur zhvilloheshin seancat gjygésore. Duhet té mbahet parasysh
edhe mungesa e sallave té gjykimit gé shtynin seancat gjygésore dhe krijonin mbivendosjen e
orareve.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése dhe nuk
mbéshteten né prova. Eshté detyré e prokurorit qé té marré pjesé né seanca gjygésore dhe vetém
né rastet e pamundésisé pér shkage shéndetésore ose shkage té tjera té arsyeshme té kérkojé
shtyrjen e seancés ose té mos paragitet né seancé. Né rastin konkret, nuk rezulton gé nga
subjekti té jeté provuar gé mungesa e saj né seanca gjygésore té keté ardhur pér shkage
shéndetésore ose ndonjé shkak tjetér té arsyeshém. Largésia nga gjykata apo kushtet
atmosferike nuk pérbéjné shkage té arsyeshme pér té mos u paragitur.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka marré pjesé né gjykim, pa shkage té
justifikuara, pér 77 seanca gjyqgésore, duke béré gé datat e gjykimit té caktuara nga gjykata té
shtyhen né data té tjera pér mosparagitje té saj, duke treguar se ajo nuk éshté efektive, si dhe
nuk ka respektuar normalisht té drejtat e paléve, té cilat konsiderohen si mangési profesionale.

8. Subjekti ka mbajtur né zyrén e saj njé séré fashikujsh hetimoré té pérfunduar pa i dérguar
pér kontroll te drejtuesi i prokurorisé dhe pa i hequr nga regjistri, pavarésisht pérfundimit
té tyre, duke vepruar né kundérshtim me rregullin e arkivés pér arkivimin e fashikujve té
ndryshém hetimoré, si fashikuj mosfillimi procedimi penal, procedimesh penale té
pushuara dhe té céshtjeve té dérguara pér gjykim, si dhe né kundérshtim té ploté me
praktikén e konsoliduar né rang prokurorie.

i. Fashikulli i procedimit penal nr. **/2012 éshté mbajtur né zyré nga subjekti deri né datén
6.6.2014, pér njé periudhé prej 1 viti, 8 muaj e 26 dité. Jané mbajtur né zyré pa u dorézuar pér
arkivim pér njé periudhé mé shumé se 1 vit e 6 muaj materiale kallézuese (nr. **/2012, nr.
**/2012 dhe nr. **/2012), té cilat jané dérguar pér kompetencé né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Lezhé.
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ii. Fashikulli i procedimit penal nr. **/2013 éshté mbajtur né zyré nga subjekti deri né datén
2.6.2014, pér njé periudhé prej 5 muajsh e 27 dité.

iii. Fashikulli i procedimit penal nr. **/2013 éshté mbajtur né zyré nga subjekti deri né datén
6.6.2014, pér njé periudhé prej 5 muajsh e 31 dité.

iv. Fashikulli i procedimit penal nr. **/2013 éshté mbajtur né zyré nga subjekti deri né datén
6.6.2014, pér njé periudhé 2-mujore.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, sqaroi se nuk ka njé urdhér ose rregullore pér
administrimin e dosjeve té mbaruara me vendim gjykate. Si rregull depozitohen te zyra e
prokurorit té rrethit, i cili i siglon dhe mé pas administrohen né arkivé. Por pér kété fakt nuk ka
afate gé normojné se kur i ka dorézuar prokurori i ¢éshtjes te prokurori i rrethit dhe kur i ka
dorézuar prokurori i rrethit né arkivé. Kjo éshté njé lloj procedure magazinimi/depozitimi
dosjesh, gé si rregull éshté veprim administrativ i brendshém dhe nuk ka asnjé lidhje mé
vendimmarrjen dhe veprimtariné e prokurorit té ¢éshtjes.

Komisioni vleréson se mbajtja né zyré nga subjekti té njé séré fashikujsh hetimoré té
pérfunduar pa i dérguar pér kontroll te drejtuesi i prokurorisé dhe pa i hequr nga regjistri,
pavarésisht pérfundimit té tyre, tregon se subjekti nuk ka aftési pér té administruar dosjen, si
dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar si mangési profesionale.

v. Procedimi penal nr. **/2012 éshté paraqitur né sekretari né datén 6.6.2014. Subjekti ka
pérpiluar vetém vendimin e pezullimit, por nuk ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal.
Ajo nuk ka kryer asnjé veprim hetimor dhe nuk e ka dorézuar pér njé periudhé 1 vit e 9 muaj.
Ky procedim éshté emértuar me nr. **, ndérsa aktet flasin pér pezullimin e procedimit penal
nr. ***/2012.

Né lidhje me kété procedim, pas kalimit té barrés sé provés, subjekti sqaroi se né datén
17.7.2012, mbi bazén e materialit kallézues nr. ***/2012, té referuar nga Komisariati i Policisé
Lezhé, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Lezhé ka regjistruar procedimin penal nr. *** té vitit
2012. Ajo ka ngarkuar oficerin e policisé gjygésore té& Komisariatit té Policisé Lezhé té kryejé
té gjitha veprimet e nevojshme pér identifikimin e personave té paraqitur pér video regjistrim,
duke pérdorur metodat e nevojshme kriminalistike, por megjithaté nuk éshté arritur té
identifikohen personat e dyshuar. Né kéto kushte, né datén 5.9.2012 ka disponuar pér
pezullimin e hetimeve té procedimit penal. Vendimi i pezullimit ka karakter té pérkohshém
dhe nuk ka ndonjé efekt né mbarimin e afatit té parashkrimit té ndjekjes penale. Si praktiké
pune né prokurori, procedimet penale té pezulluar dérgohen né Komisariatin e Policisé Lezhé
me asnjé géllim tjetér pérvecse duke géné se oficerét e policisé se komisariatit jané mé afér
terrenit dhe informacioneve operative té cilat mundésojné marrjen mé lehté dhe mé shpejt té
provave ose fakteve té reja g& mund té bé&jné t& mundur rifillimin e hetimeve té pezulluara, ose
e théné ndryshe, pér komoditet mé té madh pune pér prokurorin dhe oficerét e prokurorisé, té
cilét jan€ mé “larg” informacioneve dhe zhvillimeve né terren. Né lidhje me pretendimin se né
dosje nuk éshté urdhri i regjistrimit, kallézimi penal nr. *** ka marré numér procedimi penal,
dhe pérkatésisht nr. ***, té vitit 2012. K&té fakt e ka pasur té garté edhe grupi i kontrollit, i cili
pohon se éshté procedim, por nuk éshté urdhri i regjistrimit né dosje. Fakti gé kallézimi ka
marré njé numér procedimi identifikohet nga vula gé ka né material hetimor té vendosur me
numér dhe daté nga sekretaria e prokurorisé. Fakti i pérmendur gé procedimi ka nr. ***/2012
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dhe te titulli éshté *** (numri i kétij materiali si kallézim), duket gé éshté gabim material dhe
nuk éshté e pérshtatshme té konstatohet si shkelje, pasi nuk éshté né fakt shkelje, duke gené se
kuptohet térésisht né té gjithé trupin e aktit gé kemi té béjmé me procedimin nr. ***/2012.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Procedimi
penal nr. ***/2012 &shté paragitur né sekretari né datén 6.6.2014. Subjekti ka pérpiluar vetém
vendimin e pezullimit, por nuk ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal. Ajo nuk ka kryer
asnjé veprim hetimor, si dhe nuk e ka dorézuar pér njé periudhé 1 vit e 9 muaj.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka treguar sjellje té cekéta, ka shfagur mangési
né administrimin e dosjes, si dhe nuk ka kryer né ményré té efektshme procedurat e tjera té
sistemit té prokurorisé, duke u konsideruar si mangési profesionale.

vi. Subjekti ka mbajtur né zyré, pa i dorézuar né sekretari, disa fashikuj té procedimeve penale,
ndonése vendimet ishin marré me kohé. Dorézimi i tyre éshté béré né datén 6.6.2014.

- Procedimi penal nr. ***/2012 éshté mbajtur pér njé periudhé 1 vit e 7 muaj.
- Procedimi penal nr. ***/2012 éshté mbajtur pér njé periudhé 1 vit e 7 muaj.
- Procedimi penal nr. **/2013 éshté mbajtur pér njé periudhé 6 muaj.
- Procedimi penal nr. **/2013 éshté mbajtur pér njé periudhé 6 muaj.
- Procedimi penal nr. **/2013 éshté mbajtur pér njé periudhé 6 muaj.

Pas kalimit t& barrés sé provés, subjekti sgaroi se nuk ka njé urdhér ose rregullore pér
administrimin e dosjeve té mbaruara me vendim gjykate. Si rregull, depozitohen né zyrén e
prokurorit té rrethit, i cili i siglon dhe mé pas administrohen né arkivé. Por pér kété fakt nuk ka
afate gé normojné se kur i ka dorézuar prokurori i ¢éshtje tek prokurori i rrethit dhe kur i ka
dorézuar prokurori i rrethit né arkivé. Kjo éshté njé lloj procedure magazinimi/depozitimi
dosjesh, gé si rregull éshté veprim administrativ i brendshém dhe nuk ka asnjé lidhje me
vendimmarrjen dhe veprimtariné e prokurorit.

Komisioni vleréson se mbajtja né zyré nga subjekti té njé séré fashikujsh hetimoré té
procedimeve penale, ndonése vendimet ishin marré me kohé, tregon se ajo nuk ka aftési pér té
administruar dosjen, si dhe nuk éshté efektive, duke u konsideruar si mangési profesionale.

9. Né rastin e procedimit nr. ***/*/2012, subjekti ka vendosur lirimin e menjéhershém té té
ndaluarit, pa kérkuar né gjykaté vleftésimin e paligjshém té ndalimit dhe caktimin e masés
s€ sigurimit “arrest n€ burg”.

Qéndrimi i subjektit pér lirimin e menjéhershém té té arrestuarit nuk éshté i mbéshtetur né ligj,
pasi né rastin konkret, duke paré rrezikshmériné e veprés penale dhe té autorit, duhej té
kérkohej caktimi i masés sé sigurimit.

Procedimi éshté mbajtur nén hetim deri né datén 6.6.2014, kur subjekti ka vendosur té dérgojé
céshtjen pér gjykim né mungeseé té té pandehurit, pa masé sigurimi né ngarkim té tij. Hetimet
e procedimit jané zvarritur pa shkage té arsyeshme pér njé periudhé 2-vjecare kur ¢éshtja kishte
autor gé né fillim, duke vepruar né kundérshtim me nenin 323 té Kodit Penal.

Subjekti, pas kalimit té barrés sé provés, sqaroi se éshté vlerésuar lirimi i menjéhershém i té
ndaluarit me iniciativé té policisé gjygésore, duke gené se ndalimi nuk pérmbushte kushtet qé
parashikon ligji pér t’u ekzekutuar si veprim procedural. Neni 253 i Kodit t& Procedurés Penale
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(i kohés) parashikon se: “/...] Kur ka shkage t& bazuara pér t& menduar rrezikun e ikjes,
prokurori urdhéron ndalimin e té dyshuarit pér njé krim. Policia gjygésore kryen ndalimin me
iniciativé té vet, kur éshté e pamundur pér shkak té gjendjes se ngutshme qé té pritet urdhri i
prokurorit”. Lirimi &shté vlerésuar nén dritén e késaj dispozite me karakter urdhérues, e cila
sanksionon se éshté vetém prokurori gé duhet té nxjerré urdhrin e ndalimi kur ekziston rreziku
eminent i ikjes sé té pandehur dhe, pér pasojé, kapja e tij do té jeté e véshtiré ose e pamundur
(p.sh. ka té dhéna se po pérgatit largimin jashté vendit). Né rastin konkret nuk éshté justifikuar
arsye e ngutshme, duke gené se ngjarja ka ndodhur né datén 19.6.2021 dhe fakti éshté referuar
né datén 21.6.2012, kur prokurori ka pasur té gjithé mundésiné té ndérhynte, nése e vlerésonte
me urdhér ndalimi.

N¢ lidhje me masén e sigurimit “arrest n€ burg”, si¢ €shté konstatuar nga raporti i kontrollit,
subjekti sgaron se ai éshté njé cmim i tyre dhe jo domosdoshmérisht éshté shkelje né kuptimin
e cenimit t& ndonjé dispozite penale. Caktimi i masés sé sigurimit dhe lloji i saj éshté né
diskrecion té prokurorit té ¢éshtjes, i cili vleréson kushtet, nevojén dhe kriteret, si dhe bén
kérkesén né gjykaté nése e konsideron té nevojshme dhe té pérshtatshme njé lloj mase sigurimi
té caktuar.

Né lidhje me moscaktimin e njé mase sigurimi, subjekti éshté bazuar né ligjin dhe né dispozitén
e kohés sé kryerjes sé veprés gé parashikonte pér armbajtjen pa leje dénimin me gjobé dhe nuk
paragiste nga legjislatori rrezikshmériné e sotshme, faktin gé vepra tjetér penale pér té cilén
dyshohej ishte pér kanosje, e cila pérbénte dhe pérbén kundérvajtje penale. Gjithashtu, né rastin
konkret éshté mbajtur parasysh se shtetasi i dyshuar ishte né moshé té re dhe sapo kishte kaluar
pragun e miturisé (sapo kishte mbushur 18 vjeg); xhaxhai i tij disa heré kishte ushtruar dhuné
tek ai dhe i véllai i mitur i moshés 13 vjec; fakti qé kallézuesi nuk kishte pésuar asnjé démtim
nga vepra penale; fakti gé edhe veté neni i kohés (pérpara ndryshimeve té Kodit Penal té vitit
2013 pér armbajtjen) parashikonte si alternativé dénimin me gjobé pér kété vepér penale (dhe
né mjaft raste edhe gjykata aplikonte njé lloj té tillé dénimi né raste t& ngjashme).

Subjekti, mé tej, ka listuar veprimet gé ka kryer, duke pretenduar se nuk e ka zvarritur hetimin.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato jané bindése, pér sa i pérket
lirimit t¢ menjéhershém té té arrestuarit dhe moscaktimit t€ masés sé sigurimit, pasi referuar
shpjegimeve té saj Komisioni nuk mund té pérfshihet né themelin e ¢éshtjes dhe bindjen e saj
té brendshme, pér sa kohé nuk kemi té béjmé me shkelje procedurale. Pér sa i pérket hetimeve,
ato jané zvarritur pa shkage té arsyeshme pér njé periudhé 2-vjecare kur ¢éshtja kishte autor gé
né fillim.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, si
dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

10. Né rastin e procedimit nr. **/2012, subjekti, pér njé periudhé mé shumé se 2-vjecare, ka
zgjatur afatet e hetimit, por nuk ka kryer asnjé veprim hetimor.

Subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér té dyshuarin G. D, i cili sipas dinamikés sé
ngjarjes kishte hedhur njé granaté né drejtim té njerézve té familjes LI.

Subjekti nuk ka kérkuar caktimin e masés sé sigurimit pér shtetasin G. D, pavarésisht faktit se
né ngarkim té tij ishte regjistruar procedimi penal pér veprat penale té parashikuara nga neni
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79/dh-22 i Kodit Penal dhe neni 278/2, duke vepruar né kundérshtim me nenet 228-230 té
Kodit té Procedurés Penale.

Subjekti, né kundérshtim me kérkesat e neneve 24, 30/2 dhe 304 té Kodit té Procedurés Penale
nuk ka pérpiluar urdhér pér kryerjen e veprimeve hetimore gé nga regjistrimi i procedimit
penal, duke kaluar njé periudhé kohore prej mé shumé se 1 viti e 4 muaj.

Subjekti nuk ka kryer té gjitha veprimet hetimore pér sgarimin e rrethanave té ngjarjes, duke
neglizhuar faktin e pérdorimit né kété ngjarje té njé arme tjetér, vec atyre pér té cilat ishte
regjistruar procedimi penal. Fakti se gézhojat e fiksuara né vendngjarje kané rezultuar té gitura
nga dy armé té ndryshme, detyron prokuroren té orientojé policiné gjygésore apo té kryente
veté hetime edhe pér njé person té treté.

Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti sqaroi se pér shtetasin A.LI éshté béré arresti né
flagrancé nga oficerét e policis€ gjygésore, pér veprat penale “prodhim dhe mbajtje pa leje té
arméve dhe municionit luftarak” dhe “kanosje”, parashikuar nga nenet 278/2 dhe 84 té Kodit
Penal dhe €shté caktuar masa e sigurimit “arrest né burg”, parashikuar nga neni 238 1 Kodit té
Procedurés Penale. Ndérsa shtetasi G.D é&shté larguar gé né momentet e para té ngjarjes dhe
nuk éshté béré e mundur kapja e tij nga oficerét e policisé gjyqgésore. Pér kété arsye Gjykatés
s€¢ Rrethit Gjyqésor Lezhé 1 €shté kérkuar caktimi 1 mas€s s€ sigurimit “arrest né burg”, né
mungesé, parashikuar nga neni 238 i Kodit té Procedurés Penale ndaj shtetasit G.D, kérkesé gé
éshté pranuar nga gjykata. Veprimet hetimore jané kryer né vazhdim nga oficerét e krimeve
kundér personit né Komisariatin e Policisé Mirdité, té ciléve i &shté deleguar nga subjekti dosja
penale pér mbledhje provash dhe aktesh. Veprimet hetimore té policisé gjyqésore mund t’i
delegohen verbalisht ose me shkrim dhe fakti gé i ka deleguar verbalisht nuk pérbén shkelje
(urdhri i delegimit me shkrim saktéson dhe pasqyron mé objektivisht detyrat e Iéna dhe afatin

pér t’u kryer).

Né lidhje me faktin gé duhet té hetohet pér personin tjetér, qé eventualisht mund té keté gélluar
né vendin e ngjarjes (pasi shtetasi A. LI ka deklaruar se ka gjuajtur me automatik) jané kryer
veprime nga prokuroria, duke deleguar dosjen né komisariat pér veprimeve té tjera zbuluese
dhe pasi pér autorin e mundshém nuk rezultoi asnjé fakt i réndésishém pér identitetin e tij, ajo
ka vendosur pezullimin e procedimit dhe ia ka rideleguar pérséri oficeréve pér veprime
operative té terrenit dhe informacionit né zbulimin e personit/ave gé mund té kené gélluar né
vendin e ngjarjes.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Subjekti, pér
njé periudhé mé shumé se 2-vjecare ka zgjatur afatet e hetimit, por pa kryer asnjé veprim
hetimor.

Subjekti nuk ka kryer asnjé veprim hetimor pér té dyshuarin G. D, i cili sipas dinamikés sé
ngjarjes Kishte hedhur njé granaté né drejtim té njerézve té familjes LI. Subjekti, né
kundérshtim me kérkesat e neneve 24, 30/2 dhe 304 té Kodit té Procedurés Penale nuk ka
pérpiluar urdhér pér kryerjen e veprimeve hetimore gé nga regjistrimi i procedimit penal, duke
kaluar njé periudhé kohore prej mé shumé se 1 viti e 4 muaj. Subjekti nuk ka kryer té gjitha
veprimet hetimore pér sgarimin e rrethanave té ngjarjes, duke neglizhuar faktin e pérdorimit
né kété ngjarje té njé arme tjetér vec atyre pér té cilat ishte regjistruar procedimi penal. Fakti
se gézhojat e fiksuara né vendngjarje kané rezultuar té gitura nga dy armé té ndryshme detyron
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prokuroren té orientojé policiné gjyqgésore apo té kryente veté hetime edhe pér njé person té
treté.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, si
dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

11. N& rastin e procedimit nr. **/2012, subjekti nuk ka kérkuar caktimin e masés sé sigurimit
pér té dyshuarin, duke vepruar né kundérshtim me nenet 228-230 té Kodit té Procedurés
Penale.

Subjekti, né datén 8.4.2013, pas rreth 7 muajsh, &shté urdhéruar nga drejtuesi i prokurorisé pér
té regjistruar emrin e autorit té veprés penale dhe pér té kérkuar caktimin e masés sé sigurimit
“arrest n€ burg”, n€ munges¢.

Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti sgaroi se procedimi penal ndaj shtetasit N. P éshté
regjistruar gé né momentin e ardhjes sé materialit né Prokuroriné e Rrethit Gjyqgésor Lezhé pér
veprat penale “kanosje” dhe “prodhim pa leje dhe mbajtje e arméve dhe municionit luftarak”,
parashikuar nga nenet 84 dhe 278/2. Ndaj tij éshté kérkuar dhe éshté vendosur masa e sigurisé
né burg, me vendimin nr. *** daté 16.5.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lezhé dhe éshté
deklaruar ikja e tij me vendimin nr. **, daté 27.1.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lezhé.
Sa mé sipér, i pandehuri éshté dérguar pér gjykim me masén e sigurimit “arrest né burg”,
parashikuar nga neni 238 i Kodit té Procedurés Penale.

Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit nuk jané bindése. Bazuar dhe né veté shpjegimet
e saj rezulton se subjekti nuk ka kérkuar caktimin e masés sé sigurimit pér shtetasin N. P gé né
momentin e regjistrimit té procedimit penal. Subjekti deklaron se masa e sigurimit éshté
caktuar né datén 16.5.2013, e cila pérkon me urdhérimin e drejtuesit té pérgjithshém pér té
kérkuar caktimin e masés sé sigurimit.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti nuk ka kérkuar caktimin e masés sé sigurimit pér té
dyshuarin, duke vepruar né kundérshtim me nenet 228 - 230 té Kodit té Procedurés Penale,
duke treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet
me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési profesionale.

12. Né rastin e procedimit nr. ***/2012, rezulton se té pandehurit i jané cenuar té drejtat, si
vijon:

i. Procesverbali i deklarimit nga personi ndaj té cilit zhvillohen hetimet éshté mbajtur né
kundérshtim me nenet 49, 296 dhe 99 té Kodit té Procedurés Penale. Deklaruesi ka véné né
pérfundim té deklarimit vetém nénshkrimin e tij dhe né fund té procesverbalit &shté shénuar se
“nuk din t€ shkruajé dhe as t€ lexojé por din me véné€ firmén”. Ky akt &éshté deklaruar
absolutisht i pavlefshém nga drejtuesi i prokurorisé, bazuar né kérkesat e nenit 128/1-c té Kodit
té Procedurés Penale.

ii. Vendimet pér kryerjen e ekspertimit mjeko-ligjor nuk i jané njoftuar rregullisht té
pandehurit.
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iii. Té pandehurit, né datén 20.4.2013, kur éshté pyetur, i éshté caktuar avokat mbrojtés
kryesisht 1.J, i cili ka gené né konflikt interesi, pasi ka pasur lidhje familjare me OPGJ-né e
céshtjes P.J. Ndérkohé, né datén 16.4.2013, me vendim, si avokat éshté caktuar M. L.
Hetimet né lidhje me kété procedim kané vijuar pér njé periudhé prej 8 muajsh e 19 dité, pa
shkage ligjore.

Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti sqaroi se té pandehurit nuk i éshté cenuar asnjé e drejté.
Né lidhje me firmén e té dyshuarit M. M né aktet procedurale jo té garantuara (si akti mjeko-
ligjor) dhe té garantuara, ky shtetas ka nénshkruar emér, mbiemér dhe ka firmosur, dhe ku
anash oficerja e policisé gjyqgésore ka evidentuar me shkrimin e saj se nuk di té shkruajé, por
di té nénshkruajé, nuk ka asnjé pavlefshméri né kuptimin formal ligjor dhe asnjé cenim té té
drejtave té té pandehurit, si¢ pretendohet né aktin e kontrollit. Personit nén hetim i &shté/jané
lexuar akti/et rregullisht né prani té avokatit té zgjedhur dhe té pranuar prej tij. Personi né fjalé
nuk di té shkruajé rregullisht (fjali), por shkruan normalisht pa pengesé emrin, mbiemrin dhe
hedh nénshkrimin e tij. Pra, né rastin konkret atij i &shté lexuar pérmbajtja e aktit né prani té
avokatit dhe ka firmosur veté, duke nénshkruar né pérputhje me ligjin. Fakti gé nuk di té
shkruajé nénkupton se ai nuk shkruan formate té gjata drejtshkrimore dhe jo emér, mbiemér
dhe firmé, pasi ka gené veté i dyshuari gé pasi i éshté béré me dije rregullisht pérmbajtja e aktit
dhe ka pranuar né prezencé té avokatit té tij gé éshté njohur dhe ka kuptuar rregullisht
pérmbajtjen, e ka nénshkruar veté personalisht aktin sipas rregullave procedurale (emér,
mbiemér, firmé). Gjithashtu, aktet e mésipérme i jané komunikuar jo vetém té dyshuarit, por
edhe avokatit té tij, i cili ka gené prezent kur i dyshuari ka nénshkruar veté rregullisht, duke
gené se né procesverbalet pérkatése jo vetém ka nénshkruar veté avokati, por ka pranuar
rregullisht se ka marré dijeni pér pérmbajtjen e aktit dhe se klienti i tij ka nénshkruar
personalisht. Kur personi nuk éshté né gjendje té nénshkruajé, népunési para té cilit paragitet
akti i shkruar ose gé regjistron aktin e béré verbalisht sigurohet pér identitetin e personit dhe e
pasqyron kété fakt né fund té aktit, né praniné e njé personi té treté. Né rastin konkret, i dyshuari
éshté né gjendje té nénshkruajé dhe megjithése nénshkruan veté éshté i pranishém edhe avokati
1 zgjedhur prej tij, q€ sigurohet pér aktit dhe pasojat e tij. Ai s’di t€ relatojé fjali t€ gjata, por
emér, mbiemér, firmé e shkruan lehtésisht.

Né datén 4.3.2012 éshté marré vendimi pér kryerjen e ekspertimit mjeko-ligjor té shtetasit M.
M né konfliktin gé kishte pasur me punonjésin e policisé A.B, i cili e ka firmosur veté
rregullisht dhe avokati i zgjedhur prej tij M.LI. Ky i dyshuar éshté pyetur mé 27.5.2013 si
person ndaj té cilit zhvillohen hetimet, né datén 31.5.2013 i &shté njoftuar akuza dhe né datén
31.5.2013 éshté pyetur, me cilésiné e té pandehurit, dhe né té treja rastet né prani té avokatit té
tij M.LI. Konstatimi se né datén 16.4.2013 é&shté caktuar av. M.LI dhe né datén 20.4.2013 éshté
pyetur nga av. 1.J, éshté i pabazuar né akte dhe né logjiké se nuk ka asnjé arsye qé té caktohet
njé avokat dhe té pyetet nga njé tjetér, ag mé tepér gé né té gjitha aktet del rregullisht se éshté
pyetur né prani té av. M. LI dhe ¢do veprim tjetér procedural éshté béré né prani té tij (p.sh.
akti mjeko-ligjor i datés 4.3.2012). Pra, pretendimet nuk géndrojné.

Né lidhje me konkluzionet e parashtruara né procesverbalin e kontrollit té ushtruar nga
Prokuroria e Pérgjithshme se pér té pandehurin M. M é&shté caktuar av. I.J qé ka konflikt interesi
me oficeren e dosjes P.J, sgarohet se ky konkludim nuk éshté i bazuar né asnjé nga aktet
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garantuese té ndérmarra nga prokurori gjaté hetimit té té dyshuarit dhe as né né fashikullin e
procedimit penal. Q& né fillim té procedimit penal i dyshuari M. M, me déshirén e tij, éshté
asistuar nga av. M.LI. Kjo éshté pasqyruar gé né vendimin pér caktimin e ekspertimit mjeko-
ligjor daté 4.3.2012, té shtetasit M. M, ku ka nénshkruar veté i dyshuari dhe av. M.LI.
Gjithashtu, edhe pyetja e té dyshuarit M.M si person ndaj té cilit zhvillohen hetimet pér veprén
penale “kundérshtim i punonjésit té€ rendit publik”, parashikuar nga neni 236/2 i Kodit Penal,
né procesverbalin e muajit mars té vitit 2012 éshté béré né prani té avokatit té deklaruar prej tij
M.LI. Gjithashtu, edhe né pyetjen e té dyshuarit M. M né lidhje me veprat penale “vjedhje”
dhe “mosbindje ndaj urdhrit t€ punonjésit té€ rendit publik”, parashikuar nga nenet 134.1 dhe
242 té Kodit Penal, né datén 27.5.2013 (procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi
ndaj té cilit zhvillohen hetimet) ka asistuar av. M.LI. Ky avokat ka nénshkruar edhe né
vendimin pér njoftimin e akuzés, daté 31.5.2013, ndaj té pandehurit M.M, si dhe pyetjen e té
pandehurit po né kété daté. Gjithashtu, avokati ka nénshkruar edhe kérkesén pér gjykim. Pra,
né té gjithé historiné procedurale té hetimit té procedimit penal nr. ***/2012, né ngarkim té té
pandehurit M. M, né asnjé rast nuk vértetohet qé té kété marré pjesé gjaté kétij procedimi av.
I.J, i caktuar, duke gené se prokurori nuk kishte diskrecion dhe nevojshméri né caktimin e njé
avokati kryesisht, duke gené se i dyshuari M.M ka gené i asistuar gjithmoné nga avokati i
zgjedhur prej tij M.LI. Né kété kontekst, pretendimet e gjetura né aktin e kontrollit pér konflikt
interesi ndérmjet av. 1.J dhe shtetases P. J (lidhje gjinie) nuk jané té bazuara, pasi ky fakt nuk
gjen mbéshtetje dhe pasqyrim né asnjé nga aktet procedurale. Né asnjé moment nuk pasqyrohet
nénshkrimi i njé avokati té ndryshém nga ai i pranuar nga veté i dyshuari qé ka gené qé né
veprimet e para té av. M. LI

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se procesverbali i deklarimit nga
personi ndaj té cilit zhvillohen hetimet éshté deklaruar absolutisht i pavlefshém nga drejtuesi i
prokurorisé, bazuar né kérkesat e nenit 128/1-c té Kodit té Procedurés Penale. Hetimet né lidhje
me kété procedim kané vijuar pér njé periudhé 8 muaj e 19 dité, pa shkage ligjore.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, si
dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangeési
profesionale.

13. Né zyrén e subjektit &shté gjetur njé procedim penal me nr. **/2013 qé i pérkiste njé
subjekti tjetér.

Pas kalimit té barrés sé proveés, subjekti sqaroi se né dorézimin e dosjeve pér kontroll ka kérkuar

qé oficerét té sillnin dosjet e saj q€ kishin nén hetim, me qéllim qé t’i nénshtroheshin kontrollit

té detyruar. Né njé nga dosjet e deleguara oficerit dhe té sjella te ajo, gabimisht ishte edhe njé

dosje hetimore e njé subjekti tjetér gé ia kishte dérguar po té njéjtit oficer, por gé u mor nga ky

i fundit dhe nuk u konstatua asnjé anomali.

Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit jané bindése.

24.3. Me urdhrin nr. 272, daté 31.10.2016, té Prokurorit té Pérgjithshém, subjektit té
rivlerésimit i Eshté dhéné masa disiplinore “vérejtje” pér shkeljet e konstatuara.
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Procedimi disiplinor ndaj subjektit té rivlerésimit ka filluar mbi bazén e relacionit té Drejtorisé
sé Inspektimit dhe Burimeve Njerézore né Prokuroriné e Pérgjithshme pas verifikimit té
shkeljeve dhe té metave té konstatuar nga inspektorét e Ministrisé sé Drejtésisé né lidhje me
veprimtariné e subjektit. Pas verifikimit, nga materiali i késaj drejtorie ka rezultuar se nga ana
e subjektit té rivlerésimit jané lejuar zvarritje sistematike té pajustifikuara té hetimeve pér njé
numeér té konsiderueshém procedimesh penale, si vijon:

i. Né 6 procedime penale, megjithése nga oficerét e policisé gjygésore hetimet jané
konsideruar té pérfunduara dhe jané pérpiluar relacionet pérfundimtare mbi ményrén e
pérfundimit té procedimit penal, prokurorja, pa asnjé shkak ligjor dhe pa kryer asnjé veprim
hetimor, i ka mbajtur dosjet né doré pér disa muaj dhe mé pas ka pérpiluar vendimet e
pushimit té procedimeve penale.

ii. Né 6 procedime penale té tjera jané konstatuar zvarritje sistematike té hetimeve, pasi pér
periudha kohore té gjata rezulton se nuk jané kryer veprime hetimore.

Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti sqaroi pér secilin procedim veprimet hetimore té kryera
prej saj.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, fashikujt e procedimeve penale, si dhe raportin
e kontrollit t& drejtorisé sé inspektimit t& Ministrisé sé Drejtésisé, vleréson se shpjegimet e
subjektit nuk jané bindése.

Nga analizimi i 12 dosjeve hetimore rezulton se nga ana e subjektit nuk ka vijueshméri dhe
rregullueshméri té veprimeve hetimore pér periudha té gjata kohore, rezulton se nuk jané kryer
veprime hetimore, si dhe megjithése nga oficerét e policisé gjygésore hetimet jané konsideruar
té pérfunduara dhe jané pérpiluar relacionet pérfundimtare mbi ményrén e pérfundimit té
procedimit penal, subjekti, pa asnjé shkak ligjor dhe pa kryer asnjé veprim hetimor, ka vonuar
pér disa muaj vendimet e pushimit té procedimeve penale.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti ka treguar njohuri, aftési, gjykim dhe sjellje té cekéta, si
dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

24.4. Né ményré té pérséritur, nga dy inspektime té ndryshme subjektit i jané konstatuar
zvarritje sistematike té hetimeve, pasi pér periudha kohore té gjata rezulton se nuk jané kryer
veprime hetimore, si dhe megjithése nga ana e oficeréve té policisé gjygésore hetimet jané
konsideruar té pérfunduara dhe jané pérpiluar relacionet pérfundimtare mbi ményrén e
pérfundimit té procedimit penal, subjekti, pa asnjé shkak ligjor dhe pa kryer asnjé veprim
hetimor, i ka mbajtur dosjet né doré pér disa muaj dhe mé pas ka pérpiluar vendimet e pushimit
té procedimeve penale.

24.5. Né lidhje me dy masat disiplinore té caktuara nga Prokurori i Pérgjithshém, subjekti i
rivlerésimit ka pretenduar se pérbéjné gjé té gjykuar dhe nuk mund té shérbejné si bazé faktike
pér té caktuar njé masé tjetér disiplinore.

Né lidhje me kété pretendim, Komisioni vleréson se nuk jemi pérpara gjésé sé gjykuar, pasi
objekti i Komisionit éshté vlerésimi i aftésive profesionale té subjektit. Né nenin 42 té ligjit nr.
84/2016 pércaktohen burimet pér rivlierésimin e aftésive profesionale, duke béré referencé né
legjislacionin gé rregullon statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve. Né nenit 77/é té ligjit nr.

30



96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” njé€ nga
burimet e vlerésimit jané edhe vendimet pérfundimtare pér masat disiplinore gé jané dhéné
gjaté periudhés sé vlerésimit.

25. Analizimi i 10 dosjeve té subjektit pér periudhén 2015 — 2016

25.1. Komisioni, né mbledhjen e datés 10.5.2021, vendosi administrimin né total té 10
vendimeve té subjektit té rivlerésimit, nga té cilat 5 vendime pér mosfillimin e procedimit penal
dhe 5 vendime pér pushimin e procedimit penal pér periudhén 2015 — 2016. Pérzgjedhja e
procedimeve u bé né ményré rastésore nga statistikat e nxjerra pér hedhjen e shortit profesional.
Né datén 17.5.2021, me shkresén nr. *** prot., Komisioni i kérkoi Prokurorisé prané Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Lezhé fashikujt penalé té 10 procedimeve té pérzgjedhur. Né datén
21.5.2021, me shkresén nr. *** prot., prokuroria vendosi né dispozicion té Komisionit fashikujt
e kérkuar. Nga analizimi i tyre konstatohet se:

Dosja 1 — vendimi daté 6.3.2015, pér mosfillimin e procedimit penal né lidhje me
kallézimin penal nr. **/**

Né datén 9.1.2015 éshté regjistruar kallézimi penal nr. **, pér veprat penale “falsifikim i
dokumenteve” dhe “shpérdorim detyre”, parashikuar nga nenet 248 dhe 186/3 té Kodit Penal.
Né po té njéjtén daté ky kallézim i ka kaluar pér trajtim subjektit té rivlerésimit.

N¢ dosjen penale gjendet procesverbali “pér marrjen e t€ dhénave nga personi g€ ka dijeni pér
veprén penale”. Rezulton gjithashtu se gjaté hetimit subjekti ka administruar kopje t€ praktikés
sé ndjekur nga prefekti i qarkut Lezhé né lidhje me pronén objekt konflikti, si dhe
informacionin nga komuna K pér kété pasuri.

Né datén 6.3.2015 subjekti i rivlerésimit ka vendosur mosfillimin e procedimit penal, duke
argumentuar se shkaget e kétij kallézimi jané te njéjta me ato té paraqgitura né kallézimin e vitit
2014 dhe nuk éshté paraqgitur asnjé pretendim i ri nga kallézuesit.

Né pérfundim konstatohet se:

I. Subjekti nuk ka zbatuar afatet e pércaktuara né udhézimin nr. *** daté 21.11.2005, té
Prokurorit té Pérgjithshém, i ndryshuar, pasi ka vendosur mosfillimin né tejkalim té afatit
30-ditor.

ii. Eshté e pagarté se cilat kané gené arsyet gé subjekti ka vonuar vendimmarrjen, pér sa kohé
argumenton se shkaget e kétij kallézimi jané té njéjta me ato té paragitura né kallézimin e
vitit 2014 dhe nuk éshté paragitur asnjé pretendim i ri nga kallézuesit.

Né lidhje me kéto dy konstatime, subjekti sqaroi se vendimi i mosfillimit &shté marré vetém
27 dité pas afatit té parashikuar né udhézimin nr. 241, daté 21.11.2005, té Prokurorit té
Pérgjithshém, i ndryshuar, dhe pér mé tepér, sé dyti, mosrespektimi i kétij afati nuk ka sjellé
asnjé pasojé. Subjekti pretendon se udhézimi nr. 241, daté 21.11.2005, i Prokurorit té
Pérgjithshém, i ndryshuar me udhézimin nr. 3, daté 9.6.2012, té Prokurorit t& Pérgjithshém,
nuk &shté nxjerré né zbatim té ligjit nr. 8737, daté 12.2.2001, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Prokurorisé né¢ Republikén e Shqipéris€” dhe nuk &éshté i vlefshém. Subjekti
pretendon se ka gené e nevojshme dhe e dobishme kryerja e verifikimeve té plota mbi rrethanat
e pretendimeve té kallézuesit dhe hetimet e méparshme gé ishin zhvilluar. Prandaj, pavarésisht
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se faktet mbi té cilat &shté mbéshtetur vendimi i mosfillimit kané ekzistuar gé né fillim té
marrjes sé kallézimit, ato nuk jané ditur prej saj.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Subjekti,
bazuar né nenin 24 té Kodit té Procedurés Penale, ku pércaktohet se: “Urdhrat dhe udhézimet
e prokurorit mé té larté jané té detyrueshme pér prokurorin mé té ulét” dhe né nenin 3/c té
ligjit “Pér organizimin dhe funksionimin e Prokuroris€ né Republikén e Shqipéris€”, ku
pércaktohet se: “Prokurori, né ¢do rast t¢ mbéshtetur né ligj dhe né prova, refuzon
pérmbushjen e urdhrit ose té udhézimit, qé éshté haptazi né kundérshtim me ligjin. Refuzimi
béhet me akt té shkruar, né té cilin prokurori arsyeton shkaget e refuzimit. Me pérjashtim té
rasteve haptazi né kundérshtim me ligjin, nuk pérbéjné objekt refuzimi: 3. a) vendimet e marra
né rrugé hierarkike, né zbatim té ligjit procedural penal; b) urdhrat dhe udhézimet e nxjerra
nga Prokurori i Pérgjithshem ”, Kishte detyrimin ligjor pér té zbatuar udhézimin e Prokurorit
té Pérgjithshém. Gjithashtu, nuk rezulton gé nga ana e saj té jeté hartuar njé refuzim me akt té
shkruar ndaj udhézimit té Prokurorit té Pérgjithshém.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjektit nuk ka zbatuar afatet e pércaktuara né udhézimin nr. 241,
daté 21.11.2005, té Prokurorit té Pérgjithshém, i ndryshuar, pasi ka vendosur mosfillimin né
tejkalim té afatit 30-ditor, si dhe ka vonuar vendimmarrjen pa arsye né lidhje me kété procedim,
duke treguar aftési dhe sjellje té cekéta, té cilat konsiderohen si mangési profesionale.

Dosja 2 — vendimi daté 20.11.2015, pér mosfillimin e procedimit penal né lidhje me
kallézimin penal nr. ***/**

Né datén 3.11.2015 éshté regjistruar kallézimi penal nr. ***, pér veprén penale té parashikuar
nga neni 90 i Kodit Penal, “démtime t& tjera me dashje”'%. Né po té njéjtén daté ky kallézim i
ka kaluar pér trajtim subjektit té rivlerésimit.

Bazuar né procesverbalin pér kallézimin e veprés penale daté 30.10.2015, rezulton se kallézuesi
E. J ka deklaruar se: “Né datén 30.10.2015, rreth orés 14:00, ka gené né lokalin e tij ku éshté
e punésuar edhe kunata e tij. Né kété orar ka ardhur tek lokali shtetasi N. B, i cili &shté ulur
me dy shokeé té tij dhe ka konsumuar veré me disa meze. Z. E. J ka debatuar me z. N. B, pasi ai
kishte filluar té fliste me zé té larté dhe fjalé fyese. Né momentin gé z. J ka dalé jashté né pistén
e lokalit e ka goditur me grusht né koké z. B dhe mé pas éshté larguar nga lokali”.

Pas marrjes sé kallézimit nga OPGJ-ja jané kryer veprimet hetimore, si vijon:

- Né datén 30.10.2015 éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi gé
ka dijeni pér veprén penale, ku shtetasi E.J ka béré té njéjtén deklaraté si né kallézimin
penal.

- Né datén 30.10.2015 é&shté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi
ndaj té cilit zhvillohen hetime, ku shtetasi N.B ka mohuar té keté goditur me grusht
shtetasin E.J.

- Né datén 30.10.2015 éshté mbajtur procesverbali i kéqyrjes sé personit, té shtetasit E. J.

- Né datén 30.10.2015 éshté marré vendimi pér kryerjen e ekspertimit mjeko-ligjor.

10 Rrahja, si dhe ¢do vepér tjetér dhune, pérbén kundérvajtje penale dhe dénohen me gjobé. Po kjo vepér, kur ka
shkaktuar paaftési t& pérkohshme né puné deri né 9 dité, pérbén kundérvajtje penale dhe dénohet me gjobé ose
me burgim deri né 6 muaj.
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- Né datén 30.10.2015 éshté nxjerré akt/déshmia mjeko-ligjore nr. *** sipas sé cilés
démtimet tek shtetasi E. J konsiderohen si té paréndésishme.

Né datén 20.11.2015 subjekti ka vendosur “mosfillimin e procedimit penal”, duke argumentuar
se kemi t€ b&jmé me vepér penale t€ parashikuar nga neni 90 i Kodit Penal, “démtime té tjera
me dashje”, e cila, bazuar né nenin 59, pika 1 e Kodit té Procedurés Penale!!, &shté vepér gé
ndiget me ankim té drejtpérdrejté né gjykaté nga i démtuari nga vepra penale. Né kéto rrethana
procedimi penal nuk mund té fillojé.

Né dosjen penale mungon njoftimi i vendimit té mosfillimit kallézuesit, detyrim i parashikuar
nga neni 291 i Kodit té Procedurés Penale.

Lidhur me kété konstatim, subjekti, pas dérgimeve té rezultateve té hetimit, sqaroi se fakti qé
né dosje nuk éshté administruar akti i njoftimit té kallézuesit &shté njé pakujdesi e administratés
sé prokurorisé. Prokurori, né momentin gé dorézon dosjen e pushuar dhe té mosfilluar te
drejtuesi pér arkivim, nuk ka mé disponibilitetin e saj, e cila menaxhohet nga pjesa e
administratés.

Komisioni vleréson se subjekti nuk ka zbatuar dispozitat e Kodit té Procedurés Penale né lidhje
me njoftimin e vendimit. Pavarésisht faktit gé njoftimi kryhet nga sekretaria, éshté detyré e
prokurorit t€ mbikéqyré dérgimin pa vonesé té akteve té nevojshme té njoftimit. Né rastin kur
vendimi nuk i njoftohet menjéheré paléve sjell si pasojé cénimin e té drejtés sé tyre pér té
ushtruar ankim, parashikuar nga nenin 291 i Kodit té Procedurés Penale.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta,
si dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale. Gjithashtu, subjekti nuk ka respektuar normalisht té drejtat e paléve, si dhe nuk
ka aftési pér té administruar dosjen té cilat konsiderohen si mangési profesionale.

Dosja 3 — vendimi daté 11.2.2016, pér mosfillimin e procedimit penal né lidhje me
kallézimin penal nr. ***/2016

Né datén 25.1.2016 éshté regjistruar kallézimi penal nr. ***, pér veprén penale té parashikuar
nga neni 90 i Kodit Penal “démtime t€ tjera me dashje”. Né datén 26.1.2016 ky kallézim i ka
kaluar pér trajtim subjektit té rivlerésimit.

Bazuar né procesverbalin pér kallézimin e veprés penale daté 22.1.2016, rezulton se kallézuesi
J. Z ka deklaruar se: “Ka géné né njé lokal lloto sport, ku pronar éshté shtetasi A. P. Ka
konsumuar njé teke raki dhe kafe. Ka gené paksa i rénduar, pasi ka konsumuar disa gota alkool
dhe ka sharé e ofenduar geveriné... Né kété kohé ka ardhur pronari i lokalit, shtetasi A. P, i
cili e ka shtyré, ndérsa dy persona té tjeré, si dhe njé djalé gé punon te skedinat e kané gélluar
me shkelma e grushte .

Pas marrjes sé kallézimit nga OPGJ-ja jané kryer veprimet hetimore, si vijon:

11 Ai gé éshté démtuar nga veprat penale té parashikuara nga nenet 90, 91, 92 dhe 112 paragrafi i paré, nenet 119,
119/b, 120, 121, 122, 125, 127, 148, 149 dhe 254 té€ Kodit Penal, ka té drejté té paragesé kérkesé né gjykaté dhe
té marré pjesé né gjykim si palé pér té vértetuar akuzén dhe pér té kérkuar shpérblimin e démit.
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- Né datén 15.9.2015 (data éshté lapsus) éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té
dhénave nga personi gé ka dijeni pér veprén penale, ku shtetasi J. Z ka béré té njéjtén
deklaraté si né kallézimin penal.

- Né datén 22.1.2016 éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi gé
ka dijeni pér veprén penale, ku shtetasi A.P ka deklaruar se shtetasi J.Z ka gené né lokalin
e tij, kishte gené i piré dhe ka filluar t& ofendojé dhe té shajé. Nipi i tij, i punésuar si
kamerier, ka tentuar ta nxirrte jashté sé bashku me njé shokun e tij I. C. Kur kané kaluar
derén shtetasi Z ka tentuar té godasé nipin e tij dhe e ka kapur prej xhupi, duke ia grisur.
Pas késaj nipi i tij e ka shtyré dhe ka paré se shtetasi Z éshté pérplasur me njé vazo lulesh.
Al ka ndérhyré ku ka térhequr nipin dhe shokun e tij, dhe shtetasi Z e ka shoqéruar deri te
rruga kryesore. Shtetasi P ka mohuar se e ka goditur njeri shtetasin Z.

- Né datén 22.1.2016 éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi ndaj
té cilit zhvillohen hetime, ku shtetasi E.P ka mohuar té keté goditur shtetasin Z. Ai deklaron
se kur e ka nxjerré jashté, shtetasi Z ka tentuar ta godasé dhe i ka grisur xhupin, né kété
moment ai e ka shtyré me sa fuqi kishte dhe pa gé u pérplas me njé vazo. Pas késaj ka
ndérhyré xhaxhai i tij.

- Neé datén 22.1.2016 éshté marré vendimi pér kryerjen e ekspertimit mjeko-ligjor.

- Né datén 22.1.2016 éshté nxjerré akt/déshmia mjeko-ligjore nr. *** sipas sé cilés
démtimet tek shtetasi J. Z hyjné né kategoriné e rrahjes.

Né datén 11.2.2016 subjekti ka vendosur “mosfillimin e procedimit penal”, duke argumentuar
se kemi té béjmé me vepér penale té parashikuar nga neni 90 i Kodit Penal, “démtime t& tjera
me dashje”, e cila, bazuar né nenin 59 t& Kodit té Procedurés Penale, éshté vepér gé ndiget me
ankim té drejtpérdrejté né gjykaté nga i démtuari nga vepra penale.

Né dosjen penale gjendet njoftimi i vendimit t& mosfillimit.

i.  Konstatohet se né pjesén arsyetuese té vendimit, subjekti ka cituar gabim emrin e personit
gé ka kryer kallézimin, ndérsa né dispozitivin e vendimit ka cituar gabim numrin e
kallézimit penal.

ii.  Konstatohet se subjekti nuk ka hetuar né lidhje me faktin nése shtetasi P ushtronte né
ményré té paligjshme aktivitetin e lloto sportit (subjekti né vendimin e mosfillimit
deklaron se shtetasi Z ka shkuar né njé lokal lloto sport), duke gené se ai ishte proceduar
mé paré nga subjekti me procedimin nr. ***/2015 (trajtuar mé lart) pér njé fakt té tillé
dhe kishte mohuar gé ushtronte kété aktivitet.

Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti sgaroi se sa i pérket citimit té gabuar té emrit té
kallézuesit né njé vend né arsyetim (nga 4 vende ku citohet), ai éshté njé gabim njerézor gé i
ndodh gjithkujt nga ngarkesa né puné dhe nuk ka asnjé ndikim né té. Po njésoj éshté edhe citimi
i gabuar né dispozitiv i numrit té regjistrimit té kallézimit penal né fjalé. Sa i pérket pérfundimit
té Komisionit se nuk ka hetuar shtetasin A. P pér veprén “organizim i lotarive té palejuara”,
sgaron se né asnjé akt té kétij procedimi nuk ka rezultuar se qofté kallézuesi apo ndonjé person
tjetér ka gené duke luajtur lojéra fati apo baste sportive etj. né até ambient dhe as se kishte
ndonjé pajisje qé shérbente pér njé géllim té tillé. Fakte té tilla nuk jané referuar as nga
punonjésit e policisé té cilét kané marré kallézimin né lidhje me rastin. Kallézuesi ka shkuar
né kété lokal pér té konsumuar alkool dhe rezulton se edhe personat e tjeré kané gené duke piré
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kafe apo alkool dhe jo duke luajtur lojéra fati. Fakti i thjeshté se ky lokal bar-kafe &shté quajtur
nga kallézuesi J.Z si “loto sport”, nuk &shté fakt i mjaftueshém pér té filluar ndonjé procedim
penal, pasi ky cilésim i tij ka gené tangent dhe nuk dihet se nisur nga ¢faré informacioni apo
botékuptimi e ka pérshkruar né até ményré. Ajo gé ka réndési thelbésore éshté se ky kualifikim
i kétij lokali si “loto sport” nuk &shté shogéruar me ndonjé t€ dhéné apo indicie gé té sillte
informacion thelbésor pér ushtrimin e njé aktiviteti té tillé té paligjshém nga pronari i tij.
Gjithashtu, nuk ka gené lokal me tabelé “loto sport”, pér mé tepér qé kallézuesi ka qené nen
efektin e alkoolit dhe né kallézimin e tij ka théné se i kishin vjedhur edhe telefonin, i cili pas
kérkimeve té policisé ishte gjetur rrugés prej tij kur kishte lévizur pas daljes nga lokali. Fakti
se pronari i kétij lokali ishte proceduar mé paré prej saj me procedimin nr. **/2015, pér njé
fakt té tillé dhe kishte mohuar gé ushtronte kété aktivitet, nuk éshté argument gé ndaj tij té
fillonte sérish njé procedim i tillé penal pa asnjé prové pér njé fakt té tillé (ndérkohé qgé i
méparshmi ishte pushuar, megjithése kishte pasur disa indicie fillestare).

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato jané bindése.

Dosja 4 — vendimi daté 26.7.2016, pér mosfillimin e procedimit penal né lidhje me
kallézimin penal nr. ***/2016

Né datén 12.7.2016 éshté regjistruar kallézimi penal i shtetasit A. N, ardhur né prokurori me
nr. *** daté 30.6.2016.

Né datén 14.7.2016 ky kallézim i ka kaluar pér trajtim subjekti té rivlerésimit.

Bazuar né kallézimin penal té shtetasit A. N, rezulton se ai ka kallézuar pér shpérdorim detyré
punonjésin e Komisariatit té Policisé Lezhé shtetasin 1.K, duke pretenduar sa nga ana e tij jané
kryer veprime abuzive, duke i véné gjobé pa té drejté.

Pas marrjes sé kallézimit nga OPGJ-ja jané kryer veprimet hetimore, si vijon:

- Né datén 7.7.2016 éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi gé ka
dijeni pér veprén penale, ku shtetasi A. N ka béré té njéjtén deklaraté si né kallézimin
penal.

- Neé datén 7.7.2016 éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dnénave nga personi gé ka
dijeni pér veprén penale, ku shtetasi I. K ka deklaruar se shtetasi A. N ka tentuar me mjetin
e tij té parakalojé njé mjet tjetér. Né momentin gé e pa ndaloi veprimin dhe u fut pas mjetit
gé ishte né lévizje mé pérpara. Pér kété lévizje i ka véné gjobé pér manovér té gabuar. Pér
vendosjen e gjobés ai éshté bazuar né nenin ***/2015 té Kodit Rrugor.

- Né datén 26.7.2016 éshté mbajtur procesverbali i kéqgyrjes dhe marrjes sé provave
materiale, duke u administruar procesverbali i konstatimit té shkeljes (gjoba) daté
22.6.2016, ku shkelés rezulton shtetasi A.N.

- Né datén 26.7.2016 oficeri i policisé gjygésore ka pérpiluar informacionin mbi faktet dhe
provat e kallézimit penal, duke sugjeruar mosfillimin e kallézimit penal.

Po né kété daté, subjekti i rivlerésimit ka vendosur mosfillimin e procedimit penal, duke
argumentuar se nuk jemi né kushtet e veprés penale té parashikuar nga neni 248 i Kodit
Penal dhe as né kushtet e ndonjé vepre tjetér penale.

Konstatohet se subjekti, ndér té tjera, ka vendosur si bazé ligjore nenin 59 té Kodit té
Procedurés Penale (gé ka té béjé me té démtuarin akuzues), i cili nuk pérputhet me argumentet
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e paragitur nga subjekti né pjesén arsyetuese té vendimit, si dhe me veprén penale té
shpérdorimit té detyrés.

Lidhur me kété konstatim, subjekti sqaron se béhet fjalé pér njé gabim material krejtésisht té
paréndésishém nga ngarkesa né puné dhe nga njé volum dosjesh i té njéjtés natyré qé
konfondohen dhe nuk sjell asnjé ndikim né vendim, pér mé tepér gé né té éshté cituar si bazé
ligjore neni 290/1, germa “¢”, dhe neni 291 i Kodit té Procedurés Penale pér mosfillimin e
procedimit penal. Arsyetimi ka gené i sakté, ndérsa referenca e gabuar pér shkak té lapsusit
njerézor.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato jané bindése.

Dosja 5 — vendimi daté 8.10.2016 pér mosfillimin e procedimit penal né lidhje me
kallézimin penal nr. ***/2016

Né datén 8.9.2016 éshté regjistruar kallézimi penal nr. ***, pér veprén penale té parashikuar
nga neni 290/1 1 Kodit Penal, “shkelje e rregullave t€ qarkullimit rrugor”, n€ bazé t&€ materialeve
té ardhura nga Komisariati i Policisé Lezhé.

Né datén 8.9.2016 ky kallézim i ka kaluar pér trajtim subjektit té rivlerésimit.

Né datén 7.9.2016 Drejtoria Vendore e Policisé Lezhé ka filluar procedimin penal né gjendje
té liré ndaj shtetasit F. M, pasi duke drejtuar automjetin e tij ka shkaktuar aksident me pasojé
démtimin e shtetases F.R.

OPGJ-ja ka kryer veprimet hetimore, ku né pérfundim ka rezultuar se shtetasi F.M ka gené
fajtor pér shkaktimin e aksidentit, por nuk ka gené né gjendje té dehur dhe bazuar né
akt/déshminé mjeko-ligjore nr. ** tek shtetasja F.R démtimet e shkaktuara hyjné tek démtime
té lehta, pa pasoja.

Né datén 8.10.2016 subjekti ka vendosur mosfillimin e procedimit penal, duke argumentuar se
nuk jemi para veprés penale “shkelje té rregullave t€ qarkullimit rrugor”, t€ parashikuar nga
neni 290/1 i Kodit Penal*?, pasi nuk plotésohen kushtet ligjore té nenit 290 té kétij kodi, gé
shkelja e rregullave té garkullimit rrugor té keté shkaktuar vdekjen, plagosjen e réndé té njé
personi ose plagosjen e lehté té disa personave. Eshté e pagarté se pse vendimi i mosfillimit i
éshté njoftuar shtetasit F. M dhe nuk i éshté njoftuar té démtuarés.

Lidhur me kété konstatim, subjekti sqaron se neni 291/2 i Kodit té Procedurés Penale
parashikon se vendimi i mosfillimit u njoftohet menjéheré atyre gé kané béré kallézim ose
ankim, pasi subjekti gé¢ mund té béjé ankim ndaj njé vendimi té tillé ka gené vetém kallézuesi
dhe jo i démtuari nga vepra penale gé nuk éshté kallézues. VVetém me ndryshimet e pésuara me
ligjin nr. 35/2017, daté 30.3.2017 (botuar né fletoren zyrtare nr. 97, daté 5.5.2017) éshté rritur
roli i t& démtuarit né procedimin penal dhe té drejtat e tij, duke u shtuar né nenin 291/2 edhe
detyrimi pér njoftimin e vendimit té€ mosfillimit edhe viktimés, i cili ka té drejté gé té ankojé

12 Shkelje e rregullave té garkullimit rrugor, kur ka shkaktuar plagosjen e lehté té disa personave, dénohet me
gjobé ose me burgim deri né njé vit.

Shkelja e rregullave té garkullimit rrugor, kur ka shkaktuar plagosjen e réndé té njé personi, dénohet me burgim
nga njé deri né pesé vjet. Shkelja e rregullave té garkullimit rrugor, kur ka shkaktuar vdekjen e njé personi, dénohet
me burgim nga dy deri né dhjeté vjet.

Kur nga vepra penale éshté shkaktuar vdekja ose plagosja e réndé e disa personave, dénohet me burgim nga pesé
deri né njézet vjet.
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kété vendim sikurse kallézuesi. Gjithsesi, sgaron se né disponimin né kété vendim subjekti
€shté shprehur qé vendimi t’u komunikohet paléve té interesuara dhe nga titullari 1 prokurorisé
ky vendim i éshté komunikuar vetém kallézuesit.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato jané bindése.

Dosja 6 — vendimi daté 25.3.2015, pér pushimin e procedimit penal nr. **/2015

Né datén 14.1.2015 subjekti ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal pér veprén penale
“plagosje e réndé nga pakujdesia”, parashikuar nga neni 91 1 Kodit Penal.

Nga fashikulli penal konstatohet se:

- Nédatén 11.1.2015 ka shkuar i plagosur né Spitalin Rajonal té Lezhés shtetasi E. R, i cili
éshté punonjés policie né Drejtoriné e Policisé sé Qarkut Elbasan.
Ky shtetas ka deklaruar se éshté vetéplagosur aksidentalisht me armén e tij té shérbimit.

- Bazuar né procesverbalin e kéqyrjes sé vendit té ngjarjes rezulton se né vendin e ngjarjes
éshté gjendur njé predhé me kalibér 7.62 mm.

- Bazuar né procesverbalin pér sekuestrimin e sendeve, daté 11.1.2015, né cilésiné e provés
materiale éshté sekuestruar arma e tipit TT, me nr. ***, e vitit 1967, nga shtetasi E. R.
Né fashikull gjendet edhe vendimi pér vleftésimin e sekuestros gé mban datén 11.1.2015.

i. Ky vendim nuk rezulton té jeté i firmosur nga subjekti i rivlerésimit.
ii. Gjithashtu éshté e paqgarté se si subjekti e ka hartuar kété vendim né datén 11.1.2015,
ndérkohé gé urdhri pér regjistrimin e procedimit éshté i datés 14.1.2015.

Pas kalimit té barrés sé proveés, subjekti ka sgaruar se sa i pérket datés sé vlerésimit ajo éshté e
drejté, pasi vlerésimi i sekuestros ka njé afat maksimal prej 48 orésh dhe nuk ka té béjé me
regjistrimin e procedimit, i cili mundet gé edhe té mos regjistrohet fare (p.sh. né rastet e lirimit
té menjéhershém kur fakti nuk pérbén vepér penale por sekuestro ka gené i ligjshém). Né rastin
kur njé OPGJ kryen njé sekuestro, ajo i paragitet domosdoshmérish prokurorit pér vlerésim
menjéheré, ndérkohé gé materialet e kétij procedimi jané referuar né Prokuroriné e Rrethit
Lezhé né datén 13 (pra dy dité mé voné). Prandaj, nése do té pritej ardhja e materialeve
referuese dhe regjistrimi i procedimit penal (gé nuk jané askund té lidhura ligjérisht me njéra-
tjetrén), atéheré sekuestroja do té binte pasi nuk ishte vlerésuar brenda afatit ligjor. Oficeri i
policisé gjyqgésore paraprakisht, pasi bén njé procesverbal sekuestro, i dérgon prokurorit té
gatshém njé kopje té vendimit me géllim vleftésimin ose jo brenda afatit 48 oré. Vendimi i
vleftésimit, pérvecse administrohet né dosje, i drejtohet menjéheré edhe oficerit gé ka béré
sekuestron, né ményré qé marrja e provés té konsiderohet proceduralisht e rregullt. Sa mé sipér
(pérvec rasteve té flagrancés), vleftésimi i sekuestros ose i kontrolleve béhet né té shumtén e
rasteve pa u referuar materiali né prokurori dhe eventualisht pa u regjistruar njé procedim penal.
Sa i pérket (mos)nénshkrimit té vendimit té vleftésimit té sekuestros, kjo ka ndodhur nga ngutja
né kopjen e vendimit gé éshté mbajtur né dosjen e prokurorisé, por gé padyshim éshté
nénshkruar kopja e vlerésimit gé i ka shkuar policisé (e cila ka pasur aktet procedurale né kété
moment procedural, pa u referuar ende vepra penale).

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, konstaton se né dosjen e procedimit penal
vendimi pér vleftésimin e sekuestros nuk éshté i firmosur. Subjekti duhet té ishte treguar e
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kujdesshém pér té plotésuar dosjen me té gjithé dokumentacionin e nevojshém dhe konform
Kodit té Procedurés Penale.

Pér sa mé sipér, subjekti ka mungesé aftésish né administrimin e dosjes, té cilat konsiderohen
si mangési profesionale.

- Bazuar né aktin nr. ***, té ekspertimit tekniko-balistik, daté 20.1.2015, rezulton se predha
objekt ekspertimi éshté gitur nga arma e zjarrit pistoleté tip TT, model **, kalibér ** mm,
me nr. ***,

Né aktekspertim pércaktohet se evidentohet prania e nitritive dhe nitrateve né tytén e armés.
Ndérkohé, né tabelat fotografike né foton e pamjeve té testit té reaksionit kimik pér praniné e
nitrititve dhe nitrateve né armén objekt ekspertimi pércaktohet se nuk rezultoi ngjyrosje blu né
formé rrjedhjesh karakterisitiké, kjo pér praniné e nitritive dhe nitratave né pérbérje té djegies
Sé barutit.

- Bazuar né aktin nr. *** daté 15.1.2015, ekspertim kimik i shiritave ngjités dhe fizik i
tamponéve pér marrje modeli t€ mbetjeve té qitjes rezulton se né duart e shtetasit E. R nuk
u evidentuar prania e nitritive dhe nitrateve.

Né lidhje me kété konkluzion, ky shtetas ka deklaruar se duart i ishin béré me gjak dhe ia ka
pastruar njé infermiere né spital dhe kjo éshté arsyeja gé nuk gjenden gjurmé.

- Bazuar né aktin nr. ***, daté 17.3.2015, ekspertim teknik-kimik teshash, konkludohet se
né bluzén objekt ekspertimi u evidentua prania e nitriteve dhe nitratave, ndérsa né teshat
e tjera nuk u evidentua prania e nitritive dhe nitrateve.
Né teshat objekt ekspertimi jané evidentuar démtime nga kalimi i njé predhe té qitur me
armé zjarri né distanceé té afért, gati me pugqitje né démtimin D1 (vrima e hyrjes) dhe dalje
né démtimet D2, D3, D4.
Ky konkluzion i ekspertit éshté i pagarté, pasi njé vrimé hyrése ka vetém njé vrimé dalése
dhe jo tre.

- Bazuar né aktin/déshminé mjeko-ligjore nr. **, daté 19.1.2015, rezulton se ka dy plagé né
trupin e shtetasit E. R.

i. Plagé thorako abdominale djathtas (tejshpuese) me vrimé hyrése né pjesén e kraharorit,
me dimension 0,5cm x 0,5cm dhe me dalje né regjionin e spina iliacae anterior superior
té djathé me madhési aférsisht 1,5 x 1,5cm; dhe

ii. Plaga tjetér né pjesén inguinale té djathé, né pjesén e sipérme té kofshés, me madhési
aférsisht 1,5 x 1,5cm (tejshpuese) dhe me dalje né 1/3 e mesme té kofshés sé djathté né
pjesén anésore té jashtme té saj, me pérmasa aférsisht 1,5 x 1,5cm.

Sipas aktekspertimit démtimet e mésipérme hyjné né kategoriné e atyre démtimeve gé kané
sjellé pér pasojé humbjen e aftésisé sé pérkohshme né puné, né masén mbi 9 dité.

Né datén 25.3.2015 subjekti ka vendosur pushimin e procedimit penal, duke argumentuar se
nga fashikulli i procedimit penal ka rezultuar se shtetasi E. R nuk ka pasur konflikt me ndonjé
person tjetér, por ka plagosur veten me armén e tij té shérbimit né ményré aksidentale.

Né lidhje me kété procedim konstatohet se:
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i.  Subjekti nuk rezulton té keté analizuar se cila ka gené arsyeja qé né trupin e shtetasit E. R,
sipas aktekspertimit mjeko-ligjor gjenden dy plagé hyrése-dalése, ndérkohé gé éshté gitur
vetém njé predhé.

ii. Subjekti duhet té kishte kérkuar kryerjen e njé akti riekspertimi mjeko-ligjor pér té
gartésuar se sa plagé kishte né trupin e shtetasit E. R, duke u saktésuar se sa vrima hyrése
dhe dalése kishte né trupin e tij, si dhe nga cfaré lloj arme zjarri ishin shkaktuar kéto plagé.

iii.  Subjekti duhet té kishte kérkuar njé akt riekspertimi teknik-kimik teshash pér té pércaktuar
sa plagé rezultonin né trupin e shtetasit E. R, pasi ka njé mospérputhje midis vrimave
hyrése dhe dalése (1 hyrése dhe tre dalése).

iv. Subjekti duhet té kishte ripyetur shtetasin E. R né lidhje me faktin se pse né trupin e tij
gjendeshin dy plagé dhe jo njé plagé.

v. Né vendngjarje éshté gjetur predha dhe nuk éshté gjendur gézhoja e predhés sé gitur,
ndérkohé gé shtetasi E. R ka deklaruar se gézhoja ose ka gené né teshat e tij, ose ka réné
né toké tek makina.

Pas kalimit té barrés sé proveés, subjekti sgaroi se nuk éshté aspak e vérteté gé teorikisht njé
vrimé hyrése mund té korrespondojé domosdoshmérish vetém njé vrimé dalése (pasi mundet
qé predha, pas kontaktit me inde té forta, té ndahet apo té marré pérpara inde té tjera té forta
dhe té shkaktojé disa vrima daljeje). Ky éshté njé konkluzion shumé i shpeshté né plagét me
armé zjarri. Gjithsesi, ky nuk éshté rasti konkret, pasi né rastin né shqyrtim duhet té dallohet
numri i plagéve né aktekspertimin mjeko-ligjor me démtimet né tesha. Né rastin e mésipérm
béhet fjalé pér démtimet né tesha, té cilat nuk jané ekzaktésisht e njéjta gjé sikurse démtimet
né trupin e shtetasit E. R. Kjo pasi vrimat D2, D3 dhe D4 jané e njéjta vrimé e pasqyruar né tre
rroba té ndryshme gé jané bluza, pantallonat dhe mbathjet e tij... Organi procedues mund té
urdhérojé kryerjen e njé akti té ri ekspertimi pér té dhéné pérfundime shkencore mbi ndodhi
apo fenomene me karakter teknik, por jo qé eksperti té ndryshojé gjendjen e fakteve. Démtimet
e shkaktuara tek shtetasi E.R jané pérshkruar né kartelén e tij klinike dhe nuk mund té
ndryshohen nga asnjé ekspert tjetér mjeko-ligjor... Duke paré pérmasat e plagéve dhe drejtimin
e buzéve té tyre, konstatohet se plaga e paré né gjoks éshté plaga e paré e shkaktuar nga njé
gitje me puqitje dhe mé pas ka dalé né pjesén e legenit pérpara dhe ka hyré sérish né kofshé
duke dalé anash saj. Kjo trajektore e predhés dhe e indeve té forta éshté e qgarté dhe e
padiskutueshme, jo vetém pér arsyet e cituara mé lart pér ményrén se si jané fiksuar kéto prova,
por edhe pér pérputhjen e tyre me té gjitha provat e tjera té shumta né kété hetim. Késhtu, éshté
e garté (nga shkenca e mjekésisé ligjore) se e vetmja plagé hyrése nga njé predhé e dalé nga
njé armé zjarri éshté vetém plaga e paré né kraharor me pérmasa 0,5 x 0,5 cm, pasi plagét e
tjera jané me pérmasa té médha dhe nuk mund té shkaktohen nga njé predhé e drejtpérdrejté.
Pra, ky fakt, i cili pérputhet me vetém njé predhé té gjetur né vendngjarje dhe me shumé
deklarime se kané dégjuar vetém njé té shténé, nuk 1€ mé vend pér dyshime. Hetimi paraprak
pér kété céshtje ka gené i ploté dhe i gjithanshém dhe asnjé prové e réndésishme gé mund té
ndikonte né kété procedim nuk éshté 1€né pa u marré... Né vlerésimin e saj né ¢éshtjen konkrete
ka disa prova té cilat né harmoni me njéra-tjetrén konfirmojné faktin se plagosja e shtetasit E.
R éshté kryer aksidentalisht prej veté atij me armén e shérbimit. Kjo mbéshtetet né deklarimet
e tij dhe té shumé personave té pranishém né vendngjarje, si dhe nga aktekspertimi balistik, i
cili ka provuar se predha e gjetur né vendngjarje ka dalé nga arma e tij me leje. Po ashtu, edhe
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drejtimi i gitjes dhe karakteristikat e plagéve pérputhen me shpjegimet e tij. Pér rrjedhojé, né
kushte t€ tilla, ¢do lloj interpretimi tjetér g€ mund t’i béhej plagéve dhe teshave té tij, ato do t&
ishin té paafta gé té krijonin njé konflikt mes tij dhe njé personi tjetér dhe as té bénin gé ajo
predhé té mos kishte dalé nga arma e tij e zjarrit.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Subjekti
deklaron “duke paré pérmasat e plagéve dhe drejtimin e buzéve té€ tyre”, ndérkohé né
fashikullin penal nuk gjendet asnjé foto e kétyre plagéve né ményré té tillé qé subjekti té fliste
me siguri né lidhje me pérmasat e plagéve, por edhe drejtimin e tyre. Subjekti deklaron se
“plaga e paré né gjoks &shté plaga e paré e shkaktuar nga njé gitje me pugitje dhe mé pas ka
dalé né pjesén e legenit pérpara dhe ka hyré sérish né kofshé duke dal€ anash saj”. Bazuar né
deklarimet e subjektit rezulton se predha ka dalé né pjesén e legenit pér té hyré sérish né kofshé.
Ky deklarim i subjektit nuk éshté i mbéshtetur né asnjé prové, pér mé tepér, nése predha del
ajo nuk mund té hyjé sérish né trup dhe ag mé tepér nga pjesa e legenit né pjesén e kofshés té
cilat kané njé distancé shumé té afért me njéra-tjetrén. Gjithashtu, ky deklarim i subjektit nuk
mbéshtetet as nga aktekspertimi mjeko-ligjor, nga ku rezulton se kemi té béjmé me dy plagé
tejshpuese. Né kushtet kur né aktekspertim nuk gartésohej nése kishim té bénim vetém me njé
plagé me vrimé hyrése dhe tre vrima dalése, subjekti duhej té kishte kérkuar rieskpertimin
mjeko-ligjor pér té gartésuar se sa plagé kishte né trupin e shtetasit E. R, duke u saktésuar se
sa vrima hyrése dhe dalése kishte né trupin e tij, si dhe nga cfaré lloj arme zjarri ishin shkaktuar
kéto plagé. Subjekti duhet té kishte ripyetur shtetasin E. R né lidhje me faktin se pse né trupin
e tij gjendeshin dy plagé dhe jo njé plagé. Subjekti nuk rezulton té keté analizuar né vendimin
e pushimit se cila ka gené arsyeja gé né trupin e shtetasit E. R, sipas aktekspertimit mjeko-
ligjor, gjenden dy plagé hyrése-dalése, ndérkohé qé éshté gitur vetém njé predhé. Gjithashtu,
subjekti nuk ka analizuar se pse né vendngjarje éshté gjetur predha dhe nuk éshté gjendur
gézhoja e predhés sé qgitur, ndérkohé qé shtetasi E. R ka deklaruar se gézhoja ose ka gené né
teshat e tij, ose ka réné né toké tek makina. Subjekti, né lidhje me kété konstatim dhe pas
kalimit té barrés sé provés, nuk ka dhéné shpjegime.

Duke gené se nga analizimi né térési i provave mund té ngrihen dyshime gé shtetasi E.R mund
té jeté plagosur dhe jo vetéplagosur, bazuar kjo né faktin gé kishim té bénim me dy plagé
tejshpuese, predha rezulton e gjetur né krahun e majté té automjetit ndékohé démtimet e
shtetasit jané shkaktuar né pjesén e djathté, shtetasi K. P gé kishte gené né tavoliné me z. R ka
deklaruar se nuk ka pasur dijeni ¢faré ka ndodhur dhe ka kaluar né spital thjesht pér kureshtje,
si dhe nuk rezulton qé té jené gjetur gézhoja né vendin e ngjarjes, nga ana e subjektit duhej té
ishin kryer veprime té métejshme hetimore.

Komisioni, né lidhje me kété procedim, konstaton se subjekti nuk ka kryer té gjitha veprimet
hetimore té nevojshme, duke treguar njohuri gjykim dhe sjellje té cekéta, si dhe njé ményré
pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, té cilat konsiderohen si mangési profesionale.
Dosja 7 — vendimi daté 25.5.2015, pér pushimin e procedimit penal nr. ***/2015

Né datén 30.1.2015 éshté regjistruar procedimi penal nr. ***, pér veprén penale té parashikuar
nga neni 275 i Kodit Penal, “pérdorimi me keqdashje i thirrjeve telefonike”.
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Subjekti i rivlerésimit éshté ngarkuar me hetimin e kétij procedimi pérmes vendimit daté
9.4.2015, té drejtuesit té prokurorisé, sipas sé cilit éshté béré zévendésimi i prokurorit.

Ky procedim ka nisur mbi bazén e kallézimit té kryer né datén 29.4.2014, nga shtetasi Gj. D.
Ai ka pretenduar se éshté telefonuar nga njé person me numér telefonik privat, i cili i kérkonte
té ndikonte tek e bija me géllim gé té ribashkohej me ish-bashkéshortin e saj.

Pérmes informacionit t€ marré gjaté hetimit, nga kompanité telefonike celulare éshté béré i
mundur identifikimi i personit gé kryente kéto telefonata.

Né procesverbalin “pér ankimin e té¢ démtuarit nga vepra penale”, mbajtur nga oficeri i policisé
gjyqésore né datén 14.5.2015, shtetasi Gj. D ka deklaruar se térheq ankimin e tij.

Me vendimin daté 25.5.2015, subjekti i rivlerésimit ka vendosur pushimin e procedimit penal,
duke argumentuar se ndodhemi pérpara rastit kur i démtuari nga vepra penale e térheq ankimin
me vullnetin e tij té liré, bazuar né nenin 284/1 té Kodit t& Procedurés Penale®®.

Dosja 8 — vendimi daté 20.11.2015, pér pushimin e procedimit penal nr. ***/2015

Subjekti, né datén 9.10.2015, ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal pér veprén penale
té parashikuar nga neni 151 i Kodit Penal, “shkatérrimi i pronés me zjarr”.

Subjekti, né urdhrin e regjistrimit, ka njé lapsus né nenin e Kodit Penal, pasi ajo ka cituar nenin
150 té kétij kodi, ndérkohé qé pér veprén penale té pércaktuar né urdhér éshté neni 151 i Kodit
Penal.

Nga fashikulli konstatohet se materiali hetimor ka ardhur qé né datén 11.8.2015 né Prokuroriné
e Rrethit Lezhé dhe i ka kaluar subjektit po né datén 11.8.2015.

Né datén 20.11.2015 subjekti, bazuar né ekspertimin piroteknik dhe deklarimet e pronarit té
dyqganit, ka vendosur pushimin e procedimit penal, pasi ka argumentuar se nuk ka asnjé dyshim
té bazuar pér t€ iniciuar nj€ procedim penal t€ “shkatérrimit t€ pronés me zjarr”.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti pér dy muaj nuk ka kryer asnjé veprim né lidhje me kété
material hetimor, duke mos e regjistruar, si rrjedhojé, ka vepruar né kundérshtim me nenin 287
té Kodit té Procedurés Penale dhe udhézimin nr. 241, daté 21.11.2005, té Prokurorit té
Pérgjithshém.

Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti ka sqaruar se nuk éshté e vérteté se nuk éshté kryer
asnjé veprim hetimor, pasi veprimet e para hetimore dhe vendimi pér kryerjen e aktekspertimit
teknik éshté marré nga OPGJ-ja para se ¢éshtja té referohej né prokurori dhe, si¢ rezulton nga
dosja, paraqitja e kétij akti prané prokurorisé éshté zvarritur nga sektori i PMNZSH-sg, duke u
pércjellé nga prefekti vetém né datén 16.11.2015. Prokuroria ka kérkuar dorézimin e kétij akti
né datat 8.9.2015 dhe 9.10.2015 dhe éshté paraqgitur vetém mé 16.11.2015. Pra, shkaku i késaj
vonese éshté i motivuar plotésisht dhe s’ka té béjé me punén e prokurorisé. Neni 287 i Kodit
té Procedurés Penale té kohés nuk parashikonte afate té prera dhe strikte pér regjistrimin e njé
céshtjeje penale dhe pér vendosjen e mosfillimit té saj.

13 Pér veprat penale té parashikuara nga nenet 89, 102, paragrafi i paré, 105, 106, 130, 239, 240, 241, 243, 264,
275 dhe 318 té Kodit Penal, ndjekja penale mund té fillojé vetém me ankimin e té démtuarit, i cili mund ta térhegé
até né ¢do fazé té procedimit.

2. Ankimi béhet nga i démtuari te prokurori ose né policiné gjygésore me anén e njé deklarate, né té cilén
personalisht ose népérmijet pérfagésuesit t& posacém, shfaget vullneti qé té procedohet né lidhje me njé fakt té
parashikuar nga ligji si vepér penale.
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Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Subjekti i
referohet mosfillimit té procedimit, ndérkohé gé ka vendosur pushimin e saj. Nga ana e
subjektit rezulton se pér dy muaj nuk ka kryer asnjé veprim né lidhje me kété material hetimor,
duke mos e regjistruar, si rrjedhojé, ka vepruar né kundérshtim me nenin 287 té Kodit té
Procedurés Penale dhe udhézimin nr. 241, daté 21.11.2005, té Prokurorit té Pérgjithshém.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta,
si dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

Dosja 9 — vendimi daté 6.10.2016, pér pushimin e procedimit penal nr. ***/2016

Subjekti, né datén 29.6.2016, ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal pér veprén penale
té parashikuar nga neni 275 i Kodit Penal ,“pérdorimi me kegdashje i thirrjeve telefonike”.
Nga fashikulli konstatohet se materiali hetimor ka ardhur gé né datén 30.5.2016 né Prokuroriné
e Rrethit Lezhé dhe i ka kaluar subjektit po né datén 30.5.2016.

Ky procedim ka nisur mbi bazén e kallézimit té kryer né datén 25.5.2016 nga shtetasi Gj.G. Al
ka pretenduar se pér njé periudhé rreth tre muaj shqgetésohet me telefonata nga njé numér
telefonik i fshehur.

Pérmes informacionit t€ marré gjaté hetimit nga kompanité telefonike celulare, éshté béré i
mundur identifikimi i personit gé kryente kéto telefonata.

Né procesverbalin “pér heqgjen doré nga e drejta e ankimit”, mbajtur nga oficeri i policisé
gjyqésore né datén 6.10.2016, shtetasi Gj.G ka deklaruar se térheq ankimin e tij.

Me vendimin daté 6.10.2016, subjekti i rivlerésimit ka vendosur pushimin e procedimit penal,
duke argumentuar se ndodhemi pérpara rastit kur i démtuari nga vepra penale e térheg ankimin
me vullnetin e tij té liré, bazuar né nenin 284/1 té Kodit t& Procedurés Penale.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti pér gati njé muaj nuk ka kryer asnjé veprim né lidhje me
kété material hetimor, duke mos e regjistruar dhe duke vepruar né kundérshtim me nenin 287
té Kodit té Procedurés Penale dhe udhézimin nr. 241, daté 21.11.2005, té Prokurorit té
Pérgjithshém.

Subjekti, né lidhje me kété konstatim, ka paragitur té njéjtat argumente si mé lart.

Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané bindése. Nga ana e
subjektit rezulton se pér 1 muaj nuk ka kryer asnjé veprim né lidhje me kété material hetimor,
duke mos e regjistruar, si rrjedhojé, ka vepruar né kundérshtim me nenin 287 té Kodit té
Procedurés Penale dhe udhézimin nr. 241, daté 21.11.2005, té Prokurorit té Pérgjithshém.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka treguar njohuri, gjykim dhe sjellje té cekéta,
si dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj, duke u konsideruar si mangési
profesionale.

Dosja 10 — vendimi daté 8.9.2016, pér pushimin e procedimit penal nr. ***/2016

Subjekti, né datén 26.7.2016, ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal pér veprén penale
té parashikuar nga neni 89 i Kodit Penal, “plagosje e lehté me dashje”.
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Nga fashikulli konstatohet se materiali hetimor ka ardhur gé né datén 12.7.2016 né Prokuroriné
e Rrethit Lezhé dhe i ka kaluar subjektit po né datén 12.7.2016.

Ky procedim ka nisur mbi bazén e kallézimit té kryer né datén 9.7.2016 nga shtetasi P.P. Sipas
materialit kallézues rezulton se ky shtetas éshté goditur disa heré nga shtetasi E. Q.

Pas marrjes sé kallézimit nga OPGJ-ja jané kryer veprimet hetimore, si vijon:

- Né datén 9.7.2016 éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi gé ka
dijeni pér veprén penale ku shtetasi P.P ka béré té njéjtén deklaraté si né kallézimin penal.

- Né datén 9.7.2016 éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi gé ka
dijeni pér veprén penale ku shtetasja R.Q ka dhéné deklarimet e saj né lidhje me ngjarjen.

- Né datén 9.7.2016 éshté mbajtur procesverbali pér marrjen e té dhénave nga personi ndaj
té cilit zhvillohen hetime ku shtetasi E. Q ka deklaruar se e ka goditur shtetasin P. P, pasi
ai e kishte goditur me kmese dhe guré.

- Né datén 9.7.2016 éshté mbajtur procesverbali i kéqyrjes sé jashtme té shtetasit E. Q dhe
P.P.

- Né datén 9.7.2016 é&shté mbajtur procesverbali i kontrollit té vendeve pér banesat e dy
shtetasve té mésipérm.

- Jané administruar té dhénat e sistemit TIMS, si dhe kartela klinike.

- Eshté bllokuar arma e gjahut gé e kishte me leje shtetasi P.P.

- Né datén 9.7.2016 éshté marré vendimi pér kryerjen e ekspertimit mjeko-ligjor.

- Né datén 9.7.2016 éshté nxjerré akt/déshmia mjeko-ligjore nr. ***, sipas sé cilés démtimet
tek shtetasi P. P hyjné né kategoriné e atyre démtimeve té cilat kané sjellé pér pasojé
humbjen e aftésisé sé pérkohshme pér pune né masén mbi 9 dité.

- Nédatén 20.7.2016 éshté nxjerré akt/déshmia mjeko-ligjore nr.***, sipas sé cilés démtimet
tek shtetasi E. Q hyjné né kategoriné e rrahjes.

- Né datén 14.7.2016 éshté mbajtur procesverbali pér ankimin e té démtuarit nga vepra
penale ku shtetasi P deklaron se kérkon ndjekjen penale ndaj shtetasit Q.

- Né datén 8.9.2016 shtetasi P ka hequr doré nga e drejta e ankimit.

Me vendimin daté 8.9.2016, subjekti i rivlerésimit ka vendosur pushimin e hetimeve té
procedimit penal, duke argumentuar se shtetasi P. P ka hequr doré nga ankimi, ndérkohé,
démtimet tek shtetasi E.Q plotésojné figurén e veprés penale té rrahjes, té parashikuar nga neni
90 i Kodi Penal, vepér e cila né bazé té nenit 59 té Kodit té Procedurés Penale ndiget me ankim
té drejtpérdrejté né gjykaté nga i démtuari nga vepra penale.

26. Denoncimet

Komisioni ka administruar 6 denoncime nga publiku né lidhje me subjektin e rivlerésimit
Riselda Fishta. Subjektit iu kalua barra e provés vetém pér denoncimin e béré nga shtetasja V.
P4,

Denoncuesja ankohet pér zvarritje té hetimit nga subjektin pasi nga momenti i arrestimit té saj

né datén 11.9.2020, deri aktualisht, kané kaluar mé shumé se 8 muaj dhe subjekti nuk ka
pérfunduar hetimin né pérputhje me nenet 323 dhe 324 té Kodit té Procedurés Penale.

14 Denoncim nr. ***, daté 10.5.2021

43



Nga verifikimi i dokumentacioni rezulton se né datén 14.9.2020 Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Lezhé, me vendim nr. **, ka vendosur vleftésimin e ligjshém té arrestit né flagrancé té shtetases
V. P, béré né datén 11.9.2020, dhe caktimin e masés sé sigurimit “detyrim paraqitje”.

Ky vendim éshté ndryshuar nga Gjykata e Apelit Shkodér, e cila ka vendosur vleftésimin e
paligjshém té arrestit né flagrance.

Pér sa mé sipér, rezulton se procedimi penal ka filluar né datén 14.9.2020 dhe nuk ka
pérfunduar ende, duke u tejkaluar afatet e parashikuara nga neni 323 i Kodit té Procedurés
Penale me mé shumé se 7 muaj duke iu referuar denoncimit.

Subjekti sqaroi se ka kryer veprime hetimore, si dhe jané bashkuar disa procedime sé bashku
me procedimin fillestar. Né datén 8.3.2021 ka paraqitur kérkesén pér hegje doré nga hetimi, e
cila éshté miratuar né datén 10.4.2021.

Komisioni vileréson se shpjegimet e subjektit jané bindése. Gjithashtu, pér sa kohé ky procedim
éshté né hetim, ai nuk mund té shqyrtohet nga Komisioni né zbatim té pikés 2 té nenit E té
Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

27. Né pérfundim té rivlerésimit pér kriterin e vlerésimit profesional, Komisioni ¢gmon se
subjekti ka shfaqur njohuri, aftési dhe gjykim té cekét né punén profesionale, si dhe njé ményré
pune gé nuk pajtohet me pozicionin e saj si prokurore, si mé poshté vijon:

I. Subjekti, pa shkage té pérligjura dhe né ményré té pérséritur, né mosfillimet e procedimeve
penale ka tejkaluar afatet e marrjes sé vendimeve té pércaktuara né udhézimet nr. 241, daté
21.11.2005, té Prokurorit té Pérgjithshém, i ndryshuar, si dhe nr. 3, daté 19.6.2012, “Pér njé
ndryshim dhe njé shtesé né udhézimin nr. 241, daté 21.11.2005, “Pér regjistrimin e njoftimit
té veprés penale dhe té emrit té personit gé i atribuohet vepra penale”, i ndryshuar. Subjekti,
né rastet e vendimeve té mosfillimit, ka vonuar nxjerrjen e tyre né ményré té pamotivuar,
pasi nuk jané kryer menjéheré verifikime té mundshme kur ishte e nevojshme. Subjekti ka
vonuar vendimmarrjen edhe kur nuk kishte nevojé pér asnjé lloj verifikimi.

Ii. Subjekti, né rastet e vendimeve té pezullimit, ka vonuar nxjerrjen e tyre né ményré té
pamotivuar, pasi nuk ka kryer menjéheré verifikime t& mundshme kur ishte e nevojshme.

iii. Né raste te pérséritura jané zvarritur pér periudha té gjata kohore dhe pa pasur arsye ligjore,
hetimet paraprake. Zvarritje té tilla jané béré pér neglizhencé té subjektit, pasi ka raste qé
nuk i ka deleguar pér kryerje té veprimeve hetimore tek oficerét e policisé gjyqgésore, por
edhe né raste delegimi pas sugjerimit té oficeréve té policisé gjyqgésore, subjekti nuk u ka
dhéné zgjidhje procedimeve pér periudha té gjata kohore.

iv. Nga ana e subjektit nuk ka vijueshméri dhe rregullueshméri té veprimeve hetimore pér
periudha té gjata kohore, pasi rezulton se nuk jané kryer veprime hetimore, si dhe megjithése
nga oficerét e policisé gjyqgésore hetimet jané konsideruar té pérfunduara dhe jané pérpiluar
relacionet pérfundimtare mbi ményrén e pérfundimit té procedimit penal, subjekti, pa asnjé
shkak ligjor dhe pa kryer asnjé veprim hetimor, ka vonuar pér disa muaj vendimet e pushimit
té procedimeve penale.

v. Né njé rast rezulton se si pasojé e moskryerjes sé veprimeve hetimore dhe zvarritjes né
hetim, duke mos ushtruar ndjekjen penale ndaj personit nén hetim, ky person jo vetém qé
nuk éshté marré né pérgjegjési penale, por éshté kapur sérish né flagrancé nga policia.

vi. Ndaj té dyshuarve té hetuar me masa sigurimi “arrest né burg” apo “arrest né shtépi”, pér
shkak té zvarritjeve té theksuara gjaté kryerjes sé veprimeve hetimore, masat e sigurimit té

44



caktuara nga gjykata ndaj tyre kané humbur fuginé, duke béré gé té€ mbahen né burg pa pasur
masé sigurimi né fugi. Qéndrimi i subjektit né kéto raste éshté né kundérshtim me
parashikimin e germave “b” e “c” té pikés 1 t€ nenit 263/1 dhe nenit 267 t&€ Kodit t&
Procedurés Penale.

vii. Subjekti, né dy raste, nuk ka respektuar normalisht té drejtat e paléve né lidhje me afatet e
paraburgimit.

viii. Neé 6 raste, emrin e personit gé i atribuohet vepra penale éshté regjistruar me shumé vonesg,
pavarésisht se né pjesén dérrmuese té rasteve ishte i garté qé né aktet e referuara nga policia
gjyqgésore.

iX. Subjekti, né njé rast, nuk ka kérkuar caktimin e masés sé sigurimit pér té dyshuarin, duke
vepruar né kundérshtim me nenet 228-230 té Kodit té Procedurés Penale.

X. NEé raste té pérséritura vendimet e mosfillimit dhe vendimet e pushimit té procedimeve
penale nuk u jané njoftuar menjéheré personave té interesuar, duke vepruar né ményré té
pérséritur, né kundérshtim me parashikimet e neneve 291 e 329 té Kodit té Procedurés
Penale. Njé pjesé e kétyre vendimeve jané mbajtur né zyrén e subjektit, duke mos iu njoftuar
paléve.

xi. Gjaté pérfagésimit té organit té akuzés né gjyq, gjaté periudhés 1.1.2012 — 1.6.2014, subjekti
nuk ka marré pjesé né gjykim, pa shkaqge té justifikuara, pér 77 seanca gjyqésore, duke béré
gé datat e gjykimit té caktuara nga gjykata té shtyhen né data té tjera pér mosparaqitje té saj.

xii. Subjekti ka mbajtur né zyrén e saj fashikuj hetimoré té pérfunduar, pa i dérguar pér kontroll
te drejtuesi i prokurorisé dhe pa i hequr nga regjistri.

xiii. Subjekti, né disa raste, nuk ka kryer té gjitha veprimet hetimore té€ nevojshme.

VI. KONKLUZION

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, dégjoi
subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha
pretendimet dhe provat e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, konstaton se subjekti ka
shfaqur mangeési né aftésité e tij profesionale, té cilat mund té plotésohen népérmjet programit
té trajnimit prané Shkollés sé Magjistraturés.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr.
84/2016, né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, né bazé té nenit 58,
pika 1, germa “b”, nenit 44/b, si dhe té nenit 60, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Pezullimin nga detyra té znj. Riselda Fishta, pér njé periudhé njévjecare dhe detyrimin pér
té ndjekur programin e trajnimit, sipas kurrikulave té miratuara nga Shkolla e
Magjistraturés.
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2. Né pérfundim té kétij trajnimi, pas administrimit té rezultateve té arritura nga subjekti,
Komisioni do té pérfundojé procesin e rivlerésimin, bazuar mbi té tria kriteret.

3. Ky vendim i njoftohet subjektit té rivlerésimit, vézhguesve ndérkombétaré, si dhe Shkollés sé
Magjistraturés brenda 30 ditéve pas késaj seance dégjimore dhe publikohet né fagen zyrtare té
Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

4. Ky vendim éshté i paankimueshém, bazuar né pikén 2 té nenit F t& Aneksit té Kushtetutés.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Lulzim HAMITAJ
Kryesues

Valbona SANXHAKTARI Genta TAFA (BUNGO)
Anétare Relatore

Sekretare gjygésore
Etmonda Hoxha
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