REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 604 Akti

Nr. 377 Vendimi
Tirané, mé 27.4.2021

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Firdes Shuli Kryesuese
Lulzim Hamitaj Relator
Roland lIlia Anétar

asistuar nga sekretare gjyqésore, znj. Orjanda Li¢i, n€ prani edhe t€ vézhguesit ndérkombétar,
z. Theo Jacobs, né datén 23.4.2021, né Pallatin e Koncerteve, (ish-Pallati i Kongreseve), salla
B, kati O (underground), Tirané, mori né shqyrtim, né seancén dégjimore publike, ¢éshtjen gé

I pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:
BAZA LIGJORE:

Z. Sokol Pina, me detyré gjygtar né Gjykatén
e Rrethit Gjyqgésor Sarandé, aktualisht i
komanduar né Gjykatén e Apelit Gjirokastér.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlierésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té
Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né
ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e
Republikés sé Shqipéris€”, i ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave
Administrative té Republikés sé Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, subjektin e rivlerésimit,
vézhguesin ndérkombétar, si dhe pasi shqyrtoi dhe diskutoi mbi térésiné e ¢éshtjes gé i pérket
rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit, z. Sokol Pina, me detyré gjyqgtar né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Sarandé!, i cili né seancén dégjimore publike t& datés 23.4.2021, kérkoi
konfirmimin né detyrég,

Vi.

VEREN:

I. RRETHANAT E CESHTJES

Z. Sokol Pina ka dorézuar dokumentacionin e kérkuar né zbatim té ligjit nr. 84/2016,
né: Inspektoratin e Larté t& Deklarimit dhe Kontrollit t&¢ Pasurive dhe Konfliktit té
Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoriné e Sigurimit té& Informacionit té Klasifikuar
(né vijim DSIK); si dhe prané ish-Késhillit té Larté té Drejtésisé (né vijim KLD).

Pika 4 e nenit 179/b, té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar
me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417,
daté 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés s€ Shqipéris€”, i ndryshuar, parashikon se:
“Té gjithé gjyqtarét dhe prokurorét né detyré [...] do té rivlerésohen, ex officio”. Né
kéto kushte, dhe duke konsideruar kandidimin e subjektit pér emérim né gjykatén e
apelit, ka filluar me pérparési procedura e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit,
z. Sokol Pina.

Bazuar né pikén 2, t€ nenit 14, té ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat
e zhvillimit t€ shortit n€ Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit”, pér shkak t€ pérparésisé
sé kétij rivlerésimi, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim Komisioni) ka hedhur
njé short té vecanté né datén 2.12.2020, nga i cili rezultoi se pér subjektin e rivlerésimit,
z. Sokol Pina, procesi i rivlerésimit do té kryhej nga trupi gjykues i pérbéré nga
komisionerét Firdes Shuli, Lulzim Hamitaj dhe Roland Ilia.

Trupi gjykues i sipérpérmendur, pasi administroi dhe studioi té tria raportet e pércjella
nga organet ndihmése, sipas parashikimeve té neneve 31 - 44 té ligjit nr. 84/2016, me
vendimin nr. 1, daté 15.12.2020, vendosi: (i) té fillojé hetimin administrativ té thelluar
dhe té gjithanshém, sipas nenit 45 t€ po kétij ligji; dhe (ii) me mirékuptim, té caktohej
kryesuese e trupit gjykues komisionere Firdes Shuli. Gjithashtu, né kété mbledhje,
anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me
subjektin e rivlerésimit né fjalé.

Pasi ishte pérfunduar faza hetimore mbi rivlerésimin e subjektit Sokol Pina, me
vendimin nr. 2, daté 12.4.2021, trupi gjykues vendosi té mbyllé hetimet dhe né bazé té
nenit 4 té ligjit nr. 84/2016 vlerésoi qé procesi i rivlerésimit pér kété subjekt té bazohej
né té tria kriteret e rivlerésimit té parashikuara nga ligji nr. 84/2016.

Né datén 13.4.2021 Komisioni e njoftoi subjektin e rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit
kryesisht — duke e ftuar pér t€ sjellé shpjegime dhe prova t€ mundshme pér t€ provuar

1 Aktualisht i komanduar né Gjykatén e Apelit Gjirokastér.



té& kundértén — pér t’u njohur me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje
me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 t& Kodit té Procedurave
Administrative, duke i dhéné kohé pér t’u njohur me dosjen dhe pér té paraqitur
shpjegimet.

vii.  Ndonése nuk u njoh me dosjen pérkatése, subjekti i rivlerésimit paraqiti shpjegimet e
tij) mbi rezultatet e hetimit kryesisht, pérpara afatit té caktuar nga Komisioni.

Viil. Né datén 20.4.2021, trupi gjykues, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé, pérmes postés
elektronike, subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore, té caktuar né datén 23.4.2021,
né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016.

Il.  SEANCA DEGJIMORE

i.  Seanca dégjimore pér subjektin e rivlerésimit, z. Sokol Pina, u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55 t€ ligjit nr. 84/2016, n€ prani edhe t€ vézhguesit ndérkombétar, z.
Theo Jacobs, si dhe me pjesémarrjen e subjektit.

ili.  Né vijim, pasi dégjoi relacionin, subjekti Sokol Pina ka parashtruar shpjegimet
pérkatése lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe mbi procesin e rivlerésimit té
kryer ndaj tij, duke iu referuar edhe shpjegimeve té paragitura mé herét me shkrim.

iii.  Né fund té seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

iv.  Seanca dégjimore e datés 23.4.2021 u mbyll, pér té rifilluar mé 27.4.2021, pér shpalljen
e vendimit.

I1l.  QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Subjekti i rivlerésimit ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur né
kohé, kur i éshté kérkuar — sipas parashikimeve té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016 — pérgjaté gjithé
procedurés sé hetimit administrativ.

IV.  HETIMI ADMINISTRATIV I KRYER NGA KOMISIONI

Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 t& ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu njé hetim dhe vlerésim té
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (i) provat e dorézuara nga subjekti i rivlerésimit né€ ILDKPKI né deklaratén e pasurisé
pér rivlerésimin kalimtar, Vetting; (ii) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (iii)
raportin mbi kontrollin e figurés, té dorézuar né Komision nga DSIK-ja; (iv) provat
shkresore/dokumentet e administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (v) raportin e pérpiluar nga Késhilli i Larté Gjygésor (né vijim
KLGJ); (vi) deklarimet dhe pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit té béra me ané té komunikimit
elektronik; (vii) shpjegimet me shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés, té paragitur nga
subjekti i rivlerésimit, pas njoftimeve té mbylljes s& hetimeve administrative; (viii)
argumentimet e paragitura né seancén dégjimore; (ix) faktet e njohura botérisht; si dhe (x)
pérmbajtjen e dy opinioneve me shkrim té paragitura nga ONM-ja.



A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. VLERESIMI | PASURISE NGA ILDKPKI-JA

Bazuar né nenet 30 - 33 té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja ka dérguar né Komision raportin
lidhur me deklarimet dhe vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, duke konstatuar se:

»  deklarimi &shté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.

YV V V

Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur mbi ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit
té sipérpérmendur, ashtu sikurse mbi té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt
i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.

Hetimi administrativ né lidhje me vlerésimin e pasurisé ka konsistuar né: verifikimin e
vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe personave té lidhur;
verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e
mungesés sé mundshme té burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité;
evidentimin e ndonjé fshehjeje t¢ mundshme té sendeve né pronési ose pérdorim; evidentimin
e ekzistencés sé mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té
parashikuar nga pika 5 e nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

A/2. RIVLERESIMI | PASURISE NGA KOMISIONI
1. Apartament né pérdorim, me vendndodhje né Sarandé

Ky apartament €shté deklaruar nga subjekti si adres€ banimi pér heré té paré né DIPP-né e
vitit 2016. Gjithashtu, n€ deklaratén Vetting éshté deklaruar si send n€ pérdorim, pérkundrejt
qirasé mujore prej 10,000 lekésh — fillimisht n€ bazé t&€ njé marréveshjeje verbale dhe mé
pas t€ formalizuar me njé kontraté qiraje me nr. ***_ t& lidhur né€ datén 18.10.2016. N¢é kété
kontraté palét kané deklaruar se marréveshja verbale ka filluar n€ janar té vitit 2016.

Népérmjet shkresés nr. *** prot.,, dat€ 17.12.2020, Ministria e Drejtésisé, Sektori i
Rregullimit t€ Profesioneve t€ Lira, Regjistri Noterial, ka konfirmuar ekzistencén e
regjistrimit t€ kontraté€s s€ qirasé nr. *** dat€ 18.10.2016, lidhur midis subjektit té
rivlerésimit dhe znj. L. B.2.

Nisur nga sa mé sipér, Komisioni 1 ka kérkuar ASHK-sé Sarandé t€ dhénat e pronésisé sé
apartamentit n€ pérdorim té subjektit, me ané té kérkesés nr. *** prot., dat€ 9.12.2020, e cila
né pérgjigjen e saj me shkresén nr. *** prot., daté 28.12.2020, ka béré me dije se pasuria e
sipé€rpérmendur €shté né pronési t&€ bashképronaréve S. B., L. B., S. B. dhe 1. B.. Kjo pasuri

2 Gjithashtu, jané evidentuar dy veprime noteriale, pérkatésisht kontrata e huas nr. ***, daté 14.8.2019, dhe Iéshim déshmi
trashégimie nr. *** daté 6.6.2019, té cilat jané jashté periudhés sé rivlerésimit.
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€shté pérfituar me ané t€ kontratés pér privatizimin e banes€s (formulari nr. 3), daté
29.5.1993, kundrejt ¢gmimit 11,475 leké:.

Lidhur me ekzistencén e mundshme t€ konfliktit t€ interesit me qiradhénésit, Komisioni iu
drejtua Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Sarand€, duke i kérkuar informacion nése pér kéta
shtetas ka pasur ¢€shtje té gjykuara. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Sarandé, me shkresén nr.
¥ prot., dat€é 15.12.2020, ka bér€ me dije se pér shtetasit L. B., S. B., S. B. dhe I. B. nuk
éshté dhéné ndonjé vendim apo nuk ka rezultuar ndonjé€ ¢é€shtje né proces shqyrtimi/gjykimi,
ku palét ndérgjyqése t€ kené gené/jené shtetasit né fjalé.

Gjithashtu, né€ kuadér t€ kryerjes s€ njé hetimi gjithépérfshirés, nga dokumentacioni i
administruar nga ASHK-té né€ rrethe* ka rezultuar se nuk figurojné pasuri t€ paluajtshme té
regjistruara n€ emér té subjektit té rivlerésimit, z. Sokol Pina. Sikurse €shté konfirmuar edhe
nga verifikimet e kryera onl/ine nga Komisioni né Sistemin Multifunksional ZVRPP — pér
sa koh€ nuk ka rezultuar ndonjé€ pasuri e paluajtshme e regjistruar né emér té subjektit t&
rivlerésimit, z. Sokol Pina.

Pérgjaté hetimit administrativ pér kété pasuri, Komisioni ka administruar dokumentacionin
e pérshkruar si vijon:

I. Kontraté qiraje pa afat t&€ pércaktuar, me nr. *** dat€ 18.10.2016, e lidhur midis
giradhénéses L. B.° dhe giramarrésit Sokol Pina, pér marrjen me qira nga ana e subjektit
t& apartamentit me sip. 88 m?, me nr. pasurie ***, t& ndodhur né z.k. *** Sarandg,
kundrejt qiras€ mujore prej 10,000 lekésh.

Il. Certifikat€ pér vértetimin e pronésis€ té pasurisé sé llojit “apartament” me t€ dhénat e
mésipérme kadastrale, té regjistruar n€ emér t€ bashképronaréve S. B., L. B., S. B. dhe
I. B..

iii. Kontraté pér privatizimin e banesés (formulari nr. ***) e datés 29.5.1993, lidhur
ndérmjet Ndérmarrjes Komunale Banesa dhe giramarrésit S. B..

iIv. UKT-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 18.12.2020, ka béré me dije se né¢ emér té

3 ASHK-ja Sarandé ka véné né dispozicion gjithashtu praktikat e pasurive té tjera té regjistruara né emér té giradhénésit S. B.,
nga ku ka rezultuar se ky i fundit ka bleré me ané té kontratés nr. ***, daté 3.9.1992, nga shitési Komiteti Ekzekutiv Sarandg,
njé truall me sip. 182 m?, bazuar né VKM-né Nr. 305, daté 20.7.1992. Me vendimin nr. ***, daté 29.7.2003, t&¢ KRRT-sé éshté
miratuar destinacioni i sheshit té ndértimit me sip. 310 m?, né emér té shtetasit S. B., pér njé objekt studio mjekésore dhe
banesé. Mé pas, né datén 24.5.2004, me ané té kontratés nr. ***, shtetasi S. B. ka bleré nga shitési Bashkia Sarandg truallin
me sip. 310 m?, mbi té cilin éshté ndértuar objekti i sipércituar. Sipas vértetimit nga dokumentet hipotekore, né pérfundim, né
emér té shtetasit S. B. rezulton e regjistruar pasuria né total me sip. 492 m? truall dhe ndértesé 3-katéshe, me sip. 210 m? ¢do
kat, e ndodhur né Lagjen nr. *** Sarandg.

4 Me shkresén nr. *** prot., daté 8.2.2021, ASHK-ja Lushnjé ka informuar se né emér té babait t& subjektit té rivlerésimit z.
D. P., kané rezultuar gjithsej 6 pasuri té paluajtshme, pérkatésisht: (i) pasuri e llojit “apartament”, me sip. 71 m?, e privatizuar
me kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 19.7.1996, nga Komisioni i Privatizimit té Rrethit Lushnjé dhe shitur né vitin 1997; (ii)
pasuri e llojit “aré”, me sip. 720 m?, ndodhur né D., Lushnjé, bleré me kontratén nr. ***, daté 23.7.2002, dhe shitur né vitin
2006; (iii) pasuri e llojit “ar&”, me sip. 450 m2, ndodhur né D., Lushnjé, bleré me kontratén nr. ***, daté 24.7.2002, dhe shitur
né vitin 2006; (iv) pasuri e llojit “ar&”, me sip. 250 m?, ndodhur né D., Lushnjg, bleré me kontratén nr. ***, daté 23.8.2002, né
bashképrongési me shtetasit A. N., Sh. A. dhe H. Sh.; (v) pasuri e llojit “aré”, me sip. 1,270 m?, ndodhur né L., Lushnjé, pérfituar
njé pjesé me ané té trashégimisé ligjore, sipas vendimit nr. *** akti, daté 1.7.2004, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé
dhe pjesa tjetér bleré bashképronaréve té tjeré me kontratén nr. ***, daté 3.12.2004; (vi) pasuri té llojit “aré”, me sip. 4,395
m2, “truall”, me sip. 200 m? dhe “ndértes€”, me sip. 63 m?, té ndodhura né L., Lushnjé, pérfituar njé pjesé me ané té trashégimisé
ligjore, sipas vendimit nr. *** akti, daté 1.7.2004, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé dhe pjesa tjetér bleré
bashképronaréve té tjeré me kontratén nr. ***, daté 3.12.2004.

5 Shtetasja L. B. ka nénshkruar kontratén e girasé me subjektin e rivlerésimit dhe nga shqyrtimi i saj nuk duket t& kété marré
edhe dakordésiné e bashképronaréve té tjeré dhe nuk rezulton té jeté bashkélidhur kontratés, ndonjé prokuré.
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10.

subjektit t& rivlerésimit dhe personave té lidhur me t€ nuk ka rezultuar ndonj€ ¢ dhéné
pér kontrata pér shérbime té Uj€sjellés - Kanalizime Tirané.

V. FSHU-ja, me shkresén nr. *** prot., dat€ 30.12.2020, ka béré me dije se subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me t€ nuk kané€ rezultuar té jen€ abonenté dhe té kené
kontrata té furnizimit me energji elektrike®.

1.1. Lidhur me vendbanimet e subjektit té rivlerésimit ndér vite

N¢é pérgjigje t€ pyetésorit nr. 1, daté 21.12.2020, subjekti i rivleré€simit ka béré me dije se
prej momentit q€ ka marré detyrén dhe deri n€ janar té vitit 20167 ka banuar né adresat e
méposhtme:

a. Apartament me qira, me adresé: rr. “D. e F.”, shk. 1, k. 2, ap. 3, Tiran€, me ané t&
marréveshjes verbale té girasé, e cila €shté béré fillimisht nga véllai i tij n€ vitin 2010
dhe giraja mujore paguhej cash® s& bashku me véllain. Ky apartament ka qené né
pronési t€ shtetases L. P., s€ bashku me bashkéshortin.

b. Apartament me qira, me adresé: Lagjja nr. ***, rr. “M. H.”, p. 109, K., Sarandg, né
pronési t& shoqérisé “***” sh.p.k.® Pér t& provuar sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit,
né pérgjigje t& pyetésorit nr. 1, ka paraqitur deklaratén noteriale nr. ***  daté
15.12.2020%, t& 1éshuar nga shoqéria “***” sh.p.k., e pérfaqésuar nga administratori
F. 1, sipas sé cilés pér periudhén tetor — dhjetor 2015 subjekti ka banuar né kété
apartament kundrejt giras€ mujore prej 15,000 lekésh, shumé kjo g€ 1 dorézohej njérit
prej ortakéve, z. K. ..

Lidhur me apartamentin e pérmendur né pikén “a”, n€ pérgjigje té pyetésorit nr. 2, pasi shté
pyetur nga Komisioni, subjekti ka shpjeguar se ka banuar né kété apartament prej dhjetorit
té vitit 2010 deri né€ fund té shtatorit t€ vitit 2015. Po ashtu, ka bér€ me dije se qiraja ka qené
20,000 leké/muaj dhe nga viti 2011 e deri n€ fund'* subjekti ka paguar gjysmén e
shpenzimeve, né masén 10,000 leké.

Lidhur me apartamentin e pérmendur né pikén “b”, n€pérmjet pyetésorit nr. 2, Komisioni 1
ka kérkuar subjektit t&€ paragesé¢ dokumentacionin ligjor t€ apartamentit né pronési té
shoqgéris€ “***” sh.p.k., n€ pérgjigje t€ t€ cilit ka béré me dije se nuk e disponon dhe nuk ka
mundési ta sigurojé at€, pa dhéné shpjegime té€ métejshme.

Pér sa i pérket marrédhénieve t¢ mundshme familjare/shogérore apo t€ ¢farédolloji, subjekti
ka pohuar se ka njohje me shtetasin K. 1. (ortak i shoqéris€ né fjal€¢) vet€ém pér shkak té

6 FSHU-ja ka béré me dije se né emér té shtetasit me gjeneralitetet Dh. P. (pa atési) figuron njé kontraté furnizimi me nr. ***,
né instancén Lushnjé. Kjo kontraté ka té regjistruar adresén “K. Q.”, daté vul 17 11 10” té I&shuar né datén 7.6.2005.

7 Momenti kur ka filluar té banojé né apartamentin e marré me gira nga bashképronarét B..

8 Referuar pérgjigjes sé subjektit né pyetésorin nr. 1, pagesa e girasé nuk i béhej pronaréve té apartamentit, pasi ata nuk jetonin
né Shqipéri dhe nuk kishin kontakte me ta, por i paguhej njé t&€ aférmi qé€ merrej me administrimin e pasuris€ me emrin “A.”,
pér mbiemrin e té cilit nuk ka informacion dhe éshté né pamundési gé té sigurojé dokumentacion provues.

9Nga kérkimi né fagen zyrtare t& QKB-sé, www.gkb.gov.al, shogéria “***” sh.p.k. éshté regjistruar né datén 1.8.2003, me nr.
NIPT *** me administrator F. I.. Ortakét e shogérisé jané D. I., F. I. dhe K. I..

10 Shogeéria rezulton ta keté pezulluar aktivitetin né datén 3.6.2020.

1 Subjekti ka béré me dije se né muajt e fundit té géndrimit, pas largimit té véllait té tij, subjekti ka pérballuar té gjithé shumén
prej 20,000 lekésh i vetém. Duke gené se subjekti nuk ka béré specifikimet pérkatése té periudhés sé largimit té véllait nga kjo
banesé, Komisioni ka marré né konsideraté né analizén financiare pérballimin e té gjitha shpenzimeve té girasé sé vitit 2015
(periudhé 9-mujore) nga ana e subjektit.
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marrédhénies s€ qirasé, ndérsa me dy ortakét e tjeré, z. F. 1. dhe z. D. 1., nuk ka asnjé lloj
njohjeje. Subjekti ka deklaruar se me asnjérin prej tyre nuk ka ndonjé konflikt interesi.

Lidhur me adresén e deklaruar n€ gjendjen civile (pérshkruar edhe né€ deklaratén Vetting)
“Njésia Administrative nr. 171, lagjja ‘K. Q.” *** Lushnjé”, né pérgjigje t€ pyetésorit nr. 2,
pasi &shté pyetur nga Komisioni, subjekti ka béré me dije se béhet fjalé pér adresén e
prindérve té tij, t& cilén nuk e kané té regjistruar n€ pronési. Godina ka qené ndértuar pérpara
viteve 1990, né t€ cilén ka gené ish-Komanda e Forcave Vullnetare t€ Rrethit Lushnjé dhe
prindérit e tij, s€ bashku me familje té tjera, e kané pérshtatur pér banesé¢ né té cilén
vazhdojné t€ jetojné edhe aktualisht.

Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni — duke mbajtur né€ konsideraté edhe opinionin e
datés 2.2.2021, t€ pércjellé nga Operacioni Ndérkombétar 1 Monitorimit, lidhur me sa 1
pérket vendbanimeve té subjektit t€ rivlerésimit, z. Sokol Pina — ka pérfshiré né analizén
financiare shpenzimet e qirasé pér periudhén 20132 — 2015. Ndonése ato nuk jané t&
provuara me njé dokumentacion ligjor, trupi gjykues ka vlerésuar késhtu, pér sa koh€ nga
njéra an€ nuk mund t€ injorohen (pa u pérllogaritur), dhe nga ana tjetér nuk mund té arrihet
njé prové e drejtpérdrejté apo e térthorté qé t&€ mund€sojé konstatimin e ekzistencés s€ njé
shpenzimi té ndryshém nga ai q€ pretendon subjekti.

Gjithashtu, nga hulumtimet e kryera nga Komisioni, adresa e deklaruar prej subjektit ka
rezultuar se ndodhet n€ zonén 7/4 t€ Tiran€s. Pavarésisht faktit se n€ até periudhé nuk
ekzistonte njé ¢mim reference mbi giraté e apartamenteve té banimit, referuar VKM-sé& Nr.
469, dat€ 3.6.2015, “Pér pércaktimin e vlerés minimale t€ ¢mimit t€ referencave t€ girave t&
ndértesave pér géllime tatimore”, gmimi i qirasé nuk duhet t€ jeté mé i ulét se 0.3 % e ¢mimit
té¢ shitjes s€ pasuris€. Si pasoj€¢ e sa mé sipér, né€se kéto t€ dhéna do té
projektoheshin/reflektoheshin si nj€ instrument matés/vlerésues mbi rrethanén konkrete, do
té rezultonte se ¢gmimi i qiras€ prej 20,000 lekésh/muaj — duke e referuar sipas deklarimit té
subjektit, né mungesé t&€ nj€ burimi t€ besueshém alternativ, bazuar n€ ¢gmimin e referencés
sé shitjes né zonén pérkatése — do t’i pérkiste njé apartamenti me sipérfage rreth 100 m?, e
cila duket brenda kufijve té tregut, dhe jo jashté logjikés ekonomike, pér ta konsideruar jo
t&€ mundshém/besueshém. Pér rrjedhojé, nuk éshté evidentuar ndonjé€ arsye pér pérjashtimin
nga pérllogaritja n€ analizén financiare, pra, pér mosmarrjen né konsideraté té shpenzimeve
té qirasé t€ deklaruara nga subjekti — pér mé tepér g€ né periudhén né fjal€ nuk ka pasur njé
pércaktim t€ ¢gmimit t€ tregut t€ qiradhénies nga strukturat pérkatése shtetérore.

Po ashtu, Komisioni i ka kérkuar ASHK-sé Sarand€, me ané t& shkres€s nr. *** prot., daté
1.2.2021, informacion lidhur me pasuriné e paluajtshme té llojit “apartament”, t€ ndodhur
n€ adresén: Lagjja nr. *** rr. “M. H.”, p. *** K., Sarandé, t& regjistruar né pronési té
shoqgéris€ “***” sh.p.k.

Lidhur me pasurité e paluajtshme té shoqérisé né fjalé, Komisioni iu drejtua ASHK-sé
Sarandé, e cila, me ané té shkresés nr. *** prot., daté 1.3.2021, vuri né dispozicion kartelat
e 10 pasurive t€ paluajtshme té ndodhura n€ Lagjen nr. ***, Sarand€ dhe té regjistruara né

12 Nga fillimi i detyrés sé subjektit té rivlerésimit.
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emér t& shogérisé “***” sh.p k.22,

Nga pérshkrimi i apartamentit t&€ béré né dokumentacionin e paraqitur nga subjekti i
rivlerésimit (n€ deklaratén noteriale), si dhe nga té dhénat kadastrale t€ apartamenteve né
dokumentacionin e ardhur nga ASHK-ja Sarand€, nuk mund t€ identifikohet apartamenti 1
marré me qira nga subjekti i1 rivlerésimit, pasi nuk ka ndonjé element t& pérbashkét té té
dhénave.

Gjithashtu, &shté konstatuar se né DIPP-né e vitit 2015 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
si adresé vendbanimi: Lagjja nr. *** rr. “L. T.”, mbrapa shkoll€s “H. T.”, shk. *** L, ***
ap.*** Sarand€. Né pérgjigje t€ pyetésorit nr. 2, pasi €shté pyetur nga Komisioni, subjekti
ka shpjeguar se béhet fjalé pér t€ njéjtin apartament me adres€: Lagjja nr. *** rr. © ***” p,
k% shk, *** k% ap, *** Bashkia Sarandé, por fillimisht né plotésimin e DIPP-sé sé&
vitit 2015 ka deklaruar adresén sipas dijenisé t€ tij (pér sa kohé marréveshja e qirasé€ ishte
thjesht verbale), dhe mé pas ka béré deklarimin e sakté sipas adresé€s né certifikatén e
pronésisé.

Pérgjaté hetimit administrativ, népérmjet pyetésorit nr. 3, Komisioni i ka kérkuar subjektit
té rivlerésimit t& paraqesé t&€ dhéna t€ sakta dhe specifike kadastrale té pasurisé sé
paluajtshme t€ ndodhur né€ Njésiné Administrative nr. 171, lagjja “K. Q.” ***  Lushnjé, t&
pérdorur nga prindérit, si dhe t€ parages€ dokumentacionin pérkatés mbi pronésiné aktuale
té saj. N& pérgjigje t€ sa mé sipér, subjekti ka béré me dije se nuk ka dijeni né€se kjo godiné
€shté e regjistruar, cili éshté organi shtetéror pronar apo administrator i saj dhe se nuk mund
té sigurojé t€ dhéna konkrete kadastrale t€ godinés. Subjekti ka shtuar se godina &shté
pérshtatur n€ ményré informale pér banim dhe se nuk €shté zhvilluar ndonjé proces gjyqésor
apo ndonjé proceduré administrative pér privatizimin, zot€rimin, gé€zimin apo lirimin e
pasurisé€ né fjalé.

N¢ kéto kushte, me aq t€ dhéna sa disponon Komisioni, né mungesé té t€ dhénave kadastrale
té pasuris€ apo t€ organit shtetéror 1 cili mund t€ administroj€ pasurin€ né fjalé, rezulton e
véshtiré kryerja e njé€ identifikimi/verifikimi t€ métejshém. Megjithat€, Komisioni i1 ka
kérkuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Lushnj€ informacion lidhur me ¢éshtje t&€ mundshme
gjyqésore me objekt “cfarédo t€ drejte reale mbi pasuri té paluajtshme”, me palé ndérgjyqése
prindérit e subjektit t€ rivlerésimit, Dh. dhe E. Pina. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Lushnjé, me
shkresén nr. *** prot., dat€ 16.2.2021, ka béré me dije se né emér t€ shtetasve Dh. P. dhe E.
P. nuk ekziston ndonjé€ vendim i Gjykaté€s s€ Rrethit Gjyqé€sor Lushnj€, me objekt “té drejtat
reale mbi ndonjé pronési” dhe nuk ka ¢éshtje té regjistruara me palé ndérgjyqése kéta
persona.

Trupi gjykues, nisur nga sa mé sipér, dhe né analiz€ t€ materialit t€ administruar, ka
konkluduar se nuk jané€ konstatuar problematika lidhur me vendbanimet e subjektit té

13 ASHK-ja Sarandé&, me shkresén nr. *** prot., daté 1.3.2021, ka véné né dispozicion kartelat e pasurive té paluajtshme té
llojit “apartament”, me z. k. ***, té ndodhur né Lagjen nr. ***, Sarandé, me nr. pasurie, si vijon: nr. *** apartamenti nr. ***,
me sip. 55.08 m2; nr. pasurie ***, apartamenti nr. *** me sip. 55.08 m?; nr. pasurie ***, apartamenti nr. ***, me sip. 94.96
m2; nr. pasurie ***, apartamenti nr. ***, me sip. 55.08 m?; nr. ***, apartamenti nr. ***, me sip 105.45 m?; nr. pasurie ***,
apartamenti nr. *** me sip. 105.45 m2; me nr. pasurie ***, apartamenti nr. ***, me sip. 105.45 m?; nr. pasurie ***, apartamenti
nr. *** me sip. 93.96 m?; nr. pasurie ***, me sip. 93.96 m?; nr. pasurie ***, apartamenti nr. *** me sip. 94.96 m?; nr. pasurie
*** me sip. 55.08 m?, né pronési t& shogérisé “***” sh.p.k.
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rivlerésimit dhe mosdeklarimi né DIPP-n€ t€ pérdorimit t€ pasurive t€ paluajtshme né
pronési té personave t¢ tret€, ndonése pérbén njé pasaktési né deklaratat periodike vjetore,
né vetvete kjo rrethané nuk pérbén njé shkak pér té passjellé pasoja pér subjektin e
rivlerésimit.

2. Automjet tip “Ford Focus” e vitit 2003, me targa ***

Automjeti tip “Ford Focus”, me targa ***, &shté deklaruar pér heré té€ paré né DIPP-né e vitit
2016 dhe né deklaratén Vetting, me vleré blerjeje 800 euro, ku 70 euro jan€ paguar pér taksén
e ¢regjistrimit dhe 46,169 leké jané€ paguar pér tarifén doganore. Konstatohet se subjekti i
rivlerésimit nuk e ka deklaruar burimin e krijimit as né DIPP-né e vitit 2016 dhe as né
deklaratén Verting. Kjo pasuri éshté pérfituar me ané té faturés* sé shitjes nr. ***  daté
12.7.2016, t€ 1€shuar nga shoggéria shité€se “***” me seli né Itali.

Népérmjet pyetésorit nr. 2, Komisioni 1 ka kérkuar subjektit shpjegime mbi burimin e
krijimit t€ pasurisé, i cili, né pérgjigje té tij, ka béré me dije se burimi 1 krijimit ka qené nga
té ardhurat nga paga, ndérsa shpenzimet e tjera t&€ kryera pér kété automjet si transporti,
regjistrimi dhe siguracioni jan€ siguruar nga kursimet prej pagés dhe nga kredia e marré prej
tij né “Raiffeisen Bank”.

Pérgjaté hetimit administrativ pér kété pasuri, Komisioni ka administruar dokumentacionin
dhe informacionin si vijon:

i. DPSHTRR-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 31.12.2020, ka konfirmuar se subjekti i
rivlerésimit, z. Sokol Pina, ka t€ regjistruar automjetin tip “Ford Focus”, me targa ***,
me nr. shasie ***, duke bashkélidhur edhe dosjen e automjetit™®.

il. Faturé shitjeje nr. ***, dat€ 12.7.2016, me vleré 800 euro, 1éshuar nga shoqéria shitése
“k**> me kod fiskal ***,

ili. Aktzhdoganimi i datés 18.7.2016, pér automjetin tip. “Ford Focus”, me vit prodhimi
2003, i dérguar nga Italia nga eksportuesi “***” dhe marrés subjekti i rivlerésimit, z.
Sokol Pina, né té cilén ka rezultuar edhe pagesa e tarifés doganore prej 46,169 lekésh.

iv. AMF-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 21.12.2020, ka konfirmuar mbulimin me
sigurim t€ automjetit n€ fjal€ nga subjekti i rivlerésimit, duke filluar nga data 15.8.2016.

2.1. Lidhur me burimet e krijimit té késaj pasurie

Ndonése nga subjekti i rivlerésimit nuk éshté specifikuar burimi 1 krijimit t€ késaj pasurie
as né DIPP-né e vitit 2016 dhe as né deklaratén Vetting, nga shqyrtimi i dokumentacionit té
administruar nga Komisioni €shté konstatuar kryerja e njé transferte t€ shumave né datén
6.7.2016, nga llogaria e subjektit t€ rivlerésimit né monedhén euro né “Raiffeisen Bank”, né
favor t€ shtetasit G. B., me pérshkrimin “blerje makiné Ford Focus me nr. shasie ***” né
shumén 894.4 euro.

14 Faturé né gjuhén italiane, e pérkthyer né gjuhén shgipe dhe e noterizuar.

15 DPSHTRR-ja ka bashkélidhur gjithashtu dosjen e automijetit tip “Toyota Auris”, me targa ***, e cila éshté regjistruar né
emér té subjektit té rivlerésimit, sipas kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 11.12.2020, me palé shitése shtetasin N. S., kundrejt
¢mimit total 5,700 euro. Gjithashtu, DPSHTRR-ja ka bashkélidhur dosjen e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targa ***, té
regjistruar né emér té babait té subjektit té rivlerésimit, e cila ka dalé nga garkullimi pérfundimisht né datén 31.10.2011, me
kérkesé té babait Dh. P..
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Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni i ka kérkuar subjektit, népérmjet pyetésorit nr. 2,
shpjegime mbi arsyen e transferimit t€ shumés s€ mésipérme né favor té shtetasit G. B. ,
ndérkohé qé shitési i automjetit ka gené€ shoqgéria “***”, N& pérgjigje t€ sa mé sipér, subjekti
€shté shprehur se: “Nuk kam pasur dhe as nuk kam ndonjé njohje apo kontakt me shtetasin
e quajtur B. G.. Thjesht mé kané nisur numrin e llogarisé dhe kam kryer pagesén, pa i
kushtuar shumé réndési emrit té subjektit pérkatés. Uné nuk kam njohuri pér formén e
regjistrimit té subjektit tregtar shités né shtetin Italian, si funksionon konkretisht regjimi
juridik i subjekteve tregtare, sistemi i pagesave né até vend, etj., prandaj nuk mund té flas
me siguri, por duke gené se shogéria ‘“***’ dhe ‘B. G.’ kané njé té dhéné té pérbashkét,
mendoj se shtetasi B. G. mund té jeté ortaku i shogérisé, administrator i saj, etj.”.

Nga lévizjet bankare t€ llogarive t€ subjektit t€ rivlerésimit éshté konfirmuar kémbimi
valutor 1 kryer né datén 6.7.2016, mes llogarive t€ subjektit, nga ku shuma e disponuar mé
paré né llogariné e tij t&€ pagés prej 123,750 lekésh €shté konvertuar né 900 euro. Gjithashtu
éshté konfirmuar edhe krijimi i késaj gjendjeje né llogariné e pagés nga té€ ardhurat nga pagat
e subjektit t& rivleré€simit. Po ashtu, nga 1€vizjet bankare éshté konfirmuar edhe marrja e
kredisé bankare né shumén 103,000 leké, né datén 28.7.2016, né “Raiffeisen Bank”.

Népérmyjet pyetésorit nr. 3, Komisioni i1 ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té japé shpjegime
lidhur me dinamikén e njohjes me palén shitése, si dhe duke 1 kérkuar edhe referenca
specifike pér té provuar aktivitetin e shoqéris€ shitése “***” n¢ Itali. Né pérgjigje t€ sa mé
sipér 1 ishte kérkuar, subjekti ka béré me dije se miku i tij, av. I. D., kishte njé t€ aférm né
Parma, Itali, 1 cili do t€ merrej me gjetjen dhe procedurat e nevojshme pér dérgimin e
automjetit. Subjekti ka pohuar se ky 1 fundit, népérmjet mikut t€ tij, i ka dérguar numrin e
llogaris€ pér t€ kryer pagesén. Subjekti ka shtuar gjithashtu se pér shkak té€ angazhimeve né
puné ka léshuar njé prokuré t€ posagme mikut té tij pér t€ ndjekur t€ gjith€ procedurat e
zhdoganimit dhe regjistrimit té automjetit. Subjekti ka paraqitur, s¢ bashku me pérgjigjet e
mésipérme, prokurén e posagme nr. ***_ daté 13.7.2016, t€ lé€shuar pér shtetasin . D..

Lidhur me ekzistencén e mundshme t€ marrédhénieve shoqérore apo té ekzistencés sé
ndonjé konflikti t&€ mundshém té interesave, Komisioni i ka kérkuar Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqgésor Sarand€, me ané t€ shkresés nr. *** prot., dat€ 11.2.2021, informacion mbi ¢éshtje
t€ mundshme t€ gjykuara nga subjektit i rivlerésimit, me palé ndérgjyqése shtetasit B. G., A.
G. apo shogériné “***” me kod fiskal ***. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Sarandé, me shkresén
nr. *** prot., daté 19.2.2021, ka béré me dije se pér palét e sipérpérmendura, nga verifikimi
né sistemin ¢ menaxhimit t€ ¢c€shtjeve gjyqésore, nuk ka rezultuar ndonjé vendim i dhéné
nga kjo gjykatg.

Lidhur me pérdorimin e disa automjeteve nga subjekti 1 rivlerésimit pér udhétime té
ndryshme, si¢ ka rezultuar nga t& dhénat e sistemit 7/MS, Komisioni i ka kérkuar Gjykatés
sé Rrethit Gjyqésor Sarandé t€ bénte me dije n€se ka pasur ndonjé ¢éshtje t€ gjykuar nga
subjekti i rivlerésimit, me palé ndonjérin nga pronarét e automjeteve né fjalé'®. Kjo e fundit,
me shkresén nr. *** prot., daté 19.2.2021, ka béré me dije se pér shtetasit e pérmendur né
shkresén e Komisionit nuk ka pasur ¢éshtje t€ gjykuara nga gjykata. Ndérsa pér shtetasin M.

6 U.B., E. N,, shogéria “***” D.R.R., I.C. S. dhe V. B..
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C.Y" ka rezultuar té jené dhéné kéto vendime: vendimi nr. ***, daté 18.9.2018 (gjyqtare K.
B.); vendimi nr. *** daté 24.4.2018 (gjyqtar N. D.); vendimi nr. *** daté 18.10.2019
(gjyqtar E. D.). Pra, asnjéra nga kéto ¢€shtje nuk ka rezultuar t€ jeté shqyrtuar/gjykuar nga
subjekti i rivlerésimit.

Po ashtu, Komisioni i ka kérkuar Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit
té Organizuar (SPAK) informacion lidhur me ekzistencén e ndonjé hetimi, ¢éshtjeje penale
té regjistruar ose vendim mosfillimi apo pushimi, né emér té€ shtetasve me té cilét subjekti
kishte udhétuar. SPAK-u, me shkresén nr. *** prot., daté 18.2.2021, ka béré me dije se né
emér t€ kétyre personave nuk rezulton gé té€ jeté regjistruar ndonjé procedim penal mé herét
apo aktualisht.

Trupi gjykues, nisur nga sa mé sipér dhe bazuar n€é dokumentacionin ¢ administruar, ka
konkluduar se nuk jané konstatuar problematika lidhur me burimin e krijimit dhe té
deklarimit t€ késaj pasurie, ndérsa mosdeklarimi né DIPP-né e vitit 2016 dhe né deklaratén
Vetting t& burimit financiar t€¢ shumave t&€ paguara pér kété pasuri — ndonése pérbén njé
pasaktési n¢ deklarimet pérkatése — ¢mon se ajo né€ vetvete nuk konsiderohet e njé niveli té
tillé qé t€ perbéj€ njé shkak pér aplikimin e ndonjé mase ndaj subjektit té rivlerésimit.

3. Llogari rrjedhése né “Raiffeisen Bank”

Nga dokumentacioni i1 administruar lidhur me lévizjet bankare t€ llogarive té€ subjektit té
rivleré€simit €shté konfirmuar gjendja né llogarit€ bankare t€ subjektit, pérkatésisht né
shumat 74,681 leké dhe 5 euro, t€ cilat pérputhen me shumat e deklaruara né deklaratén
Vetting, si dhe &shté konfirmuar burimi i krijimit té tyre nga té ardhurat nga pagat.

Gjithashtu, lidhur me lévizjet bankare, DPPP-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 9.12.2020,
ka béré me dije se nuk kané rezultuar raportime nga bankat né emér t€ subjektit t&
rivlerésimit, z. Sokol Pina.

Trupi gjykues, nisur nga sa mé sipér, vleréson se deklarimet e subjektit lidhur me gjendjet
né llogariné e tij bankare pérputhen me dokumentacionin e administruar, si dhe nuk jané
konstatuar problematika lidhur me burimin e krijimit té tyre, pér sa koh€ kané rezultuar t&
siguruara nga burime té ligjshme financiare.

4. Investime té kryera nga subjekti i rivlerésimit, pas dorézimit té deklaratés Vetting

Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni ka administruar nga DPSHTRR-ja shkresén nr.
*#% prot., dat€ 31.12.2020, me t€ cilén €shté pércjellé dosja e automjetit tip “Toyota Auris”,
i cili ka rezultuar té jeté bleré nga subjekti i rivlerésimit me kontratén e shitblerjes nr. ***,
né daté 11.12.2020, nga pala shitése N. S.*8, kundrejt ¢mimit 5,700 euro. Ky informacion
éshté konfirmuar edhe nga pérgjigjet e dhéna prej subjektit té rivlerésimit né pyetésorin nr.
1, ku burimi 1 krijimit pér blerjen e automjetit né fjalé €shté deklaruar nga kursimet e tij dhe

17 Shtetasi M. C. rezulton té keté gené ekspert topograf né céshtjen gé i pérket dosjes nr. 1, té trajtuar né seksionin e rivlerésimit
té aftésive profesionale.

18 Nga dosja e automjetit ka rezultuar se shtetasi N. T. S. e ka bleré kété automjet me ané té kontratés (e nénshkruar jo né prani
té noterit) sé datés 10.12.2020, nga pala shitése “***” sh.p.k., me pérfagésues ligjor A. T. S., kundrejt gmimit 227,000 leké.
Kjo shogéri ka bleré automjetin nga shoqgéria e huaj “***” s.r.s., né datén 15.10.2020, kundrejt cmimit 1,450 euro, si dhe ka
paguar tarifén e zhdoganimit né vlerén 43,666 leké.
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36.

37.

38.

nga paga.

Gjithashtu, nga shqyrtimi i deklarimeve t€ subjektit né DIPP-t€ e viteve 2017 dhe 2018, si
dhe nga hetimi administrativ 1 kryer nga Komisioni, nuk ka rezultuar ndonj€ investim tjetér i
mépasshém. Ndérkohé€ qé nga verifikimi i dokumentacionit t€ administruar lidhur me
llogarité bankare t& subjektit, ka rezultuar se deri né néntor t& vitit 2020 ka pérfituar té
ardhura nga paga'® né shumén 2,149,275 leké. Po ashtu, gjendja e mbetur né llogariné
bankare t€ pagés sé subjektit né datén 20.11.2020, ka gené né shumén 1,291,522 leké.

Nga shqyrtimi i lévizjeve né llogariné e pagés né “Raiffeisen Bank™ ka rezultuar se subjekti
ka térhequr cash (deri né datén 20.11.2020) shumén 961,730 leké. Pas zbritjes sé
shpenzimeve jetike pér t€ nj&jté€n periudhé (janar — néntor 2020), si dhe pérllogaritjes sé
shpenzimeve té udhétimeve?’, shpenzimeve té qirasé?! dhe shpenzimeve té sigurimit té
automjetit?® pérgjaté késaj periudhe, ka rezultuar se subjekti mund té dispononte kursime né
shumén 576,162 leké, me burime t€ ligjshme financiare, si¢ &shté detajuar né tabelén e
méposhtme — t&€ dhénat e té cilés jané pérllogaritur nga Komisioni me rezervé, pér sa kohé
né€ momentin e mbylljes s€ hetimit administrativ, mungonin t€ dhénat mbi t& ardhurat dhe
1évizjet e mundshme lidhur me muajin dhjetor t€ vitit 2020.

Tabela mbi analizén e burimeve pér blerjen e automjetit né vitin 2020

Terhegje cash janar - nentor 2020 961 730
Shpenzime jetese janar - nentor 2020 |- 244 482
Shpenzime udhetimi - 12 316
Shpenzime giraje - 110 000
Shpenzime per siguracion automieti - 18 770
Shpenzime per blerjen e automjetit - 703 950
Rezultati - 127 788

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pasi &shté njohur me rezultatin e sipérpérshkruar — pér té cilin i ishte
kaluar barra e provés — népérmjet shpjegimeve té tij qé ka depozituar pérpara seancés
dégjimore, por edhe pérgjaté késaj té fundit, ka kundérshtuar analizén financiare té kryer
pér kété pasuri dhe ka kérkuar gé t& merren né konsideraté edhe térheqgjet e kryera nga
subjekti gjaté periudhés 21.11.2020 — 11.12.2020, pra, deri né datén qé éshté kryer pagesa
e ¢mimit pér blerjen e automjetit né analizé. Pér kété géllim, subjekti ka paragitur, né
cilésiné e provés, dokumentin bankar me l8vizjet monetare té llogarisé sé tij né “Raiffeisen
Bank”, deri né fund té vitit 2020.

Vlerésimi i trupit gjykues

19 pa pérfshiré dietat e pérfituara nga subjekti gjaté vitit.

20 Nga kontrolli i hyrje-daljeve sipas sistemit TIMS ka rezultuar se gjaté vitit 2020 subjekti i rivlerésimit ka dale nga Shqipéria
vetém né datén 25.1.2020 dhe ka hyré sérish né té njéjtén daté.

21 11 muaj * 10,000 leké/muaj.

22 Nga kérkimi né fagen zyrtare té www.amf.gov.al ka rezultuar se polica e sigurimit TPL té preré pér automjetin me targa
*** né vitin 2020, ka gené né vlerén 18,770 leké.
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39.

40.

41.

42.

Komisioni, pasi ka analizuar dokumentacionin lidhur me lévizjet bankare té paragitura nga
subjekti, ka konstatuar ekzistencén e disa shumave cash té tjera té térhequra prej tij, mes té
cilave éshté evidentuar edhe njé térhegje e kryer pikérisht né datén e blerjes sé automjetit,
né shumén 702,000 leké, e cila pérputhet me ¢mimin e blerjes 5,700 euro.

Né konkluzion, trupi gjykues — duke mbajtur né vémendje pretendimet e subjektit dhe pasi
ka vlerésuar arritjen e njé niveli bindés té shpjegimeve té tij, si dhe vlerén provuese té
dokumentacionit té paragitur nga subjekti dhe té administruar nga Komisioni, lidhur me
burimin e ligjshém té shumave monetare té disponuara né llogariné rrjedhése té
lartpérmendur, té disponuara dhe té pérdorura nga subjekti pér blerjen e automjetit tip
“Toyota Auris” né datén 11.12.2020 — ¢mon se kjo pasuri &shté bleré térésisht me burime té
ligjshme dhe éshté deklaruar né ményré té sakté.

REZULTATET E ANALIZES FINANCIARE

Né vijim té analizés financiare t€ kryer mbi deklarimet periodike ndér vite té subjektit, pas
pérllogaritjeve té kryera n€ ményré t€ detajuar sipas viteve, n€ aneksin nr. 1 qé€ i bashkélidhet
kétij dokumenti jané paraqitur té gjitha t€ dhénat mbi t€ ardhurat, shpenzimet, kursimet,
detyrimet dhe nga pérllogaritja krahasimore e tyre mund t€ vlerésohet dhe konkludohet mbi
mjaftueshmériné e burimeve financiare pér ¢do vit pér t€ pérballuar investimet, shpenzimet
apo kursimet e deklaruara dhe/ose té konstatuara, me t€ ardhura nga burime t€ ligjshme, né
kuptim té nenit “D” t€ Aneksit t&€ Kushtetutés.

Né kété analizé, jané pasqyruar dhe pérllogaritur:

I. pasurité e realizuara nga subjekti i rivlerésimit, t€ pasqyruar né vitin pérkatés té kryerjes
s€ investimit, me vlerén e pércaktuar né dokumentacionin pérkatés t€ kontratave té
shitblerjeve;

Il. té gjitha t€ ardhurat e deklaruara ndér vite dhe t€ ardhurat e dokumentuara, bazuar né
pérgjigjet e institucioneve dhe dokumentacionit t& paraqgitur nga subjekti i rivlerésimit
bashkélidhur deklaratés Vetting;

iii. shpenzimet jetike jané pérllogaritur né bazé t€ fryméve sipas t€ dhénave zyrtare nga
INSTAT-i;

iv. shpenzimet e udhétimit jané pérllogaritur duke u bazuar né raportin e hyrje-daljeve
sipas sistemit 7/MS té subjektit t€ rivlerésimit, bazuar né vendimin nr. 11/2019 (JR),
daté 22.5.2019, t& KPA-sé dhe deklarimeve té subjektit né pérgjigje té pyetésorit nr. 1;

V. shpenzimet e giras€ jan€ konsideruar bazuar né deklarimet e subjektit té rivlerésimit né
pérgjigje t€ pyetésoréve dhe kontratave té qirasé;

vi. gjendja e likuiditeteve nénkupton gjendjen né fund té ¢do viti t€ ndodhur né té gjitha
llogarité bankare t€ subjektit t€ rivlerésimit;

vii. detyrimet pérfshijné gjendjen né fund té ¢do viti té t€ gjitha detyrimeve té subjektit t&
rivleré€simit ndaj bankave t€ nivelit t& dyté — né kété seksion jané€ shénuar edhe
likuidimet e kryera né vijim, t& kétyre detyrimeve, me vleré negative;

viil. kursi i kémbimit i pérdorur pér t€ gjitha investimet/shpenzimet/gjendjet bankare né
valuté &shté konsideruar sipas kursit mesatar t€ fundit té vitit, botuar né fagen zyrtare
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43.

té Bankés sé Shqipérisé?.

N¢é kété analiz€ jané konsideruar dhe pérpunuar t€ dhénat duke filluar nga viti 2013, vit né
té cilin fillon edhe deklarimi i1 pasurisé nga subjekti i rivlerésimit né ILDKPKI. Po ashtu,
€shté kryer analiza financiare pér vitet 2017, 2018 dhe 2019 me t€ dhénat g€ Komisioni ka
disponuar, bazuar né€ dokumentacionin e ardhur nga institucionet q€ u jané drejtuar pérgjaté
hetimit administrativ, té cilat 1 pérkasin fundit té vitit 2020 (muaji néntor). N¢€ analizé jané
pérfshiré t€ ardhurat e pérfituara nga subjekti n€ llogariné e tij bankare t€ pagés, shpenzimet
e jetes€s sipas Anketés s€ Buxhetit t& Familjes t€ publikuar né fagen zyrtare t& INSTAT-
it, shpenzimet e kredis€ bankare, shpenzimet e udhétimit sipas sistemit 7/MS, si dhe sipas
pérgjigjeve t€ subjektit n€ pyetésorin nr. 1. Shpenzimet e qiras€ jané konsideruar té njéjta
me shpenzimet e vitit t€ méparshém (duke gené se subjekti vijon t€ banojé né té njéjtin
apartament me qira), si dhe shpenzimet e sigurimit t€ detyrueshém té automjetit (sipas
informacionit t&€ marré nga faqja zyrtare e AMF-s¢€). N&é pérfundim té analiz€s financiare
balanca e pérgjithshme mbetet pozitive, si¢ €shté detajuar n€ aneksin nr. 1, né vijim.

Tabela e analizés financiare pér periudhén 2013 — 2019

Viti 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
PASURI -1,229 -416 377 180,659 14,762 -73,226 485,964
Automijet Ford Focus, viti 2003 (AA***C) 120,985

Ndryshim likuiditeti -1,229 -416 377 59,673 14,762 -73,226 485,964
TOTAL LIKUIDITETE DEKLARUAR 802 387 764 60,437 75,199 1,973 487,937
DETYRIME 0 24,629 -24,629 70,426 -70,426 0 -500,200
Kredi per telefon 24,629 -24,629

Kredine RZB "quick cash loan" 70,426 -70,426

Dhene hua te vellait G*** p*** -500,200
PASURI NETO -1,229 -25,045 25,006 110,233 85,188 -73,226 986,164
Té ARDHURA dokumentuar 556,187 992,286) 1,050,047 1,283,760] 1,199,040( 1,110,862| 2,342,070
Te ardhura SR vertetuar 556,187 992,286 | 1,050,047 | 1,283,760 | 1,199,040 [ 1,110,862 | 2,342,070

SHPENZIME 261,024 396,019 476,454 530,330 510,353 487,042 545,854
Shpenzime jetese 141,024 219,998 224,276 235,092 238,054 246,276 266,708
Shpenzime zhdoganimi/transporti te automjetit 100,277

Shpenzime giraje 120,000 120,000 225,000 120,000 120,000 120,000 120,000
Shpenzime komisione dhe interesi te kredive 4,847 7,003 3,143

Shpenzime per blerje telefoni 27,999

Shpenzime udhetimi 28,022 22,331 52,128 130,196 101,807 140,186
Shpenzime siguracioni 15,830 18,960 18,960 18,960
Analiza dokumentuar 296,392 621,312 548,587 643,197 603,499 697,045 810,052

CASH né Leké 35,000 18,000 160,000
DIFERENCA E PA MBULUAR 0

23 www.bankofalbania.org
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44,

45.

46.

47.

48.

49.

B. KONTROLLI I FIGURES

Drejtoria e Sigurisé sé Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit. Pér kété gqéllim, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, éshté
pércjellé prané Komisionit njé raport pér subjektin e rivlerésimit, nr. *** prot., daté
2.11.2017, me té cilin ishte konstatuar pérshtatshméria e subjektit té rivlerésimit, z. Sokol
Pina, pa disponuar pérgjigjen e njérit prej organeve ligjzbatuese.

Né vijim té kérkesés sé Komisionit pér njé pérditésim né datén 11.1.2021, éshté pércjellé
nga DSIK-ja raporti vijues nr. *** prot., daté 28.12.2020, népérmjet té cilit Grupi i Punés
nuk e ndryshon konstatimin mbi pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés pér subjektin e
rivlerésimit, z. Sokol Pina. Gjithashtu, DSIK-ja i ka komunikuar Komisionit se dy raportet
e sipércituar jané deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. ***, datén 6.1.2021, té KDZH-
Sé.

Né vijim té komunikimeve té métejshme me organet ligjzbatuese dhe pérgjaté hetimit
administrativ té kryer nga Komisioni, nuk kané rezultuar informacione apo fakte/rrethana té
reja pér subjektin e rivlerésimit, lidhur me kété kriter, g&¢ mund té ngrinin dyshime mbi
bazueshmériné e konkluzioneve té arritura nga DSIK-ja. Pér rrjedhojé, trupi gjykues e ka
vlerésuar té pérshtatshém subjektin e rivlierésimit pér vijimin e detyrés.

C. RIVLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Komisioni né bazé té neneve 40-44 té ligjit nr. 84/2016, pasi ka administruar dhe analizuar
raportin e KLGJ-sé, si dhe dokumentacionin e bashkéngjitur — ka kryer rivlerésimin e
aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, z. Sokol Pina, né pérputhje me nenin E té
Aneksit té Kushtetutés. Rivlerésimi i aftésive profesionale éshté mbéshtetur né: (a) raportin
pér analizimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit, té kryer nga KLGj-ja dhe
té pércjellé né Komision me shkresén nr. *** prot., daté 29.5.2020; (b) informacionin e
marré nga burime té ligjshme, si i tillé éshté konsideruar informacioni i marré nga
denoncimet dhe organet ligjzbatuese — burime té cilat, kur ka gené nevoja, i jané nénshtruar
verifikimit té vértetésisé sé tyre nga Komisioni; (c) Kriteret e vlerésimit té parashikuara né
nenin 71 e vijues té€ ligjit nr. 96/2016, “Pé&r statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”.

C/1. Lidhur me analizén e aftésive profesionale té kryer nga KLGj-ja

Neé raportin e KLGj-sé jané analizuar té dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar
Kritereve té méposhtme té vlerésimit: (i) aftésité profesionale; (ii) aftésité organizative; (iii)
etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale; dhe (iv) aftésité personale dhe angazhimi
profesional. Raporti né fjalé éshté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i)
formularit té vetédeklarimit; (ii) té tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i
rivlerésimit; (iii) pesé dosje gjygésore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe
rastésor; si dhe (iv) té dhénat nga burimet arkivore t€ KLGj-sé.

Sipas kétij raporti: (i) subjekti i rivlerésimit, z. Sokol Pina, ka aftési né€ drejtim té
interpretimit dhe té zbatimit t€ ligjit. Né tri dokumentet ligjore dhe né€ pesé dosjet e
vézhguara, €shté konstatuar se identifikon normén ligjore t€ zbatueshme dhe jep arsye pér
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50.

ményrén e zbatimit t€ saj n€ rastin konkret. N& njé rast, éshté konstatuar se gjyqtari ka
shkelur dispozitat procedurale té kétij ligji, sikundér éshté afati maksimal prej 48 orésh pér
givkimin e kérkesés pér léshimin e urdhrit té menjéhershém té mbrojtjes parashikuar né
nenin 18/1 té kétij ligji, duke e gjykuar pér njé afat prej 66 oré dhe 52 minuta®*’; (i) gjyqtari
pérgjithésisht pérdor shprehimisht parimet e pérgjithshme té sé drejtés si parimin e zhvillimit
té€ njé procesi té rregullt ligjor, parimin e disponibilitetit t€ padisé€, si dhe parimin e
pérgjegjésisé penale me faj. Lidhur me praktikén gjyqésore t&€ gjykatave mé t& larta
konstatohet se ajo €shté pérdorur kryesisht tek tri dokumentet e paraqitur nga subjekti, kjo
pér shkak té natyrés sé kétyre gjykimeve®; (iii) subjekti i rivlerésimit ka aftési procedurale,
ndjek procedurén e parashikuar nga ligji, duke disponuar me vendime t€ ndérmjetme dhe
urdhra ndaj kérkimeve té paléve. Né pérgjithési vendimet e ndérmjetme té tij jané té
arsyetuara dhe pérmbajné bazé ligjore t& shprehur; (iv) vlen t€ pérmendet, se pa gjykuar
korrektésiné e vendimit dhe themelin e ¢€shtjes, n€ dy raste jané konstatuar edhe kéto gjetje:
(a) se pértej analizés ligjore dhe vlerésimit té€ provave, rezulton se ka marré né konsideraté
efektet e njé€ vendimi gjyqésor civil pér té cilin rezulton e provuar né gjykim se €shté dhéné
mbi bazén e akteve t€ falsifikuara (shihni dokumentin nr. 1); (b) né njé rast tjetér, ku objekt
gjykimi ka gené pérmbushja e detyrimeve kontraktore midis paléve, gjyqtari nuk ka
identifikuar llojin e kontratés s€ lidhur midis paléve dhe pérmbushjen e detyrimeve sipas
natyrés s¢ kontratés (shihni dosjen 2); (v) arsyetimi ligjor — subjekti 1 rivlerésimit, z. Sokol
Pina, ka aftési né arsyetimin ligjor me cilési. N€ tri dokumentet e paraqitur nga subjekti dhe
pesé dosjet e vézhguara ndiget metoda e ndarjes sé€ vendimit n€ pjes€. Gjithashtu, tek t€ pesé
dosjet e vézhguara &shté konstatuar se i kushton réndésin€ e duhur arsyetimit t€ vendimeve
té ndérmjetme.

Nisur nga sa mé sipér, konstatohet se vlerésimi i pérgjithshém i kryer nga KLGj-ja ka qené
pozitiv, ndonése jané ngritur dyshime mbi disa problematika t€ mundshme mbi
mosrespektimin e disa afateve pér shqyrtimin gjyqésor dhe vendimmarrjen lidhur me
dokumentin nr. 1, t€ paraqitur nga subjekti i rivlerésimit, q€ éshté trajtuar edhe nga
Komisioni — si né vijim té€ vendimit.

C/2. Rivlerésimi i aftésive profesionale i kryer nga Komisioni

24Shkaku rezulton t€ jeté mosmarrja dijeni e paditéses pér datén dhe orén e gjykimit, ndérsa né shkeljen e afatit duket se ka
ndikuar dhe planifikimi i seancés s€ par€ n€ kufijté e afatit, duke e planifikuar pér 47 oré dhe 30 minuta. Konstatohet se data
pér vértetimin e urdhrit t€ menjéhershém t€ mbrojtjes mé 7.5.2016, &sht€ caktuar né€ zbatim té afatit ligjor 20-ditor t&
parashikuar né nenin 19/3/d, té ligjit nr. 9669/2006, dispozité né t€ cilén &shté parashikuar se vendimi pérfundimtar i gjykatés
pér 1&shimin e urdhrit t&€ menjéhershém t&€ mbrojtjes, duhet t€ plotésojé kérkesat e nenit 310 t& Kodit t& Procedurés Civile dhe,
ndér t€ tjera, duhet t& pérmbajé datén e dégjimit pér vértetimin e urdhrit t& menjéhershém t&é mbrojtjes, e cila éshté brenda 20
ditéve prej l€shimit t€ tij me vendim gjykate. Rezulton se l€shimi i urdhrit t€ menjéhershém t&é mbrojtjes éshté béré n€ datén
2.5.2016, ndérsa vértetimi i tij €shté béré né datén 7.5.2016, duke respektuar afatin 20-ditor.

Keshtu né funksion té zbatimit té ligjit gjyqtari citon nenin 1 té protokollit nr.1 t¢ KEDNJ-s&, ka pérdorur referenca né
jurisprudencén unifikuese té Gjykatés sé Larté: vendimet nr. 5/2011 dhe nr. 1/2009 mbi natyrén dhe elementét e padisé sé
rivendikimit si dhe legjitimiteti i paléve ndérgjygése né padiné e rivendikimit ( shihni dokumentin 1). Gjyqtari referon né
vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr. 43/2011, si dhe né vendimet unifikuese té Gjykatés sé Larté me nr. 5/2011 dhe nr. 4/2013,
mbi natyrén sui generis té vendimeve t& KKKP-sé (shihni dokumentin 2). Ndérsa né zgjidhjen e njé ¢éshtje civile gjyqtari
referon né praktikat jounifikuese té Gjykatés sé Larté mbi plotésimin e kushteve pér fitimin e pronésisé me bashkim dhe
pérzierje ( shihni dokumentin 3). Né vendimin penal té vézhguar né funksion té aplikimit té gjykimit té shkurtuar gjyqtari
referon né vendimin nr. 4/2012, té Gjykatés Kushtetuese, si dhe né vendimin unifikues nr.2/2003. Né ¢éshtjen urgjente té
dhunés né familje gjyqtari citon detyrimet e Shqipérisé referuar Konventés “Pér parandalimin dhe luftén kundér dhunés ndaj
grave e dhunés né familje” ( shihni dosjen 3).
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52.

53.

54.

55.

Komisioni, né bazé té neneve 40 - 44 té ligjit nr. 84/2016, pasi ka analizuar raportin e KLGj
-sé, si dhe dokumentacionin e bashkélidhur, ka kryer rivlerésimin e aftésive profesionale né
pérputhje me nenin E té Aneksit té Kushtetutés, duke shqyrtuar edhe informacionet e marra
nga denoncimet nga publiku, si dhe duke analizuar aktet/vendimet/dosjet profesionale té
administruara pér kété géllim.

Lidhur me dokumentin nr. 1, t& paraqitur nga subjekti i rivlerésimit prané ish-KLD-sé, i
sipércituar, i referohet vendimit civil nr. *** daté 1.7.2016, t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Sarandé, g€ i pérket paditésit V. V., kundér t€ paditurve Rr. L., etj., me objekt “lirim dhe
dorézim sendi”, ku veg té tjerash, n€ fagen 7 t€ vendimit, subjekti shprehet se: “[...]
arsyetohet mbi efektet e njé vendimi gjygésor té vitit 2006, me té cilin éshté disponuar né
kété vendim, mbi konstatimin absolutisht té pavlefshém té njé akti administrativ té vitit 2002,
me ané té té cilit trashégimlénésit té paditésit i ishte hequr njé sipérfage toke e dhéné me
ané té njé akti té méparshém administrativ (AMTP e vitit 1994)”.

Pas shqyrtimit t€ dokumentacionit pérkatés, Komisioni ka konstatuar se me ané té njé
vendimi tjetér gjyqésor, &shté provuar se kérkesé€padia, e cila ka véné né 1€vizje gjykatén,
pér interes té trashégimlénésit t& paditésit — pér konstatimin e pavlefshmérisé s¢ AMTP-sé,
éshté deklaruar pjesérisht e pavérteté pér shkak se prokura e léshuar né emér té avokatit té
paditésit ka rezultuar e falsifikuar. Né kété vendim €shté ¢muar se t€ paditurit pas kétij fakti,
duhej té kishin kérkuar rishikim té vendimit gjyqésor té 2000, té formés sé preré, gjé e cila
nuk ka rezultuar té jeté kérkuar.

Nga shqyrtimi i vendimit nr. ***, daté 1.7.2016, t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Sarandg,
Komisioni ka konstatuar se subjekti nuk ka ndérmarré té gjitha hapat e nevojshém pér t&
orientuar palét né zgjidhjen e ¢€shtjes né fjal€. Gjithashtu, ka rezultuar se vendimi i dhéné
nga subjekti i rivlerésimit &shté ankimuar n€ Gjykatén e Apelit Gjirokastér, e cila me
vendimin e datés 11.10.2016, ka vendosur [énien né fuqi té vendimit t¢ Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Sarandé. Nga hulumtimi n€ fagen zyrtare t€ Gjykat€s sé Lart€ nuk ka rezultuar qé€
té ishte e regjistruar né listén e ¢éshtjeve ndonjé rekurs me pal€ ndérgjyqése ato té
lartpérmendura.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pasi &shté njohur me rezultatet e hetimit lidhur me ké&t€ piké, veg té tjerash, subjekti i
rivlerésimit ka shpjeguar se sé pari kemi té béjmé mé ményrén e interpretimit té ligjit, cka
éshté céshtje e kontrollit nga gjykatat mé té larta; sé dyti: sa i pérket detyrave té l1éna nga
Gjykata e Apelit, subjekti i rivlerésimit éshté shprehur se nga ana e tij né rigjykim jané
zbatuar detyrat e 1éna nga Gjykata e Apelit, cka rezulton nga vendimi i Iéné né fugi nga
Gjykata e Apelit, né rast té kundért nése do té kishte konstatuar njé gjé té tillé, ajo né zbatim
té nenit 467/a&2 té Kodit té Procedurés Civile, duhet té kishte prishur vendimin dhe té vinte
né dukje shkeljen, gjé gé nuk rezulton té jeté béré; sé treti: lidhur me orientimin e paléve
pér ményrén e zbatimit apo interpretimit té ligjit, subjekti i rivlerésimit é&shté shprehur se
gjyqtari e ka té ndaluar té orientojé palét pér ményrén se si duhet ta interpretojné ligjin apo
zbatojné até se si duhet té mbrohet né gjykim. Pasi palét e dispononin vendimin e Gjykatés,
dhe si detyré né gjykimin e shkallés sé paré né rigjykim, subjekti duhet té zbatonte detyrat
konkrete, té cilat i ka zbatuar.

17



56.

S7.

58.

59.

Lidhur me interpretimin e vendimit, subjekti ka sgaruar se nuk béhet fjalé pér interpretim té
gabuar té ligjit me géllim favorizimin e palés paditése, pasi edhe pse ka legjitimuar kété té
fundit né proces, ka vendosur “rrézimin e padisé¢”. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka
shpjeguar se nuk mund té orientonte palét se duhet té kérkonin rishikimin e vendimit
pérkatés apo ndonjé orientim tjetér konkret, pasi do té tejkalonte rolin dhe do té shfaqte
mendim para dhénies sé vendimit pérfundimtar, ¢cka do té pérbénte shkelje.

Vlerésimi i trupit gjykues

Shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit kané rezultuar pjesérisht bindése dhe
konkretisht ato té€ dhéna pérgjat€ seancés dégjimore, lidhur me tipologjin€ e objektit té
¢éshtjes té gjykuar nga subjekti, ku vendimmarrja nuk ndikohej nga dispozitivi i vendimit
té dhéné né€ ¢éshtjen e vesuar nga prokura e pérfagésuesit ligjor me nj€ firmé jo autentike té
palés paditése. Pa hyré né vlerésimin e themelit t€ vendimmarrjes, Komisioni ¢gmon se pér
sa 1 takon (mos)plotésimit t& veprimeve té pérshkruara nga Gjykata e Apelit, népérmjet
vendimit nr. *** daté 5.1.2016, ndonése nuk ka pasur né ményré qart€¢ njé urdhér pér
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Sarand€, nga arsyetimi i1 kétij vendimi shprehet nevoja e
orientimit t€ paléve lidhur me njé zgjidhje pérfundimtare dhe né kontraditet, té
problematikés pasurore qé ndérthuret me vendimin e vitit 2006 — fryt ky i njé ¢éshtje t&
vesuar nga nj€ problem procedural mbi legjitimimin e pérfagésuesit ligjor — pér sa kohé kété
vendim gjyqésor subjekti e ka pérdorur n€ arsyetimin e tij lidhur me vlefshmériné€ e AMTP-
ve t€ shqyrtuara, pa u shgetésuar pér faktin se njé vendim i vesuar nga kéndvéshtrimi formal
do t€ duhej t€ gjente nj€ rishqyrtim shterues népérmjet institutit t€ rishikimit. Nisur nga ky
kontekst, subjekti do t&€ duhej té€ kishte orientuar palét pér njé adresim pérfundimtar té
mosmarréveshjes, pértej vendimmarrjes s€ tij — népérmjet njé arsyetimi mé t& gjeré e té plote
t&€ vendimit nr. ***_ daté 1.7.2016 dhe natyrisht jo pérgjaté shqyrtimit gjyqésor, pér sa kohé
orientimi nuk lidhej dhe as kufizohej brenda perimetrit té objektit t€ padis€ qé subjekti ka
shqyrtuar.

N¢ pérfundim, trupi gjykues — ndonése ka konstatuar se subjekti nuk ka gené shterues né
gjykimin e sipérpérshkruar dhe né arsyetimin jo gjithépérfshirés t&€ vendimit pérkatés, lidhur
me orientimin e paléve (pas pérfundimit t& shqyrtimit gjyqésor dhe népérmjet argumentimit
t& vendimit pérfundimtar), mbi ményrat dhe hapat q€¢ mund té ndérmerreshin prej tyre pér
adresimin e problematikés pasurore shumévjecare — ¢mon se kjo rrethané nuk rezulton e
mjaftueshme pér ta cilésuar até si njé mangési e réndé apo né njé nivel paaftésie
profesionale.

DENONCIME NGA PUBLIKU

Né Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit, deri né kété fazé t€ hetimit, jané paraqitur nga
publiku 13 denoncime (3 denoncime jané nga i njéjti denoncues), t€ cilat jané€ shqyrtuar sé¢
bashku me materialet pérkatése. Né vijim t€ denoncimeve, bazuar né nenin 53 t€ ligjit nr.
84/2016, jané administruar disa akte/dosje hetimore dhe gjyqgésore, pér té vlerésuar aspektin
profesional té subjektit te rivlerésimit, z. Sokol Pina. Komisioni, pasi ka shqyrtuar
denoncimet g€ jané paraqitur nga publiku prané kétij institucioni, ka rezultuar se nga
pérmbajtja e njé pjese t€ denoncimeve té administruara nuk jané evidentuar prova mbi
shkelje t€ mundshme apo indicie mbi t€ cilat mund t€ kryhej ndonjé hap hetimor i
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60.

61.

62.

63.

métejshém nga Komisioni, ndérsa mbi disa t€ tjeré jan€ kryer hetime t€ thelluara dhe jané
administruar dokumente e informacione shtesé, sipas rastit si né€ vijim.

1. Denoncimi nr. *** prot., daté 8.2.2018, i shtetasit E. S.

Shtetasi E. S. akuzon disa subjekte rivlerésimi, ndérmjet tyre edhe gjyqtarin Sokol Pina, pér
mosrespektim formal t€ ligjit dhe né mungesé t€ provave ka marré e vendimit penal nr. ***,
daté 31.7.2017, pér caktimin e masés s€ sigurimit “arrest me burg” ndaj tij. Ankesa &shté
depozituar edhe né ish-KLD, e cila me shkresén nr. *** prot., daté€ 2.10.2017, ka vendosur
arkivimin, pasi pretendimet ishin jashté objektit t&€ veprimtaris€ dhe ato mund té zgjidhen
vetém népérmjet apelimit. Nga shqyrtimi 1 vendimit ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka
vendosur “pranimin e kérkes€s dhe vlefté€simin si t€ ligjshém t€ ndalimit té€ personit nén
hetim E. S.”, duke caktuar ndaj tij masén e sigurimit personal “arrest n€ burg” t€ parashikuar
nga neni 238 1 Kodit t€ Procedurés Penale. Mé pas, Prokuroria e Rrethit Sarandé€ ka kérkuar
zévendésimin e masés s€ sigurimit nga “arrest me burg” né “detyrim paraqitje né policiné
gjyqésore”, kérkesé kjo e pranuar edhe gjykata me vendimin nr. ***, daté 16.2.2017, pasi
organi i akuzés kishte vlerésuar se hetimet ndaj shtetasit E. S., duhet t€ pushohen. Vendimi
€shté ankimuar n€ Gjykatén e Apelit Gjirokastér, e cila me vendimin nr. ***_ daté 3.3.2017,
ka vendosur “pushimin e shqyrtimit t€ ¢é€shtjes penale nr. ***, daté 31.1.2017”.

Nga sa mé lart, nuk jan€ gjetur elemente mbi t€ cilét mund t€ thellohej hetimi administrativ
mbi kété ¢éshtje, pér sa kohé ndryshimi i masés s€ siguris€ nga subjekti 1 rivlerésimit, duket
né pérputhje me ecuriné e rezultateve t€ hetimit t€ ¢€shtjes né fjalé, si dhe me konkludimin
e saj me vendimin pér pushimin e hetimit ndaj denoncuesit (q€ é€shté miratuar dhe
konfirmuar edhe nga vlerésimi i mépasshém 1 gjykatave), si dhe nuk ka rezultuar t€ jené
kryer shkelje t€ dispozitave ligjore apo nénligjoré€ nga subjekti i rivlerésimit.

2. Denoncimi nr. *** prot., daté 3.7.2018, i shtetases R. B.

Shtetasja R. B. ka depozituar njé ankesé¢ né Komisionin e Pavarur t¢ Kualifikimit, né KLD
dhe né€ Prokuroriné e Pérgjithshme, duke ngritur pretendime pér shkelje ligji nga trupa
gjyqésore pérbéré nga gjyqtarét A. Z., A. S. dhe Sokol Pina?, i cili kishte gené edhe relator.
Ankuesja pérshkruan disa shkelje procedurale t&€ ndérmarra né keqinterpretim té ligjit, si:
“(a) cilésim té gabuar té veprés penale dhe, pér pasojé, pérfitimin nga i pandehuri té faljes
né masén 1/3 té dénimit; (b) nuk éshté lejuar marrja e provave té reja dhe thirrja e
déshmitaréve; (c) né kundérshtim me ligjin, gjykata ka pranuar kérkesén e té pandehurit pér
givkimin e shkurtuar; (d) trupa nuk ka pasur njohuri mbi dosjen gjyqésore pasi nuk kané
pasur kohé té mjaftueshme pér njohjen fizike;( e) nuk éshté shprehur pér padiné civile, nuk
ka pranuar pretendimet e avokatit té viktimave qé t’i dorézonte ato né seancén
pérfundimtare; (e) subjekti i rivlerésimit, z. Sokol Pina, relator i ¢éshtjes, ka shkelur
solemnitetin e gjykimit, ka cenuar réndé procesin e rregullt ligjor, ka cenuar réndé figurén
e gjyqtarit dhe besimit té publikut, pasi sipas saj ka shfaqur, njéanshméri né proces, nuk i ka
lejuar té drejtén e fjalés duke shkelur njé nga parimet kryesore”.

Nga shqyrtimi 1 dokumentacionit t€ véné né€ dispozicion ka rezultuar se Gjykata e Rrethit
Sarandé, me vendimin nr. ***, daté 21.6.2018, ka vendosur “deklarimin fajtori t& shtetasit

ZDenoncuesja pretendon se subjekti i rivlerésimit ka dalé me vendimi pakicé pér gjykimin e shkurtuar.
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S. Xh., dénimin e tij me 18 vjet burg etj.”, vendimi €sht€ ankimuar n€ Gjykatén e Apelit
Gjirokastér, e cila me vendimin nr. ***  daté 21.6.2018, ka vendosur “Iénien né fuqi t&
vendimit t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Sarand€, mospranimin e ankimit té
trashégimtaréve t€ viktimés (ankueses), pér té cilét vendimi ka marré formé t€ preré qé€ né
datén 9.7.2018.

Komisioni mori né€ analizé pretendimet e ankueses, nga ku rezultoi se lidhur me kualifikimin
e veprés penale, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Sarandé kishte paraqitur
procedimin penal kundér t€ pandehurit S. Xh. duke kualifikuar veprén penale “vrasja me
paramendim”, “prodhim dhe mbajtje pa leje e arméve té€ gjuetisé dhe sportive”, kérkesé e
pranuar nga gjykata me vendimin nr. ***_ daté€ 6.12.2017, nga nj¢€ tjetér subjekt rivlerésimi.
N¢ kété seancé gjyqésore paraprake ka gené€ veté i pandehuri qé ka kérkuar me shkrim gé té
procedohet me gjykim t& shkurtuar sipas nenit 332/c/3 t& Kodit t€ Procedurés Penale, duke

kaluar késhtu ¢éshtjen pér gjykim.

Lidhur mé kérkesén pér “gjykim t€ shkurtuar”, gjykata, pasi ka marré deklarimin me shkrim
té té pandehurit, ka kryer edhe nj€ analiz€ t€ thelluar t€ shkaqgeve, natyrés dhe vecorive té
gjykimit t€ shkurtuar, duke vlerésuar dhe argumentuar né pérputhje me parashikimet ligjore,
se ¢€shtja penale mund té€ zgjidhej né gjendjen qé€ ishin aktet, pasi i pandehuri kishte kérkuar
gjykimin e shkurtuar, vendim ky 1 marré nga gjykata me shumicé.

Pér sa i takon pretendimit se “frupa gjygésore nuk éshté shprehur pér padiné civile”, nga
shqyrtimi i vendimit dhe 1 procesverbaleve ka rezultuar se avokati i t€ pandehurit, ka kérkuar
vecimin e padis€ civile?” nga ajo penale. N¢€ kéto kushte, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Sarandé,
né zbatim t€ Kodit t€ Procedurés Penale, me vendim t€ ndérmjetém, ka vendosur mé paré
vecimin e padisé€ civile dhe dérgimin e saj né gjykatén kompetente, duke u shprehur edhe
pér t€ drejtén e ankimit s€ bashku me vendimin pérfundimtar.

Lidhur me pretendimin se “nuk éshté lejuar té merren provat dhe té thirren déshmitarét”,
ka rezultuar se gjykata ka pranuar kérkesén e t€ pandehurit “pér gjykim t€ shkurtuar” né
zbatim té procedurés s¢ Kodit t&€ Procedurés Penale, ku pércaktohet se: “Kur procedohet me
keté lloji gjykimi, shmanget faza e hetimit gjyqésor, faza e marrjes dhe debatimit té provave
dhe fashikulli i prokurorit kthehet né dosje gjyqgésore, si dhe té gjitha provat e grumbulluara
gjaté hetimeve paraprake pranohen nga palét si té vérteta. Palét nuk mund té pretendojné
pavlefshmériné e akteve, apo papérdorshmériné e akteve dhe nuk mund té kérkojné marrjen
e provave té reja, pérveg atyre qé lidhen mé personalitetin, gjendjen personale dhe familjare
té té pandehurit”. Referuar procesverbaleve gjyqésore deri n€ datén e zhvillimit t€ seancés
gjyqésore, palét nuk kishin arritur t&€ paragesin njé dokument té till€, fakt ky i pohuar né
seancé edhe nga veté organi i1 akuzés. N&é seancén gjyqésore té datés 21.6.2018, ora 12:22,
avokati 1 viktimave, ka kérkuar marrjen e prova té reja, thirrjen e déshmitaréve, si dhe ka
kérkuar t€ mos pranohej kérkesa pér “gjykim té€ shkurtuar”.

Pér sa 1 takon “cenimin e procesit t¢ rregullt ligior”, nga shqyrtimi i dokumentacionit ka
rezultuar se né€ seancén gjyqésore t€ datés 21.6.2018, ora 12:44, kur organi 1 akuzés

27 padi e paragitur mé paré éshté gjykuar nga njé tjetér trupé gjygésore me vendimin nr. ***, daté 20.3.2019, e cila ka pranuar
padiné vendim i cili éshté 1€né né fugi edhe nga Gjykata e Apelit Gjirokastér me vendimin nr. ***, daté 21.1.2020.

20



69.

70.

71.

parashtronte pretendimet pérfundimtare né sall€¢ jané krijuar disa situata qé kané prishur
getésiné e rendin dhe personat jané shogéruar nga forcat e policisé jasht€ ambientit. Mé pas,
gjykata ka pyetur avokatin e viktimave lidhur me géndrimin e tij pérfundimtar, i cili éshté
shprehur se i duhet mé shumé kohé pér t’i paraqitur me shkrim pretendimet pérfundimtare,
por gjykata e késhilluar n€ vend ka vendosur t&€ mos e pranojé kérkesén, pasi gjykimi ishte i
shkurtuar dhe se ka pasur kohé t& mjaftueshme pér t€ pérgatitur géndrimin, duke u térhequr
pér vendim, né kété moment rezulton se avokati i viktimave ka kérkuar té sqarojé trupén
givkuese, por subjekti i rivierésimit, ka relatuar se gjykata éshté térhequr pér vendim dhe
pas kthimit t€ trupés gjykuese, €shté relatuar né procesverbal se avokati 1 viktimave &shté
larguar.

N¢ pérfundim, gjykata ka vendosur deklarimin fajtor t€ t€ pandehurit S. Xh. dhe dénimin e
tij pérfundimisht mé 18 vjet burgim?®. Referuar procesverbalit t€ datés 21.6.20218, ora
1:05:03, citohet se: “Av. Mav. N., ka sqaruar se ka konkluzionin me shkrim dhe se gjykata ka
vendosur té mos pranojé kérkesén”.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pasi €shté njohur me rezultatet e hetimit, lidhur me pérmbajtjen e kétij denoncimi, subjekti
ka shprehur sa vijon: “/...] né thelb nuk éshté cenuar ndonjé e drejté procedurale e
trashégimtaréve té viktimés, pasi ata e kishin shprehur qé mé paré géndrimin e tyre pér
céshtjen, né njé séré parashtrimesh me gojé dhe shkrim. Ne e kemi dénuar té pandehurin
sipas akuzés sé ngritur, duke caktuar dénim maksimal pér té dhe vendimi éshté konsideruar
i bazuar edhe nga Gjykata e Apelit. Pra, nuk ka asnjé favorizim ndaj kétij té fundit apo cenim
té drejtésisé. Késhtu cdo pretendim pér njéanshméri ndaj meje apo anétaréve tjeré té trupit
gjykues éshté i pabazuar. Pér mé tepér, qé gjithé kundérshtimi i ankuesve ka gené mbi
aplikimin e gjykimit té shkurtuar, qé éshté marr me shumicé votash, ku uné kam dal né
pakicé. Késhtu, nése mund té diskutohet “njéanshméria” prej meje, ajo nuk mund té jeté
kurrsesi né drejtim té té pandehurit. Pretendimi se kam shkelur solemnitetin e gjykimit nuk
éshté i bazuar pasi pranimi ose mos pranimi i njé kérkesé, apo qofté edhe mos disponimi me
vendim pér ndonjé kérkesé, nuk mund té konsiderohet cenim i “solemnitetit té gjykimit”.
Edhe pse isha kryesues i seancés, ¢do vendim i ndérmjetém éshté marré né ményré
kolegjiale, pérfshiré edhe até pér t’u térhequr pér marrjen e vendimit pérfundimtar (té
késhilluar né vend). Késhtu, si trup gjykues kemi vendosur té térhigemi dhe nuk béhet fjalé
pér ndonjé shkelje té kryer nga uné si kryesues /...] .

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, né vijim t€ shqyrtimit t€ dokumentacionit t€ administruar dhe té pérgjigjeve
té subjektit t€ rivler€simit, cmon se shpjegimet e tij kané rezultuar bindése dhe se né ¢éshtjen
né€ analiz€ nuk jané€ konstatuar shkelje procedurale apo mangési profesionale té subjektit.

3. Denoncimi nr. *** prot., daté 21.1.2019, i shtetasit B. B.

28Referohuni diapozitivit t& vendimit nr. *** 21.056.2018.
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Shtetasi B. B. pretendon se vendimi i dhéné nga subjekti i rivlerésimit éshté 1 padrejte, pasi
ky i fundit ka nd€rruar g€llimisht disa heré ekspertét n€ ményré t€ till€ qé denoncuesi t&
dénohej. Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarand€, me shkresén nr. *** prot., daté 8.1.2021, ka
véné né dispozicion vendimin nr. *** dat€ 27.4.2017, i cili ka “shpallur t& pafajshém
shtetasin T. P.”, vendimi éshté ankimuar n€ Gjykatén e Apelit Gjirokastér, e cila me vendimin
nr. *** daté¢ 17.10.2017, e ka “léné né fuqi vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Sarandé”, vendimi éshté ankimuar né Gjykatén e Larté me nr. ¢éshtje ***, dat€ 1.2.2018 dhe
€shté aktualisht né fazén e studimit.

Lidhur me pretendimin e denoncuesit se gjykata né ményré t€ qéllimshme ka thirrur disa
eksperté té fushés autoteknike dhe t€ mjekésis€ ligjore, u konstatua se né fagen nr. 4 dhe 5
té vendimit, 1 pandehuri ka kérkuar gjaté seancés gjyqésore qé té dyja aktet e ekspertimit té
konsiderohen té pasakta, duke i1 kérkuar gjykatés kryerjen té rickspertimit. Nga ana tjetér,
veté gjykata gjaté shqyrtimit t€ akteve t€ ekspertimit dhe pyetjes si déshmitar té t€ démtuarit
(denoncuesit B. B.), ka véné re se né aktekspertimin autoteknik nuk jané reflektuar disa
rrethana g€ 1 démtuari (denoncuesi) i ka deklaruar vetém gjaté gjykimit. Gjithashtu, gjykata
ka konstatuar se ekspertét (autoteknik dhe mjeko-ligjor) t€ caktuar nga organi i akuzés nuk
kishin kryer deklaratén e betimit gjaté fazés sé hetimeve paraprake, né kéto kushte, gjykata
ka marré vendim pér kryerjen e riekspertimeve.

N¢ pérfundim, ka rezultuar se organi i1 akuzés ka kérkuar: “Deklarimin fajtor té pandehurit
T. T. dhe dénimin e tij me 2 vjet burgim”, ndérkohé qé€ gjykata ndryshe nga sa ka kérkuar
prokurori ka vendosur: “Deklarimin té pafajshém té pandehurit T. T. pér kryerjen e veprés

penale ‘shkelje té rregullave té qarkullimit rrugor”?.

Nisur nga sa mé sipér, Komisioni nuk ka gjetur indicie pér thellimin e hetimit lidhur me kété
denoncim, pér aq koh€ sa nga ana substanciale vendimmarrja e subjektit té rivlerésimit shté
1éné né€ fuqi edhe nga Gjykata e Apelit Gjirokastér, si dhe nga ana procedurale nuk
konstatohen problematika, pasi pérséritja e akteve t€ ekspertimit, me kérkesén e njérés nga
palét n€ proces, ka gqené né pérputhje me dispozitat né€ nenet 224/a, 226 dhe 229 té Kodit t&
Procedurés Civile.

4. Denoncimi nr. *** prot, daté 18.2.2019, i shtetasit E. S.

Shtetasi E. S. pretendon pér vendimmarrje t€ padrejté nga subjekti i rivlerésimit né ¢éshtjen
me palé ndérgjyqése A. L. dhe té paditur Q. S., dhe pér kété shkak ka depozituar n€ prokurori
kallézim penal ndaj subjektit t€ rivlerésimit né datén 14.2.2019. N¢& kall€zimin né fjalé
pretendohet se ¢éshtja Eshté zvarritur nga subjekti 1 rivlerésimit, pér arsye subjektive dhe se
nuk ka shqyrtuar pér diskutim té€rheqjen e vendimit nr. ***, daté 6.6.2000, t& Gjykatés s&
Rrethit Gjyqgésor Sarandé, duke mos u dhéné zgjidhje té€ gjitha kérkimeve té palés paditése,
si dhe nuk €shté shprehur pér njé dokument t€ falsifikuar. Gjithashtu, denoncuesi shprehet
se subjekti i rivler€simit ka shkelur dispozitat e nenit 308 té Kodit t€ Procedurés Civile, pasi

2Me argumentimin gé vepra té cilésohet si shkelje, minimalisht duhet té vértetohet plagosja e lehté e dy personave, ndérsa né
kété céshtje nuk u provuar plagosja e réndé e ndonjé personi apo ndonjé pasojé tjetér dhe as plagosja e lehté e dy ose me shumé
personave, por vetém ajo e shtetasi B. B. (denoncuesi).
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ka shpallur vendimin e paarsyetuar, nuk e ka dorézuar brenda afatit ligjor, si dhe vendimi
nuk i éshté komunikuar paléve brenda afateve té pércaktuara.

Nga dokumentacioni né dispozicion rezultoi se subjekti i rivlerésimit, me vendimin nr. ***,
daté 24.12.2018, ka vendosur “rrézimin e padisé€ t€ denoncuesit”, ky vendim €shté ankimuar
né Gjykatén e Apelit Gjirokastér, e cila me vendimin nr. ***, daté 20.7.2020, ka vendosur
“lénien né fuqi t€ vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Sarandé”.

Lidhur me arsyetimin e vendimit jashté afateve ligjore, konstatohet se kjo ¢éshtje €shté
regjistruar né datén 24.4.2018 dhe ka pérfunduar mé 24.12.2018, pra, 8 muaj mé voné, pra,
kohézgjatja e gjyvkimit éshté jashté afatit standard 6-mujor té pércaktuar nga germa ‘“e”
pika 5, té Aneksit 1 té Sistemit té Vierésimit.

Lidhur me mos njoftimin e vendimit paléve, nga shqyrtimin i dokumentacionit dhe dosjes
fizike t€ véné né€ dispozicion nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé, ka rezultuar se déftesat
e komunikimit t€ vendimit nr. ***, daté 24.12.2018, jané firmosur nga njé shtetas me emrin
E. S. (denoncuesi).

Pér sa i pérket pretendimit t&€ ngritur se subjekti i rivlerésimit nuk i ka dhéné zgjidhje té
gjitha kérkimeve té palés paditése né gjykim, duket se nga analizimi térésor i vendimit,
gjyqtari 1 ka dhéné qartésisht zgjidhje té gjitha kérkimeve t€ palés, duke marré né shqyrtim,
ndér t€ tjera, edhe aktet vendimit t€ gjykatés (t€ pretenduara nga denoncuesi si dokumente
g€ gjykata nuk i ka marré né shqyrtim), ku ndér té tjera, né vendimin e subjektit té
rivler€simit citohet se: “...shkresa éshté marré nga veté gjykata nga dosja gjygésore e
vendimit nr. ***, t¢ vitit 2000. Pra, duke gené se jemi edhe para faktit se akti me té cilin
presupozohet se éshté marré leja e ndértimit éshté anuluar dhe kjo pérbén njé faktor shtesé
se pala paditése nuk legjitimohet né kérkimet e saj”’, duke arritur n€ pérfundimin se
pretendimet e denoncuesit nuk géndrojné.

Pér sa i takon kallézimit penal t€ pérshkruar nga denoncuesi, &shté pyetur subjekti i
rivlerésimit népérmjet pyetésorit nr. 2, i cili ka shpjeguar se: “Nuk ka pasur njoftim zyrtar
pér kallézimin, por duke gené né cilésiné e zévendéskryetarit té¢ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Sarandé éshté njohur me njé kérkesé té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Vioré, pér marrje informacioni dhe kérkim dokumentacioni né lidhje me kété ¢éshtje. Pas
interesimit ka marré dijeni se me vendimin e datés 20.3.2019, té prokurorit A. K. i éshté
vendosur ‘mosfillimi i procedimit penal’ (kallézimi nr. ***). Por ky lloj vendimi
pérgjithésisht né praktiké i njoftohet vetém kallézuesit/viktimés sé pretenduar dhe jo
personave té ciléve ata i atribuojné veprén”.

Gjithashtu, subjekti ka véné né dispozicion té€ Komisionit, bashké né pérgjigjet e pyetésorit,
edhe njé€ kopje t€ vendimit t€ mosfillimit lidhur me kall€zimin penal nr. ***, daté 5.3.2019%,

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

30 Kallézimi penal i shtetasve E. S., E. P., S. Z. dhe A. L. kundér shtetasit Sokol Pina, me detyré gjyqtar pér veprén penale
“shpérdorim detyre”. Lutemi referojuni dokumentacionit t& véné né dispozicion nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té
pyetésorit nr. 2
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Pasi €shté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, lidhur me két€ denoncim, subjekti i
rivlerésimit ka shpjeguar se: “Sé pari, rezulton se subjektet kané paraqitur ankim dhe kané
kérkuar procedimin tim disiplinor edhe prané Inspektoratit té Larté té Drejtésisé, i cili me
vendimin nr. *** prot., daté 7.2.2021, ka vendosur té arkivoj ankesén. Sé dyti, mendoj se
kam kryer njé hetim té ploté pér té gjitha faktet thelbésore ku bazohet vendimi. Kam dhéné
njé zgjidhje ligjore duke e interpretuar dhe zbatuar ligjin sipas formimit tim profesional.
Pretendimi i ankuesve se nuk u kam dhéné zgjidhje té gjitha kérkimeve té palés paditése né
kété gjykim, pasi nuk jam shprehur pér njé dokument té falsifikuar, éshté i pabazuar. Nuk
kam pasur objekt té padisé njohjen e pavértetésisé sé ndonjé dokumenti, sipas nenit 32, pika
“c”, t& Kodit t¢ Procedurés Civile gé té kisha detyrimin pér t'u shprehur. Nése nuk do té
isha shprehur pér té gjitha kérkimet e paléve, Gjykata e Apelit do té kishte prishur vendimin
dhe jo ta linte té fugi. Megjithaté padia éshté rrézuar, pasi né thelb kam vlerésuar se e drejta
e pretenduar nga paditésit nuk éshté e bazuar né ligj. Pra, nuk rezultonte legjitimimi aktiv.
Sé treti, tejkalimi i afatit standard té gjykimit nuk ka ardhur pér shkak té ndonjé veprimi té
pakujdesshém ose shkelje té kryer nga uné si gjyqgtar, por ka gené sjellja e paléve me kérkesat
e tyre dhe sidomos e institucioneve gé nuk kané kthyer pérgjigje né kohé ndaj urdhrave té
gjykatés pér vénien né dispozicion té dokumentacionit t€ kérkuar. Ndérsa uné i kam
ndérmarré té gjitha masat ligjore pér disiplinimin e procesit dhe zhvillimin e tij brenda afatit
té arsyeshém”.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, n€ vijim té€ shqyrtimit t€ dokumentacionit t€ administruar dhe t&€ pérgjigjeve
té subjektit t& rivlerésimit, cmon se shpjegimet e subjektit kané rezultuar bindése, pér sa
kohé shtyrjet e afatit kané gené€ pasoj€ e kryerjes s€ veprimeve procedurale t€ nevojshme.
Pér rrjedhojé, vleré€sohet se mosrepektimi i afateve, nuk lidhet dhe nuk rrjedh nga mungesa
e produktivitetit apo nga neglizhenca e subjektit dhe se né€ ¢é€shtjen né analiz€ nuk jané
konstatuar shkelje procedurale apo manggsi profesionale t€ subjektit.

5. Denoncimi nr. *** prot., daté 10.4.2019, i shtetases K. P.

Denoncuesja akuzon subjektin e rivlerésimit pér vendimmarrje t&€ padrejté dhe shqyrtim té
dy ¢éshtjeve gjyqésore me objekt padie t€ nj&jté dhe, pér kéte arsye, ka kérkuar pérjashtimin
e tij. Komisioni iu drejtua Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Sarandé pér vénien né dispozicion
té praktikés, nga ku rezultoi se me vendimin nr. ***, daté 27.09.2017, me objekt: “Detyrimin
e paléve té paditura té njohin vértetésiné e dokumentit té titulluar marréveshje mirékuptimi
pér pjesétimin, ndarjen vullnetare té pronés sé pérbashkét”, t€ dhéné nga subjekti 1
rivlerésimit ka vendosur “rrézimin e padis€’, vendimi éshté ankimuar né Gjykatén e Apelit
Gjirokastér, e cila me vendimin nr. *** daté 31.5.2018, ka vendosur “l€nien né fuqi té
vendimit t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Sarandé”.

MEé tej, shtetasja K. P. ka depozituar njé kérkes€ né€ Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Sarandé,
duke kérkuar doréhegjen e subjektit té rivlerésimit, kérkesa e saj €shté rrézuar me vendimin
nr. *** daté 15.3.2019, t€ dhéné nga gjyqtarja N. D., me argumentimin se gjyqtari nuk ka
mbajtur njé géndrim konkret lidhur me kérkesén e saj, né ményré qé gjvkata ta kishte
parasysh, pasi kjo kérkesé ka qgené vetém né kuadrin e reflektimit t¢ tij, e né kété
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kéndvéshtrim ligjor, pretendimet e denoncueses ngelen té tilla, duke mos u pranuar nga
giykata.

Lidhur me sa €shté pretenduar pér shqyrtimin e dy padive me objekt t€ njéjté, ka rezultuar
se né kérkes€ padiné e paré¢ (qé i pérket vendimit nr. ***, dat€ 27.9.2017), objekti i padisé
lidhet me vértetésin€ ose jo t&€ njé akti/marréveshje q€ palét ndérgjyqése kané béré midis
tyre, ndérkohé qé padia e dyté€ e ngritur prej saj, ka pér objekt t€ drejtén e b/pronésis€ mbi
pasurin€ objekt konflikti gjyqésor.

Pér t€ gartésuar sa mé sipér, Komisioni i kérkoi Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqé€sor Sarandé
informacion dhe dokumentacion lidhur me padiné/t€ e ngritura nga denoncuesja K. P.
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Sarandé, me shkresén nr. *** prot., daté 4.2.2021, ka béré mé
dije se vendimi gjyqésor (identifikuar si vendimi dyt€) nr. ***, daté 17.2.2020, éshté dhéné
nga gjyqtarja S. Xh. duke vendosur “pushimin e ¢é€shtjes”.

Ka rezultuar se kjo ¢éshtje €shté regjistruar pérséri né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Sarandé,
dhe se nga procesverbali 1 seancave gjyqésore té€ datés 10.3.2020, ¢éshtja i ka kaluar
subjektit té rivlerésimit, z. Sokol Pina, i cili ka kérkuar té ndryshohet si relator me
argumentimin se vendimi i sipércituar, nr. *** daté 17.2.2020, éshté dhéné nga gjyqtarja S.
Xh. dhe ndaj duhet t’i kalojé késaj gjyqtareje. Pér rrjedhojé, nuk gjen mbéshtetje né fakte
pretendimi i denoncueses pér gjykimi t€ dy ¢éshtjeve nga subjekti i rivleré€simit me té njéjtin
objekt padie.

Nisur nga sa mé sipér, Komisioni ka vlerésuar se nuk jané vértetuar pretendimet e ngritura
nga denoncuesja, lidhur me gjykimin e dy ¢éshtjeve me objekt t€ njéjté nga i njéjti trup
gjyqésor, pér rrjedhoj€, nuk jan€ gjetur indicie pér kryerjen e hapave té tjeré hetimoré lidhur
me kété denoncim, pér qa koh€ sa nuk ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit té keté gjykuar
¢Eshtje me t€ njéjtin objekt padie — ndryshe nga sa parashtrohej né€ denoncim né analizg.

6. Denoncimi nr. *** prot., daté 4.9.2019, i shtetasit R. S.

Shtetasi R. S. akuzon subjektin e rivlerésimit pér zhvillim té seancés gjyqésore pa praniné e
tij. Nga dokumentacioni i1 disponuar ka rezultuar se vendimi nr. ***, daté€ 25.7.2019, éshté
dhéné nga gjyqtari né mungesé té palés sé paditur. Gjykata e Rrethit Gjygé€sor Sarandé me
kérkes€ t€ Komisionit vuri né€ dispozicion vendimin dhe procesverbalet e seancave
gjyqésore, nga shqyrtimi i tyre ka rezultuar se gjyqtari n€ pérputhje me parashikimet ligjore
t& Kodit t&€ Procedurés Civile ka njoftuar palén e paditur (denoncuesin), i cili pa asnjé shkak
té arsyeshém, si dhe pas ezaurimit t€ ményrave té njoftimit t€ parashikuar nga legjislacioni,
nuk &shté paraqitur dhe, pér rrjedhoj€, gjykata ka marré vendim pér vazhdimin e gjykimit
né mungesé té tij>.

Nga analizimi i1 vendimit, ka rezultuar se 1 padituri brenda afatit té€ pércaktuar ka paraqitur
té ashtuquajturén deklaratén e “mos mundési pér 1€shim deklarate mbrojtése”, e cila né thelb
pérshkruan ¢é metat e kérkesépadisé, pér té cilat gjykata €shté shprehur né€ arsyetimin e
vendimit duke i analizuar térésisht ato. Vendimi &shté ankimuar né Gjykatén e Apelit
Gjirokastér, e cila me vendimin nr. ***, dat€ 11.2.2020, ka vendosur “lénien né fuqi t&

31Gjithashtu, rezulton se né datén 6.6.2019, subjekti i rivlerésimit ka njoftuar edhe me shpallje palén e paditur R. S.
(denoncuesin).
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vendimit t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Sarandé”, vendimi éshté rekursuar né Gjykatén e
Larté me nr. ***, dat€ 22.6.2020, dhe aktualisht éshté né pritje pér t’u gjykuar.

Referuar procesverbaleve té disponuara nga Komisioni ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit
ka marré t€ gjitha masat dhe ka pérdorur t€ gjitha mjetet dhe ményrat e parashikuara né
Kodin e Procedurés Civile pér njoftimin e palés paditése®>. N&é procesverbalin e datés
23.5.2019, ora 12:32:36, n€ faqen nr. 1, &shté pérshkruar se “nuk €shté paraqitur paditési
Spiro Lala”, ndérkohé qé n€ vijim t€ seancés gjyqésore t&€ zhvilluar rezulton se paditési S.
L., ka gené i pranishém.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pasi &shté€ njohur me rezultatet e hetimit administrativ, lidhur me kété denoncim, subjekti i
rivlerésimit ka shpjeguar se: “Ritheksoj se sipas interpretimit té Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Larté né vendimin unifikues nr. 1, daté 27.4.2015, procesverbali éshté ai gé
mbahet né formé té regjistrimit audio dhe jo shénimet e sekretares, gé kané thjesht funksion
orientues. Késhtu, kam bindjen se béhet fjalé pér gabim té sekretares, kur ka béré shénimet
pérkatése, por né regjistrimin audio kur kam verifikuar prezencén e paléve me siguri gé e
kam relatuar praniné e paditésit”.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, né vijim t€ shqyrtimit t€ dokumentacionit t€ administruar dhe té pérgjigjeve
té subjektit t€ rivlerésimit, gmon se shpjegimet e subjektit kané€ rezultuar bindése, pér sa
koh€ qé ndonjé gabim njerézor né€ shénimet e sekretaris€é gjyqésore nuk mund té
konsiderohet njé¢ mangési procedurale apo profesionale e gjyqtarit. Pér rrjedhojé, vlerésohet
se né€ ¢éshtjen né€ analizé nuk jané konstatuar shkelje procedurale nga subjekti.

7. Denoncimi nr. *** prot., daté 1.10.2019, i shtetasit J. S.

Shtetasi J. S. shprehet se subjekti i rivlerésimit éshté duke gjykuar disa ¢éshtje me t€ njéjtin
objekt gjykimi dhe, si pasojé, atij i shkaktohen déme ekonomike. Me kérkesé té¢ Komisionit,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarand€, me shkresén nr. *** prot., daté 8.1.2021, vuri né
dispozicion vendimin e dhéné€ nga subjekti 1 rivlerésimi nr. ***, dat€ 4.3.2016, né té cilin ka
vendosur “moskompetencén tokésore” t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Sarandé pér gjykimin
e ¢éshtjes me objekt “goditje pér falsitet t&€ vendimit nr. ***, daté 24.8.1960, t€ Komitetit
Ekzekutiv Popullor t€ Sarandés”, me palé paditése denoncuesin dhe palé t&€ paditur M. Z.
Ky vendim &shté ankimuar né Gjykatén e Larté, e cila me vendimin nr. ***, dat€ 22.9.2016,
ka vendosur “prishjen e vendimit t€ Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor Sarand€ dhe dérgimin e
saj pér vazhdimin e gjykimit”. Céshtja &shté gjykuar nga i njéjti trup gjyqésore, i cili né
pérfundim ka vendosur, me vendimin nr. ***_ dat€ 22.12.2017, “rrézimin e padis€¢”, vendim
1 cili éshté 1én€ né fuqi edhe nga Gjykata e Apelit Gjirokastér me vendimin nr. ***_ daté
22.5.2018.

Nga shqyrtimi 1 faqges zyrtare t&€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Sarandé konstatohet se
denoncuesi ka ngritur njé tjetér padi me objekt “anulim i vendimit, pavlefshméri e vendimit

32 Subjekti i rivlerésimi ka njoftuar palén népérmjet gjendjes civile, adresés sé paragitur dhe numrit té telefonit té disponuar
nga paditési.
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dhe fshirje nga regjistri hipotekor”, dhe se kjo ¢éshtje éshté regjistruar né datén 10.10.2017
dhe i ka kaluar pér gjykim subjektit t& rivlerésimit, i cili né datén 22.12.2017, ka depozituar
“kérkesén pér doréheqje”. Céshtja mé pas €shté gjykuar nga njé€ tjetér gjyqtar ku né
pérfundim éshté vendosur “pushimi i ¢éshtjes”.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pasi €shté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, lidhur me két€ denoncim, subjekti i
rivlerésimit ka shpjeguar se: “Né lidhje me bazueshmériné e vendimmarrjeve pérkatése nuk
kam ndonjé koment, pasi ato jané vlerésuar nga gjykatat mé té larta. Né ¢do rast vlerésoj se
kam interpretuar dhe zbatuar ligjin né dhénien e vendimeve, sipas formimit tim profesional
dhe nuk kam kryer ndonjé shkelje procedurale ose disiplinore. Sidoqofté, subjekti ankohet
se po i shkaktohen déme ekonomike pasi kam shqyrtuar disa ¢éshtje me té njéjtin objekt
gjykimi, fakt gé nuk éshté i vérteté. Né céshtjet e gjykuara ku ankuesi ka gené palé nuk kishte
pengesé qé té shqyrtoheshin nga i njéjti gjygtar. Né rastet gé kané gené kushtet pér hegjen
doré, e kam paraqitur kérkesén si né rastin qé referohet mé sipér”.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, n€ vijim t€ shqyrtimit t€ dokumentacionit t€ administruar dhe t€ pérgjigjeve
té subjektit t€ rivlerésimit, gmon se shpjegimet e subjektit kané rezultuar bindése dhe se né
¢éshtjen n€ analiz€ nuk jané konstatuar shkelje procedurale apo manggsi etiko-profesionale
nga subjekti.

Né kéto kushte, trupi gjykues, pasi ka ¢muar faktet dhe rrethanat gé lidhen me aktet e
shqyrtuara mé herét nga KLGJ-ja, si dhe denoncimet nga publiku, nga njé vlerésim i
pérgjithshém i kriterit profesional, ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit, z. Sokol Pina,
ka arritur njé nivel kualifikues lidhur me vlerésimin e aftésive profesionale, sipas
parashikimit té dispozitave ligjore pérkatése.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, sipas parashikimit t€ germés “a”, t€ nenit 59/1, t€ ligjit nr. 84/2016, arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, z. Sokol Pina:

a. ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;
b. ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés;
c. ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

Né kéto kushte, Komisioni, bazuar né provat gé disponon, né vlerésimin e ¢éshtjes né térési, si
dhe né bindjen e brendshme, arrin né konkluzionin gé subjekti i rivlerésimit, z. Sokol Pina,
duhet té konfirmohet né detyré.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, né
bazé té nenit 58, pika 1, germa “a” dhe nenit 59, pika 1, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t&€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
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VENDOSI:

1.  Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Sokol Pina, gjyqgtar né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Sarandé.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né
pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posa¢gém té& Apelimit nga Komisioneri
Publik dhe/ose subjekti i rivlerésimit, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té
Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur t& Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né datén 27.4.2021.
ANETARET E TRUPIT GJYKUES
Firdes SHULI

Kryesuese

Lulzim HAMITAJ Roland ILIA

Relator Anétar

Sekretare gjygésore
Orjanda Lici
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