REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSACEM | APELIMIT

Nr. 52 regjistér (JR) Nr. 20 i vendimit
Daté 22.10.2019 Daté 14.07.2021

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:
Rezarta Schuetz Kryesuese

Sokol Como Relator
Ardian Hajdari Anétar

Ina Rama Anétare
Natasha Mulaj Anétare

— mori né shqyrtim né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, mé daté 14.07.2021, ora 10:00, né
ambientet e Kolegjit té Posacém té Apelimit, né Tirané, né prani t€ Vézhgueses Ndérkombétare
Marie Tuma, me Sekretare Gjygésore Adelajda Hiska, ¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit nr.
52 (JR), daté 22.10.2019, g€ i pérket:

ANKUESE: Subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), me detyré
gjyqtare/kryetare prané Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré,
Shkodér.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit nr.

175, daté 04.07.2019, gé i pérket subjektit té rivlerésimit, znj.
Valbona Seknaj (Durraj).

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pikat 2, 3, 5 e 10 té Kushtetutés, nenet A, C, D, Dh, E
dhe F té Aneksit té Kushtetutés, nenet 62, 63 e vijues, si dhe neni
66, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ligji nr.
44/2015 “Kodi 1 Procedurave Administrative t€ Republikés sé
Shqipérisé dhe ligji nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin
e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore né dhomé késhillimi mbi bazé dokumentesh,
né pérputhje me parashikimet e nenit 65 t€ ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016), shqyrtoi
pretendimet e kérkimet e subjektit té rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), té paragitura né
ankim dhe né parashtrimet e dorézuara né Kolegj, e cila kérkoi pérfundimisht prishjen e vendimit
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nr. 175, daté 04.07.2019, t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe konfirmimin e saj né detyré,
dégjoi gjyqtarin relator té ¢éshtjes Sokol Como, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:
. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), né momentin e hyrjes né fuqi té ligjit nr.
84/2016, ushtronte detyrén e gjyqtares dhe njékohésisht kryetares prané Gjykatés Administrative
té Shkallés sé Paré, Shkodér, pér rrjedhojé ajo gézon statusin e magjistrates®. Né zbatim t& nenit
179/b, pika 3 e Kushtetutés, znj. Valbona Seknaj (Durraj) iu nénshtrua procesit té rivlerésimit
kalimtar ex officio.

Subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe dérguar prané institucioneve kompetente dhe brenda afatit
ligjor?, né pérputhje me nenet 31, pika 1, 35, pika 1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, pérkatésisht
deklaratén e pasurisé®, deklaratén pér kontrollin e figurés* dhe formularin e vetévlerésimit
profesional®.

Inspektori i Pérgjithshém i ILDKPKI-sé, pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e
pasurisé sé subjektit t& rivlerésimit, né zbatim té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané
Komisionit t€¢ Pavarur t& Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”) nj€ raport t€ hollé€sishém dhe té
arsyetuar, duke konstatuar se:

(i) Deklarimi nuk éshté i sakté, né pérputhje me ligjin.

(i1) Nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité.

(iii)Ka kryer fshehje té pasurisé.

(iv) Ka kryer deklarim té rremé.

(v) Subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Drejtoria e Sigurimit t&€ Informacionit t€ Klasifikuar (n€ vijim “DSIK”) kreu kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim
gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit kishte kontakte té papérshtatshme me personat e
pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin Dh té
Aneksit t& Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. DSIK-ja dérgoi njé raport té arsyetuar prané
Komisionit, bazuar né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016.

Inspektorati prané KLD-sé ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar dokumentet
ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt rivlerésimi, sipas shtojcés 4
té ligjit nr. 84/2016, si dhe té 5 dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi

Y Neni 2, pika “gj” e ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”
parashikon se magjistrat éshté edhe gjyqtari (kryetarét e gjykatés), ndérkohé neni 164, pika 2 e té njéjtit ligj
parashikon se gjyqtarét né detyré gézojné statusin e magjistratit té parashikuar sipas té njéjtit ligj, vetém nése kalojné
me sukses procesin e rivlerésimit.

2 Afati ligjor prej 30 ditésh nga hyrja né fugi e ligjit pér dorézimin e deklaratés sé pasurisg, kontrollit té figurés dhe
formularit té vetévlerésimit profesional, ka pérfunduar mé daté 31.01.2017.

% Dorézuar prané ILDKPKI-sé mé daté 26.01.2017, sipas vértetimit t&¢ ILDKPKI-s¢ me nr. {***} prot., daté
26.01.2017. Té njéjtén daté mban edhe deklarata e pasurisé né rubrikén pérkatése.

4 Referuar pércaktimit né raportin e DSIK-sé nr. ***, daté 02.11.2017.

5 Referuar raportit nr. {***} prot., daté 31.07.2018, té Inspektoratit prané KLD-sé pér “Analizimin e aftésisé
profesionale té subjektit té rivlerésimit Valbona Durraj pér periudhén 08.10.2013 deri mé 08.10.2016”, formulari i
vetévlerésimit profesional éshté dorézuar nga subjekti i rivlerésimit prané KLD-sg, mé daté 26.01.2017.
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objektiv dhe rastésor, dhe ka dérguar prané Komisionit njé raport té hollésishém® dhe té arsyetuar
mbi subjektin e rivlerésimit, bazuar né nenin 43 té ligjit nr. 84/2016.

Bazuar né nenin C, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 4 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni,
pasi administroi raportet e vlerésimit té hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga ILDKPKI-ja,
DSIK-ja dhe Inspektorati prané KLD-sé, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e
rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), bazuar vetém né kriterin e vlerésimit té pasurisé, duke
marré vendimin nr. 175, daté 04.07.2019.

1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni, me vendimin nr. 175, daté 04.07.2019, vendosi: “Shkarkimin nga detyra té subjektit té
rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), me detyré gjyqtare/kryetare prané Gjykatés
Administrative té Shkallés sé Paré Shkodér [...]".

Ky vendim éshté marré bazuar né nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, né vijim té konkluzioneve
té méposhtme.

8.1. Né lidhje me vlerésimin e pasurisé, né pérfundim té hetimit té kryer, né zbatim té pikés 2 té
nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona
Seknaj (Durraj): (i) ka deklarim té pasakté té pasurive dhe té interesave privaté, si dhe nuk ka
arritur té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive, té parashikuara né nenin D, té
Aneksit té Kushtetutés; (ii) ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar
pasurité dhe kryerjen e shpenzimeve; (iii) ka fiktivitet né lidhje me dy kontratat noteriale pér
shitjen e njé pasurie, me géllim shmangien e detyrimeve tatimore (evazion fiskal), pér shkak té
dorézimit né ZVRPP té kontratés me vleré mé té ulét se vlera e shitjes se pasurisé; (iv) ka deklarim
té rremé né lidhje me té ardhurat e deklaruara nga aktiviteti privat i avokatisé dhe nga aktiviteti
privat i bashkéshortit; (v) ka ndértim té paligjshém né vitin 2013 té godinés 2-katéshe né {***}, si
dhe ka mungesé burimesh té ligjshme pér té justifikuar ndértimin dhe mobilimin e késaj godine;
(vi) ka deklarim té& pamjaftueshém pér kriterin e pasurisé sipas pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016.

Il. Shkaget e ankimit

Subjekti i rivlerésimit iu drejtua Kolegjit té Posacém té Apelimit (né vijim referuar “Kolegji”’) me
ankim kundér vendimit té Komisionit nr. 175, daté 04.07.2019, me pretendimin se procesi i kryer
né Komision dhe vendimi i dhéné vetém pér njé kriter rivlerésimi (kriterin e vlerésimit té pasurisé)
éshté rezultat i njé hetimi administrativ té njéanshém, té paracaktuar, i realizuar né kundérshtim té
ploté me normat kushtetuese, ato procedurale dhe né zbatim té gabuar té sé drejtés materiale.
Subjekti pretendoi se moszbatimi dhe mosrespektimi i parimeve té procesit té rregullt, né
kundérshtim me parashikimet e nenit 179/b, pika 2 e Kushtetutés, ka sjellé si pasojé marrjen e njé
vendimi té padrejté, té pambéshtetur né ligj dhe né prova dhe né cenim té hapur té standardeve
kushtetuese, lidhur me té drejtat dhe lirité themelore té njeriut.

Subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “b” e
ligjit nr. 84/2016, kérkoi gé Kolegji té marré né shgyrtim shkaget e ankimit dhe té vendoseé:

& Dérguar me shkresén nr. {***} prot., daté 31.07.2018.
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° Kalimin né seancé gjygésore publike té ¢éshtjes administrative me nr. 175 vendimi, daté
04.07.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, né lidhje me subjektin e rivlerésimit,
znj. Valbona Seknaj (Durraj).

°  Vazhdimin e hetimit administrativ pér tre komponentét e procesit té rivlerésimit gé lidhen
me pasuring, figurén dhe aftésiné profesionale té subjektit té rivlerésimit, znj. Valbona
Seknaj Durraj;

°  Ndryshimin e vendimit nr. 175, daté 04.07.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit
dhe konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), me
detyré gjyqtare/kryetare né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Shkodér.

Shkaget e ankimit lidhur me aspektet procedurale, si dhe ato té zbatimit té ligjit material,
parashtrohen né ményré té pérmbledhur si mé poshté.

11.1. Procesi i rivlerésimit né Komision, i zhvilluar vetém pér kriterin e pasurisé, éshté rrjedhojé e
kuptimit dhe zbatimit té gabuar té dispozitave kushtetuese dhe atyre ligjore gé normojné procesin
e rivlerésimit, pasi ai duhet té pérfshijé hetimin administrativ pér té tria kriteret e rivlerésimit dhe
vendimmarrja té jeté rrjedhojé e njé vlerésimi térésor pér té tria kriteret. Pér rrjedhojé, subjekti i
rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj Durraj, pretendoi se procesi i rivlerésimit i kryer né Komision né
rastin e saj ka qené paragjykues, diskriminues dhe ka cenuar parimin e barazisé para ligjit, si pasojé
e faktit se né raste té tjera hetimi administrativ éshté shtriré né té tria kriteret e rivlerésimit, ndonése
vendimi mund té jeté marré vetém mbi bazén e njérit prej kritereve.

11.2. Komisioni ka zbatuar né ményré té gabuar nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 dhe, pér
rrjedhojé, konkluzioni i arritur prej tij, pér deklarim té pamjaftueshém sipas dispozités sé
sipércituar, éshté i gabuar dhe i pabazuar né ligj, né kushtet kur kjo dispozité ligjore kérkon
domosdoshmérish vlerésimin edhe pér kriterin e figurés, pérvec atij té pasurisé, ndérkohé qé
Komisioni ka kryer vetém vlerésimin e kriterit té pasurisé.

11.3. Komisioni ka shkelur parimin pér proces té rregullt ligjor, duke paragjykuar ¢éshtjen dhe
duke paracaktuar vendimin, pasi i njéjti Komision gé ka béré hetimin administrativ, mbledhjen e
provave dhe ngritjen e dyshimeve, ka dhéné edhe vendimin pérfundimtar né rolin e gjyqgtarit, né
konflikt t& hapur interesi, né kundérshtim me parimin pér njé gjykim té drejté, té€ paanshém, té
pavarur dhe té pandikuar nga faktoré té tjeré.

Shkaget e ankimit pér Kkriterin e vlerésimit té pasurisé paragiten né ményré té pérmbledhur si mé
poshté.

12.1. Subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), kundérshtoi si té pabazuar konkluzionin
e Komisionit lidhur me mosplotésimin e deklaratés sé pasurisé vetting né pérputhje me ligjin dhe
pretendoi se deklarimet e dhéna prej saj jané té plota, té vérteta dhe té mbéshtetura né prova.

°  Lidhur me pasuriné e paluajtshme “apartament banimi” me sipérfage 115,3 m2, né adresén r.
“{*F**}7, shk. {***}, k. {¥**}, ap. {***}, Tirané:

12.2. Subjekti i rivlerésimit kundérshtoi si té gabuar analizén financiare té kryer nga Komisioni pér
periudhén 2004-2010, e cila ka rezultuar me pamjaftueshméri burimesh té ligjshme pér krijimin e
pasurisé sé paluajtshme té llojit “apartament banimi” né vilerén prej 3.997.962 leke.

12.3. Konkluzioni i Komisionit pér fiktivitet t& kontratave noteriale pér shitjen e pasurisé sé
paluajtshme me sip. 66 m? né Shkodér, me géllim shmangien e detyrimeve tatimore (evazion fiskal),
éshté i gabuar pasi nuk ndodhemi né kushtet e kontratave fiktive dhe as té shmangies sé detyrimeve
tatimore lidhur me té ardhurat e krijuara nga shitja e késaj pasurie.
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°  Lidhur me pasuriné e paluajtshme t& 1lojit “dyqan” me sip. 46 m?né Shkodér, bleré né vitin
1997 dhe pjesén e pandaré té dyganit me sip. 10 m?, bleré né vitin 2006:

12.4. Subjekti pretendoi se konkluzioni i Komisionit pér mungesé té burimeve té ligjshme pér
financimin e blerjes sé dyganit me sip. 46 m? né vitin 1997 éshté i gabuar, pasi nuk éshté llogaritur
né ményré té sakté niveli i té ardhurave té subjektit dhe té bashkéshortit té saj, pér periudhén 1989-
1997. Subjekti i rivlerésimit ngre té njéjtin pretendim pér konkluzion té gabuar t& Komisionit, mbi
pamjaftueshmériné e burimeve té ligjshme edhe lidhur me blerjen né vitin 2006, té sipérfages prej
10 m?, pjesé e pandaré e dyganit té bleré né vitin 1997, si pasojé e mospérfshirjes sé njé pjese té
té ardhurave té bashkéshortit.

12.5. Subjekti 1 rivlerésimit kundérshtoi si té gabuar dhe né kundérshtim me ligjin nr. 84/2016,
konkluzionin e Komisionit pér deklarim té rremé té té ardhurave té krijuara prej saj nga ushtrimi
I aktivitetit té avokatisé, si dhe pér té ardhurat e krijuara nga ushtrimi i aktivitetit privat té
bashkéshortit té saj. Subjekti pretendoi gjithashtu géndrim me standarde té dyfishta nga ana e
Komisionit ku, pér situata té ngjashme né c¢éshtje té tjera rivlerésimi kalimtar, géndrimi i
Komisionit ka gené né favor té njohjes sé té ardhurave té krijuara nga aktiviteti privat sipas
deklarimit té subjektit té rivlerésimit, dhe jo sipas nivelit té pérllogaritur sipas njé marzhi fitimi té
pércaktuar prej tij.

°  Lidhur me pasuriné e paluajtshme t& llojit “toké truall” me sip. 360 m?, né fshatin {***}, {***}
dhe investimin e kryer né kété sipérfage toke:

12.6. Analiza financiare e kryer nga Komisioni pér verifikimin e mjaftueshmérisé sé burimeve té
ligjshme pér blerjen né vitin 2012, té truallit me sip. 360 m?, éshté e gabuar dhe rrjedhojé e
konstatimeve té pasakta té likuiditeteve né banké dhe pérllogaritjes sé gabuar té shpenzimeve té
jetesés. Subjekti pretendoi se, si pasojé e korrigjimit té pasaktésive té pretenduara mé sipér, viti
2012 rezultoi me njé bilanc negativ né vlerén prej 181.274 lekésh, e cila, sipas subjektit, éshté
vleré e vogél dhe, pér rrjedhojé, Kolegji duhet ta vlerésojé kété rezultat né pérputhje me parimin
e proporcionalitetit.

12.7. Subjekti kundérshtoi si té pabazuar konkluzionin e Komisionit pér ndértim té paligjshém, duke
iu referuar kétu investimit té kryer pér ndértimin né vitin 2013 né tokén me sip. 360 m?, né {***},
té njé godine dykatéshe me sip. totale ndértimi 200 m?, dhe té legalizuar né vitin 2018.

12.8. Subjekti kundérshtoi si joobjektiv dhe té pabazuar né fakte konkluzionin tjetér té Komisionit
lidhur me pamjaftueshmériné e burimeve té ligjshme té investitorit, z. N. M., né vlerén prej 5.281
eurosh pér ndértimin e godinés 2-katéshe dhe mobilimin e saj, si pasojé e pércaktimit té gabuar té
vlerés sé shpenzimeve té jetesés pér z. M. dhe familjen e tij.

V. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit

A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 té Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit té rivlerésimit, ka juridiksion (ratione
materiae) pér shqyrtimin e ankimeve kundér vendimeve té Komisionit, lidhur me rivlerésimin e
subjekteve, té parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés, pérvec rasteve té
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vendimeve té dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t&¢ Kushtetutés. Pér rrjedhojé, céshtja né
shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té Komisionit, i cili ka vendosur
pér rivlerésimin e subjektit, znj. VValbona Seknaj (Durraj), duke e shkarkuar até nga detyra, bén
pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shgqyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit,
sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, si
dhe té nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione temporis, pasi ankimi éshté depozituar prané
Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh’ nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit, né
pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016.

c) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull b&het mbi bazé dokumentesh né
dhomén e késhillimit, pérvec rasteve kur trupi gjykues né vijim vendos se plotésohen kriteret e
pércaktuara né nenin 51 té ligjit nr. 49/2012 “Pé&r organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar (n€ vijim “ligji nr.
49/2012, i ndryshuar”), pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore me praniné e paléve. Pér
rrjedhojé, edhe ¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhej me shqyrtimin e vendimit t& Komisionit nr.
175, daté 04.07.2019, bazuar né shkaget e ngritura né ankimin e subjektit té rivlerésimit, u mor
fillimisht né shqyrtim nga Kolegji né dhomé késhillimi.

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi kérkesén e subjektit té rivlerésimit pér kalimin e ¢éshtjes pér gjykim
né seancé gjyqgésore publike me praniné e subjektit té rivlerésimit, kontrolloi zhvillimin e procesit
té rivlerésimit né Komision, si dhe vlerésoi dokumentacionin e fashikullit t¢ administruar gjaté
hetimit né Komision, bazuar edhe né jurisprudencén® e deritanishme té Kolegjit, arrin né
pérfundimin se pretendimet e subjektit té rivlerésimit gé lidhen me ményrén e interpretimit dhe
zbatimit té dispozitave kushtetuese lidhur me procesin e rivlerésimit kalimtar dhe atyre té ligjit nr.
84/2016, sipas shkageve té ankimit® té parashtruara né paragrafét 11.1 dhe 11.2 né vendim, jané té
pabazuara né ligj dhe nuk mund té pérbéjné shkak pér cenimin e vlefshmérisé sé vendimit té
Komisionit né drejtim té sa mé sipér.

Sa u takon pretendimeve pér proces té parregullt ligjor, né drejtim té cenimit té parimit té barazisg,
si pasojé e zhvillimit té procesit té rivlerésimit me standarde té dyfishta, ku pér céshtje té njéjta
Komisioni, sipas subjektit té rivlerésimit, ka mbajtur géndrime té ndryshme né raste té méparshme
té rivlerésimit kalimtar, trupi gjykues ¢mon se njé pretendim i tillé i subjektit té rivlerésimit nuk
mund té pérbéjé a priori shkak pér té konsideruar té padrejté vendimin objekt shqyrtimi. Trupi

7 Sig rezultoi nga aktet e administruara né fashikullin gjygésor, vendimi i Komisionit nr. 175, daté 04.07.2019, pér
rivlerésimin e subjektit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), i éshté njoftuar subjektit té rivlerésimit me shkresén nr. {***}
prot., daté 19.09.2019, konfirmuar marrja dijeni nga subjekti i rivlerésimit mé daté 20.10.2019, sipas lajmérim-
marrjes sé shérbimit postar. Kurse ankimi i subjektit rezulton té jeté depozituar né Komision né datén 03.10.2019,
konfirmuar sipas té dhénave té vulés sé protokollit t¢ Komisionit, nr. {***}, daté 03.10.2019, gé rezulton té jeté dita
e 13-té nga data e marrjes dijeni pér vendimin e Komisionit, sipas njoftimit té kétij té fundit. Pér rrjedhojé, subjekti i
rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), e ka dorézuar ankimin e saj né Komision brenda afatit ligjor pér té ushtruar
ankim, né pérputhje me nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

8 Shih vendimet e Kolegjit nr. 12/2018 (JR), nr. 1/2019 (JR), nr. 7/2019 (JR), nr. 8/2019 (JR), nr. 15/2019 (JR), nr.
28/2019 (JR).

9 Shih pretendimet e subjektit té rivlerésimit sipas paragraféve 11.1 dhe 11.2 né kété vendim.
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gjykues thekson se ¢do vendimmarrje e Komisionit vierésohet nga Kolegji né ményré individuale,
bazuar né specifikat e gjendjes faktike, té provuara nga gjykimi dhe né zbatimin e duhur té ligjit
pér situatén konkrete faktike, dhe jo nga ményra se si mund té jené rivlerésuar subjektet e tjera té
rivlerésimit nga Komisioni. Ndérsa, sa u takon pretendimeve té subjektit t& rivlerésimit pér cenim
té parimit pér proces té rregullt ligjor, si pasojé e paragjykimit té ¢éshtjes dhe paracaktimit té
vendimit, si pasojé e faktit se i njéjti trup gjykues gé ka béré hetimin administrativ, mbledhjen e
provave dhe ngritjen e dyshimeve, ka dhéné edhe vendimin pérfundimtar né rolin e gjyqtarit, né
konflikt té hapur interesi, né kundérshtim me parimin pér njé gjykim té drejté, té paanshém, té
pavarur dhe té pandikuar nga faktoré té tjeré, Kolegji e vleréson kété shkak té pabazuar né ligj, pér
sa kohé veprimtaria e trupés gjykuese té Komisionit, kompetencat né kryerjen e procesit té
rivlerésimit dhe ményra e ushtrimit té tyre jané parashikuar shprehimisht né Kushtetuté dhe né
ligjin nr. 84/2016, kontrolli i kushtetutshmérisé sé té cilit éshté vlerésuar me vendimin e Gjykatés
Kushtetuese nr. 2, daté 18.01.2017. Né pérfundim, trupi gjykues nuk konstatoi shkelje procedurale,
té tilla qé té kérkojné korrigjimin e tyre sipas parashikimeve té nenit 51 té ligjit nr. 49/2012, i
ndryshuar, duke kaluar gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore publike né prani té paléve.

Gjithashtu, né referencé té parashikimeve té dispozités sé sipércituar, debati gjyqgésor nuk u
vlerésua té jeté i nevojshém dhe se lidhur me kété ¢éshtje mund té arrihej né vendimmarrje nga
shqyrtimi mbi bazén e dokumenteve té administruara né fashikullin e Komisionit. Pér rrjedhojé,
trupi gjykues vijoi me shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit, sipas parashikimeve té nenit
49 té ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar.

B. Vlerésimi i shkageve té ankimit, lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé, né aspektin e
konstatimit té drejté té situatés faktike dhe zbatimit té ligjit material

Lidhur me saktésiné dhe plotésiné e deklarimit té pasurive té subjektit té rivlerésimit dhe personave
té lidhur me té né deklaratén e pasurisé vetting, pér té cilén subjekti i rivlerésimit pretendoi se
pérfundimi i arritur nga Komisioni éshté i pabazuar, trupi gjykues konstatoi si vijon.

Komisioni, lidhur me vlerésimin e saktésisé sé deklarimit té subjektit té rivlerésimit pér kriterin e
pasurisé, ka arsyetuar né vendimin e tij: Komisioni ka evidentuar faktin se subjekti i rivlerésimit
nuk ka plotésuar deklaratén e pasurisé “vetting” né pérputhje me ligjin, pasi nuk ka deklaruar
burimin e krijimit té pasurive, duke i vlerésuar ato si pasaktési né plotésimin e “deklaratés sé
pasurisé sé rivlerésimit kalimtar vetting”. Subjekti i rivlerésimit ka shkelur detyrimin kushtetues
dhe ligjor, bazuar né pikat 2 dhe 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés; ai duhet té dorézojé njé
deklaraté té re dhe té detajuar té pasurisé né pérputhje me ligjin dhe duhet té shpjegojé bindshém
burimin e ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave [...].

Subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), kundérshtoi si té pabazuar konkluzionin e
Komisionit lidhur me mosplotésimin e deklaratés sé pasurisé vetting né pérputhje me ligjin dhe
pretendoi se deklarimet e dhéna prej saj jané té plota, té vérteta dhe té mbéshtetura né prova.
Subjekti i rivlerésimit pretendoi se né deklaratén e pasurisé vetting ka pérfshiré té gjithé pasuriné
e saj dhe até té familjaréve té saj né momentin e dorézimit dhe burimet e krijimit té tyre qé, sipas
parashtrimit né ankim, jané: (i) té ardhurat nga puna e saj private si avokate; (ii) té ardhurat e
bashkéshortit nga aktiviteti i biznesit privat; (iii) té ardhurat nga puna e djalit té subjektit; (iv) té
ardhurat nga shitja e apartamentit té banimit me sip. 66 m? né Shkodér; (v) té ardhurat nga giraja
e apartamentit né Tirané; (vi) té ardhurat nga shitja e njé autoveture; (vii) té ardhurat nga puna e
saj si gjyqtare nga gershori i vitit 1998 e né vazhdim; si dhe (ix) té ardhurat si lehtésuese né
Shkollén e Magjistraturés. Né mbéshtetje té kétij shkaku ankimi, subjekti i rivlerésimit pretendoi
se ményra e plotésimit té deklaratés sé pasurisé vetting éshté rrjedhojé e pasaktésisé gé ka ndodhur
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gé né deklarimet e para periodike prané ILDKPKI-s&, pasaktési té cilat as nuk jané evidentuar nga
inspektorati i ILDKPKI-sé, as nuk jané korrigjuar apo asaj t’i jeté¢ dhéné orientim né drejtim t€ sa
mé sipér, pavarésisht se ka kaluar tri procedura kontrolli té ploté prej tyre.

Né kuadér té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, duke marré né analizé pretendimet e subjektit té
rivlerésimit, vlerésuar kéto né raport me aktet e administruara né fashikullin e Komisionit dhe
arsyetimin e kétij té fundit né vendim, trupi gjykues konstatoi se né deklaratén e pasurisé vetting,
né rubrikén “Pérshkrimi i pasurisé dhe burimi i krijimit”, subjekti i rivlerésimit dhe personat e
lidhur me té kané deklaruar vetém pasurité né pronési té tyre dhe bashképronési, por nuk kané
deklaruar né asnjé rast burimin e Krijimit té tyre.

Nga shqyrtimi i legjislacionit né fugi lidhur me detyrimin pér deklarim té pasurive dhe interesave
privaté né kuadér té procesit té rivlerésimit, si dhe t&é ményrés sé deklarimit, trupi gjykues véren sa
mé poshté.

a) Nénenin D té Aneksit té Kushtetutés, né pikat 1, 2 dhe 3 té tij, parashikohet shprehimisht:
1. Subjektet e rivlerésimit i nénshtrohen deklarimit dhe kontrollit té pasurive té tyre, me géllim qé
té identifikohen ata qé kané né pronési ose né pérdorim pasuri mé té médha nga sa mund té
justifikohen ligjérisht, ose ata gé nuk i kané deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tyre dhe
té personave té lidhur. 2. Subjekti dorézon njé deklaraté té re dhe té detajuar té pasurisé né
pérputhje me ligjin. [...]. 3. Subjekti i rivlerésimit duhet té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém
té pasurive dhe té té ardhurave [...].

b) Né nenin 31, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 parashikohet se subjekti i rivlerésimit plotéson
deklaratén e pasurisé, sipas shtojcés 2 té té njéjtit ligj, né té cilén, né informacionin e dhéné né
ndihmé té subjekteve deklaruese, né pjesén qé i takon deklarimit té pasurisé nga subjekti i
rivlerésimit, thuhet shprehimisht: Deklarimi pérfshin pasuriné e subjektit té rivlerésimit dhe té
familjes sé tij [...], burimet e krijimit dhe detyrimet financiare té subjektit, pérfshiré interesat
privaté gé i ka né pronési ose né pérdorim, sipas nenit 3, pikat 9 dhe 11, té ligjit pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé. Né fund té kétij materiali
informues, né rubrikén me titull “Sanksionet” pércaktohet: Mosplotésimi i sakté dhe me vértetési
i deklaratés sé pasurisé mund té passjellé shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, sipas
ligjit [...].

c) NEé fagen 5 té sé njéjtés shtojcé té ligjit nr. 84/2016, gé pérbén edhe formularin e deklaratés
Sé pasurisé vetting, subjektet e rivlerésimit, né kuadér té deklarimit té pasurive dhe interesave té
tyre privaté, udhézohen shprehimisht si vijon: Pérshkruani hollésisht: llojin sipérfagen adresén
[....] pjesén takuese gé zotéroni dhe burimet e krijimit té ¢do lloj pasurie té regjistruar ose jo né
regjistrat publiké.

¢)  Referuar nenit 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me
té, sé bashku me deklaratén e pasurisé, duhet té paragesin té gjitha dokumentet gé justifikojné
vértetésiné e deklarimeve pér ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive.

d) Gjithashtu, né pikén 7 té Udhézimit té Inspektorit té Pérgjithshém té ILDKPKI-sé, nr. {***}
prot., daté 10.10.2016, “Pér ményrén e deklarimit té pasurive, né pronési, posedim dhe pérdorim,
burimet e krijimit té tyre, detyrimet financiare etj., nga subjektet e rivlerésimit dhe personat e
lidhur gqé mbartin detyrim pér deklarim té pasurisé, né zbatim té ligjit nr. 84/2016, daté 30.8.2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€”, pércaktohet
shprehimisht: Pér cdo pasuri né pronési, té paluajtshme, té luajtshme, likuiditete, vlerén e
aksioneve, letrave me vleré dhe pjesét e kapitalit né zotérim etj., subjekti i rivlerésimit dhe personi
i lidhur me té duhet té deklarojné burimin, né momentin e krijimit pér secilén prej tyre, duke
bashkélidhur dokumentacionin ligjor pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit pér secilén
pasuri, né momentin e fitimit té tyre.

Fagja 8 nga 26



24.

25.

26.

217.

Né analizé té parashikimeve té mésipérme ligjore dhe nénligjore, trupi gjykues vlerésoi se
Komisioni me té drejté ka konstatuar se deklarimi i pasurive né deklaratén e pasurisé vetting, nga
ana e subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té, nuk éshté kryer né pérputhje me
legjislacionin e zbatueshém, parashikimet e té cilit kané gené té garta dhe eksplicite, sa i takon
pércaktimit té detyrimit pér deklarimin e burimit té krijimit té secilés prej pasurive té deklaruara,
detyrim ky i cili u konstatua edhe nga trupi gjykues se nuk éshté pérmbushur nga subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me té. Trupi gjykues konstatoi se Komisioni e ka kryer kontrollin
e secilés prej pasurive té deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting, duke vlerésuar ligjshmériné
e tyre sipas burimeve té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigjet e pyetésorit té
Komisionit té datés 02.04.2019, pasi sikundér edhe éshté véné né dukje nga Komisioni, né
pyetésorin e sipércituar, né rezultatet e hetimit, si dhe né vendimin e arsyetuar, subjekti nuk ka
deklaruar burimet e krijimit té pasurive dhe interesave privaté té tij dhe té personave té lidhur me
té, as né deklarimet periodike té kryera prané ILDKPKI-sé.

Trupi gjykues i gjeti té pabazuara edhe pretendimet e subjektit té rivlerésimit se mosevidentimi
nga ana e ILDKPKI-sé e problematikave né ményrén e deklarimit té pasurive gjaté tri procedurave
té kontrollit té ploté té kryera prej tij ndér vite, mund té justifikonte deklarimin e saj jo né pérputhje
me ligjin, pér sa kohé detyrimi ligjor ka gené i shprehur garté dhe zbatimi i tij &shté né ¢do rast i
detyrueshém dhe i pavarur nga veprimi apo mosveprimi i organit té caktuar pér kontrollin e
zbatimit té tij. Né pérfundim, trupi gjykues arriti né pérfundimin se ky shkak ankimi nuk bazohet
as né fakte dhe as né ligj dhe, pér rrjedhojé, konkluzioni i Komisionit gjendet i drejté dhe i bazuar.

Lidhur me pasuriné e paluajtshme “apartament banimi” me sipérfage 115,3 m?, né adresén rr.
“[*RRY7 shk {F**F, Kk {F**F, ap. {F**}, Tirané, pér té cilén subjekti i rivlerésimit kundérshtoi si
té gabuar konkluzionin e Komisionit pér pamjaftueshméri burimesh té ligjshme pér krijimin e saj,
trupi gjykues konstatoi si mé poshté.

Komisioni, né pérfundim té procesit té rivlerésimit, ka arsyetuar né vendimin e tij lidhur me
analizén e kryer mbi verifikimin e mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér krijimin e késaj
pasurie, ndér té tjera, si vijon: Komisioni argumenton se: pagat pér periudhén 2004 — 2010, pér
vitin 2004 jané marré bazuar né vértetimin e léshuar nga institucioni pérkatés, ndérsa pér vitin
2005 e né vazhdim jané marré né konsideraté té ardhurat e kaluara né llogariné bankare té
subjektit. Komisioni vleréson se té ardhurat e deklaruara nga subjekti si té pérfituara né formén e
dietés, jané vlera monetare té destinuara pér t€ mbuluar shpenzimet e kryera nga zyrtarét gjaté
veprimtarisé sé tyre, né funksion té pérmbushjes sé detyrés dhe, pér rrjedhojé, ato nuk mund té
konsiderohen si té ardhura me burim marrédhénien e punés [...]. Né lidhje me pretendimin e
subjektit pér té ardhurat e realizuara nga shitja e apartamentit né Shkodér, Komisioni arsyeton gé
jemi pérpara faktit t€ hartimit té dy kontratave té shitblerjes pér té njéjtén pasuri. Komisioni ka
konstatuar se shprehja e vullnetit té subjektit té rivlerésimit pér lidhjen e dy kontratave pér té
njéjtén pasuri, si dhe ndérmarrja e veprime fiktive né ZVRPP-né Tirané, me géllim shmangien e
té ardhurave té tatueshme pér sa i takon regjistrimit té kontratés pér kalimin e pronésisé, si dhe
¢mimit té rremé té transaksionit, jané veprime gé cenojné réndé pastértiné e figurés dhe té etikés
sé magjistratit. Né kuadér té arsyetimit té mésipérm, Komisioni éshté shprehur né vendim se ka
arritur né konkluzionin'®: Pérfundimisht, pas ndryshimeve té reflektuara né analizén financiare,
Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit pér periudhén 2004 -2010 ka mungesé burimesh
té ligjshme financiare pér blerjen e késaj pasurie né shumén - 3.997.962 leké.

10 Shih fagen 16 té vendimit t& Komisionit.
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Lidhur me vlerésimin e Komisionit pér kété pasuri té paluajtshme né pronési té subjektit té
rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), kjo e fundit ka ngritur kéto shkage ankimi:

28.1. Analiza financiare e kryer nga Komisioni pér periudhén 2004-2010, e cila rezultoi me
pamjaftueshméri burimesh té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie té paluajtshme, né vlerén prej
3.997.962 lekésh, éshté e gabuar. Né mbéshtetje té kétij shkaku ankimi, subjekti i rivlerésimit
pretendoi se: (i) pérllogaritjet matematikore té kryera nga Komisioni jané té pasakta; (ii) analiza
pér vlerésimin e mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie té
paluajtshme duhej té shtrihej gé nga viti 1998 dhe jo nga viti 2004; (iii) pérllogaritjet e Komisionit
lidhur me shpenzimet e jetesés nuk jané né pérputhje me té dhénat e INSTAT-it dhe se té dhénat
e marra nga ILDKPKI-ja lidhur me shpenzimet e jetesés nuk i jané béré me dije nga ana e
Komisionit; (iv) té ardhurat nga paga e subjektit té rivlerésimit nuk jané pérfshiré né masén e
pérfituar dhe té€ dokumentuar né vértetimet pérkatése té punédhénésve; (v) nuk jané pérllogaritur
né masén e deklaruar té ardhurat nga aktiviteti i avokatisé sé subjektit té rivlerésimit, si dhe té
ardhurat e realizuara nga aktiviteti privat i bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit; (vi) Komisioni
duhej té pérfshinte né analizé si té ardhura té ligjshme, té ardhurat e krijuara nga shitja e
apartamentit me sip. 66 m? né Shkodér, né vlerén prej 4.500.000 lekésh, dhe jo vlerén prej
2.000.000 lekésh.

28.2. Konkluzioni i Komisionit pér fiktivitet té kontratave noteriale pér shitjen e pasurisé sé
paluajtshme me sip. 66 m? né Shkodér, me géllim shmangien e detyrimeve tatimore (evazion
fiskal), éshté i gabuar, pasi sipas subjektit ajo nuk ndodhet né kushtet e kontratave fiktive dhe as
té shmangies sé detyrimeve tatimore, lidhur me té ardhurat e krijuara nga shitja e késaj pasurie té
paluajtshme. Né mbéshtetje té kétij shkaku ankimi, subjekti parashtroi se kontratat e shitjes nuk
mund té quhen fiktive pasi shitja éshté realizuar dhe aktualisht kjo pasuri &shté né pronési té njé
personi té treté, i cili e ka fituar até si pasojé e tjetérsimit nga znj. L. D. (personi i cilésuar si blerésja
né kontratat e shitblerjes té lidhura me subjektin e rivlerésimit, objekt kontrolli nga Komisioni).
Gjithashtu subjekti pretendoi se nuk ndodhet né situatén e shmangies nga detyrimet tatimore, pér
sa kohé ato jané shlyer né pérputhje me ligjin, pretenduar kjo si e provuar me vértetimin nr. {***}
prot., daté 25.06.2019, té Drejtorisé Rajonale Tatimore Shkodér. Subjekti gjithashtu kundérshtoi
si kontradiktor géndrimin e mbajtur nga ana e Komisionit lidhur me mosnjohjen si té ardhur té
ligjshme té vlerés prej 4.500.000 lekésh té shitjes sé apartamentit né Shkodér, me pretendimin se
pagesa e detyrimit tatimor éshté kryer gjaté procesit té rivlerésimit, ndérkohé gé ka njohur si té
ligjshme té ardhurat e krijuara nga dhénia me gira e apartamentit t€ banimit né Tirané, detyrimet
lidhur me tatimet e té cilave jané shlyer po ashtu gjaté procesit té rivlerésimit.

Né kuadér té shgyrtimit té kétij shkaku ankimi, i cili lidhet kryesisht me analizén financiare té
kryer nga ana e Komisionit né drejtim té verifikimit t¢ mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme
pér krijimin e pasuris€ s€ paluajtshme “apartament banimi”, me vendndodhje né rrugén “{***}”,
Tirané, trupi gjykues konstatoi se konkluzioni i Komisionit pér pamjaftueshméri burimesh té
ligjshme né krijimin e késaj pasurie, né vlerén prej 3.997.962 lekésh, mbéshtetet kryesisht né
rezultatin negativ financiar prej 3.683.222 lekésh té vitit 2004, vit né té cilin éshté paguar edhe
késti i paré i cmimit té apartamentit, né vlerén e 45.000 eurove!!. Né kéto kushte, trupi gjykues
vlerésoi té fokusohet né analizimin e pretendimeve té ngritura nga subjekti i rivlerésimit, znj.
Valbona Seknaj, lidhur me transaksionin e shitblerjes sé pasurisé sé¢ paluajtshme me sip. 66 m? né
gytetin e Shkodrés, té ardhurat e té cilit jané pretenduar prej saj né vilerén e 4.500.000 lekéve

11 Konvertuar né 5.703.300 leké sipas kursit mesatar mujor té Bankés sé Shqipérisé pér muajin dhjetor 2004, né vlerén
126,74 leké/1 euro.
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(pérkundeér vlerés 2.000.000 leké, té pérllogaritur nga Komisioni), si dhe jané deklaruar se kané
shérbyer si burim pér krijimin e pasurisé sé paluajtshme té bleré né Tirané.

Né vijim té sa mé sipér, sa i takon shqyrtimit té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit sipas
paragrafit 28.2 mé sipér né vendim, nga verifikimi i akteve té fashikullit té pércjellé nga Komisioni
lidhur me transaksionin objekt kontrolli dhe té ardhurat e krijuara si pasojé e tij, trupi gjykues
konstatoi faktet dhe rrethanat e méposhtme.

a) Subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj, dhe sipérmarrési investitor, z. T. M., mé daté
08.12.2004, kané lidhur njé kontraté sipérmarrjeje, me objekt “porosi pér blerjen ¢ njé apartamenti
banimi, pas disa kohe: me mbarimin e objektit dhe regjistrimin e tij né ZVRPP”. Sipas késaj
marréveshjeje, palét kané réné dakord qé apartamenti i porositur, ndér té tjera, do té keté sipérfaqge
ndértimi 130,33 m?, sip. shfrytézimi 99,52 m? dhe ¢mimi i shitjes sé tij caktohet né vlerén 78.000
euro, pér t’u paguar me tri késte, respektivisht: 1. késti i paré prej 45.000 eurosh, i cili do té
paguhet me nénshkrimin e kontratés sé sipérmarrjes, nga té cilat vlera prej 5000 eurosh pérbén
kapar; 2. késti i dyté prej 30.000 eurosh, pér t'u paguar mé daté 05.02.2005, me dorézimin e
celésave té apartamentit; dhe 3. késti i treté prej 3000 eurosh, i cili do té paguhet né momentin e
regjistrimit té apartamentit.

b) Né pérgjigjet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit lidhur me pyetjen e Komisionit mbi
deklarimin e burimit/eve pér krijimin e pasurisé apartament banimi me sip. 115,3 m? né rrugén
“{***}”, né Tirané, subjekti ka deklaruar si njé ndér burimet financiare pér financimin e blerjes sé
kétij apartamenti edhe té ardhurat e krijuara nga shitja e njé apartamenti banimi né Shkodér, mé
konkretisht si vijon: Fillimisht dua té deklaroj se ky apartament banimi, né adresén rr. {***}”,
shk. {***}, k. {***}, ap. {***}, Tirané, éshté bleré me kontratén e sipérmarrjes dt. 08.12.2004, né
vlerén 78.000 euro, me té ardhura té krijuara ndér vite nga biznesi privat i té dyve té akumuluara
e mé pas nga paga. Nga shitja e njé apartamenti banimi né Shkodér me kontratén e shitjes nr. rep.
{***}, kol. {***}, dt. 05.11.2004, né vlerén 4.500.000 (katér milioné e peségind mijé) leké. [...].
K&té pasuri té bleré né 2001, e kam bleré me kursimet e mia té akumuluara ndér vite gé rrjedhin
nga biznesi privat e puna e té dy bashkéshortéve dhe kjo pasuri éshté shitur mé dt. 05.11.2004, me
¢mim shitje 4.500.000 leké, ka gené njé burim shtesé pér blerjen e apartamentit né Tirané, me
kontraté sipérmarrje dt. 08.12.2004.

C) Referuar dokumentacionit té dorézuar nga subjekti i rivlerésimit prané ILDKPKI-sé,
bashkélidhur deklaratés sé pasurisé vetting, vihet re se subjekti i rivlerésimit dhe znj. L. D. kané
lidhur njé kontraté noteriale “Pér shitblerje pasurie té paluajtshme apartament banimi (me késte)”
me nr. rep. {***}, nr. kol. {***}, dt. 05.11.2004, prané noteres E. A., sipas sé cilés subjekti i
rivlerésimit, né cilésiné e palés shitése bie dakord t’i shesé znj. D. pasuriné e paluajtshme
“apartament”, me sip. 66 m?, kundrejt ¢cmimit té shitjes t& caktuar né vlerén 4.500.000 (katér
milioné e peséqind mijé) leké, shumé e cila do té likuidohet me késte. Referuar parashikimeve né
kontraté: késti i paré prej 3.500.000 lekésh éshté likuiduar me nénshkrimin e kontratés mé daté
05.11.2004, ndérsa késti i dyté, né vlerén prej 1.000.000 lekésh do té likuidohej deri mé daté
30.05.2005. Me likuidimin e késtit té fundit, blerésit i lind e drejta té regjistrojé aktin e shitblerjes
né emér dhe pér llogari té tij prané Zyrés sé Regjistrimit té Pasurisé sé Paluajtshme Shkodér [...].
¢) Referuar deklaratés noteriale me nr. rep. {***}, nr. kol. {***}, daté 13.09.2005, pérpara
noteres E. A., palét kané réné dakord: Mé datén 05.11.2004 kemi nénshkruar njé akt shitblerje
apartament banimi (me késte), me nr. rep. {***} dhe nr. kol. {***}, pér pasuriné {***} volumi
{***}, fage {***}, Zona Kadastrale {***} me sipérfage 66 m?. N& kontraté éshté parashikuar gé
likuidimi i késtit té dyté prej 1.000.000 lekésh té reja, té béhet brenda datés 30 gusht 2005. Mirépo
ne kemi réné dakord ta shtyjmé afatin e pagimit té kétij késti deri mé 30 gusht 2006, moment kur
do té nénshkruhet dhe akti pérfundimtar i shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme apartament
banimi.
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d) Nga shqyrtimi i dokumentacionit té administruar gjaté procedurés verifikuese té kryer nga
ILDKPKI-ja, rezultoi se me shkresén nr. {***} prot., daté 03.10.2017, té Zyrés Qendrore té
Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme éshté pércjellé si pjesé e praktikés sé regjistrimit té
apartamentit t& banimit me sip. 66m? né Shkodér, njé kontraté noteriale shitblerje pasurie té
paluajtshme me nr. rep. {***}, nr. kol. {***}, daté 19 dhjetor 2005, prané noterit A. K., me palé
shitése subjektin e rivlerésimit dhe palé blerése znj. L. D., sipas parashikimeve té sé cilés ato kané
shprehur dakordésiné si vijon: 3.1 Shitésja i shet bleréses krejt pronén e pérshkruar né pikén 1.1
té késaj kontrate. [...] 4.1 Cmimi i shitjes sé pronés éshté 2.000.000 (dy milioné) leké té reja. [...]
6.1 Pala shitése éshté e detyruar t& paguajé tatimin mbi ¢mimin e shitjes prané Zyrés sé RPP*? té
rrethit Shkodér, gé né kété rast éshté né shumén 0,5% té kétij cmimi (pasi shuma nuk e kalon vlerén
2.000.000) e konkretisht shuma 10.000 leké té reja [...].

dh)  Gjaté verifikimit té dokumentacionit té administruar nga Zyra Qendrore e Regjistrimit té
Pasurive té Paluajtshme me shkresén nr. {***} prot., daté 03.10.2017, rezultoi se pjesé e praktikés
Sé regjistrimit té pasurisé objekt kontrolli ishte edhe njé mandat arkétimi, me daté Iéshimi
20.12.2005, sipas té cilit provohej se subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Durraj, emri i sé cilés
paragitet né cilésiné e arkétueses, ka paguar shumén prej 10.000 lekésh, me pérshkrimin pér
veprimin e kryer “tatim té ardhura nga shitja”. Sipas pérllogaritjes sé shprehur né kété mandat
arkétimi, vlera e tatimit té paguar i korrespondon 0,5% té shumés prej 2.000.000 lekésh, e cila
pérputhet me vlerén e pércaktuar né kontratén noteriale té shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme
apartament banimi me sip. 66 m?, me nr. rep. {***}, nr. kol. {***}, té datés 19.12.2005, t& dhéna
kéto té referuara shprehimisht edhe né mandatarkétimin e sipércituar.

e) I njéjti informacion si mé sipér, cituar né paragrafét (d) dhe (dh), éshté pércjellé nga
ZVRPP Shkodér me shkresén nr. {***}, daté 19.12.2018 edhe drejt Komisionit, né kuadér té
hetimit administrativ té kryer lidhur me praktikén me nr. reference {***}, qé i takon regjistrimit
té kontratés sé shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme “apartament banimi” me sip. 66 m? nga
subjekti i rivlerésimit te znj. L. D.

Né analizé té fakteve dhe rrethanave té sa mé sipér referuar, trupi gjykues, pasi konstatoi se:

a) pér té njéjtin veprim juridik, shitblerjen e njé pasurie té paluajtshme, jané hartuar né momente
té ndryshme kohore, dy kontrata noteriale né prani jo té té njéjtit noter dhe me ¢gmime té ndryshme
shitjeje;

b) prané ILDKPKI-sé subjekti ka deklaruar si té ardhura nga shitja e pasurisé sé paluajtshme vlerén
prej 4.500.000 lekésh (sipas kontratés sé paré té lidhur né vitin 2004), pérkatésisht 3.500.000 leké
jané deklaruar si té ardhura té realizuara né deklaratén periodike té vitit 2004 dhe 1.000.000 leké
jané deklaruar si té ardhura nga shitja té realizuara nga shlyerja e késtit té& dyté né deklaratén
periodike té vitit 2005; ndérsa

c) pér efekt regjistrimi prané ZVRPP-sg, rezultoi se kalimi i titullit té pronésisé sé késaj pasurie té
paluajtshme éshté vértetuar prané organit kompetent sipas kontratés sé dyté noteriale té lidhur né
vitin 2005, ku ¢mimi i shitjes éshté pércaktuar né vlerén prej 2.000.000 lekésh dhe se tatimi mbi
té ardhurat e realizuara nga shitja e késaj pasurie éshté paguar sipas ¢mimit té shitjes té késaj
kontrate, qé pérfagéson vlerén mé té ulét té t€ ardhurave té “realizuara” dhe njékohésisht pragun
maksimal té sé ardhurés sé tatueshme me 0,5% té ¢cmimit té shitjes®;

12 Akronim pér zyrén e regjistrimit té pasurive té paluajtshme.

13 Referuar pércaktimeve né legjislacionin e kohés detyrimi tatimor pér té ardhurat e krijuara nga kalimi i pronésisé
sé paluajtshme pércaktohej mbi bazé pérgindjeje mbi ¢mimin e shitjes, sipas niveleve: 0 - 2.000.000 leké tatoheshin
me 0,5%, 4.000.000 - 6.000.000 leké tatoheshin 1%, ndérsa pér ¢mim té shitjes mbi 6.000.000 leké, tatimi ishte né
masén 3%.
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33.
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— Krijoi bindjen se mes subjektit té rivlerésimit dhe znj. L. D. ka pasur njé pérputhje vullneti pér té
paragitur pérpara ZVRPP Shkodér, si ¢mim pér transaksionin e shitblerjes sé pasurisé sé
paluajtshme objekt kontrolli, njé vleré mé té vogél se ajo e realizuar, dhe kjo me géllim shmangien
e detyrimit tatimor mbi té ardhurat e realizuara, minimalisht pér vlerén prej 3.500.000 lekésh, té
pérfituar gé me nénshkrimin e kontratés noteriale né vitin 2004.

Trupi gjykues ¢moi se sa mé sipér pérforcohet edhe nga fakti se pagesa e tatimit mbi té ardhurat
nga shitja e pasurisé sé paluajtshme rezulton té jeté kryer nga veté subjekti i rivlerésimit, znj.
Valbona Durraj, né dhjetor té vitit 2005. Ky fakt hedh poshté gjithashtu edhe pretendimet e veté
subjektit té rivlerésimit se vlera prej 2.000.000 lekésh né kontratén e dyté té shitblerjes ka gené njé
gabim i noterit, duke gené se sipas saj pérkonte me vlerén e késtit té dyté prej 1.000.000 lekésh
dhe jo me ¢mimin e ploté té blerjes sé pasurisé dhe se éshté nénshkruar prej saj né mirébesim, rast
ky né té cilin subjekti, i ndodhur né mirébesim, do duhet té kishte paguar prané ZVRPP-sé vlerén
e tatimit pér ¢mimin e shitjes prej 4.5000.000 lekésh, dhe jo até sipas pércaktimit né kontratén e
dyté noteriale, referuar té ardhurés nga shitja prej 2.000.000 lekésh. Pretendimet pér pagesé té
mévonshme gjaté procesit té rivlerésimit té detyrimit tatimor, sipas vlerés sé ploté té té ardhurave
té realizuara, u gjykuan nga ana e trupit gjykues pa efekt né vlerésimin e ¢éshtjes konkrete, pér sa
kohé nga aktet e administruara né fashikullin e Komisionit nuk u konstatua asnjé fakt, i cili té
provonte se mospagesa e tatimit pér vlerén e ploté té pérfituar nga shitja e pasurisé sé paluajtshme
ishte “jo pér faj té€ subjektit t€ rivlerésimit”.

Pérfundimisht, trupi gjykues arriti né konkluzionin se ky shkak ankimi nuk mbéshtetet né fakte.
Rrjedhimisht, edhe pse veprimi juridik i shitblerjes sé késaj pasurie té paluajtshme sipas kontratés
noteriale té datés 05.11.2004, i ka prodhuar pasojat juridike té synuara, kalimin e titullit té
pronésisé sé késaj pasurie nga subjekti i rivlerésimit te blerésja L.D, sipas kushteve thelbésore té
kontratés sé dakordésuar mes tyre, né té cilat pérfshihet edhe ¢mimi i shitjes, pér efekt té procesit
té rivlerésimit kalimtar dhe vlerésimit té ligjshmérisé sé té ardhurave té krijuara nga kjo shitblerje
né pérputhje me standardin e pércaktuar nga neni D i Aneksit té Kushtetutés, Komisioni me té
drejté ka vlerésuar si té ardhura té ligjshme, duke i pérfshiré né analizén pérkatése financiare,
vlerén prej 2.000.000 lekésh, pér té cilén jané shlyer detyrimet tatimore ndaj shtetit, dhe jo vlerén
prej 4.500.000 lekésh, e cila pérbén ¢mimin e shitjes sé pasurisé né fjalé dhe vlerén monetare té
pérfituar de facto nga subjekti i rivlerésimit.

Ndérkohé, sa u takon elementeve té tjera té analizés financiare té kryer nga Komisioni, mé
konkretisht, té ardhurave nga paga té subjektit té rivlerésimit, té cilat pretendohen se nuk jané pérfshiré
né masén e pérfituar dhe té dokumentuar né vértetimet pérkatése té punédhénésve, pagesave té
pérfituara né formén e dietave té cilat nuk jané pérllogaritur né té ardhurat e hyra, si dhe vlerés sé
shpenzimeve té jetesés té cilat pretendohet nga subjekti i rivlerésimit se jané marré nga ILDKPKI-
ja dhe nuk i jané béré me dije nga Komisioni, trupi gjykues konstatoi se pretendimet e ngritura né
ankim nga subjekti i rivlerésimit lidhur me trajtimin e kétyre elementeve nga ana e Komisionit,
jané té njéjta me pretendimet e ngritura edhe para Komisionit, pér té cilat ky i fundit ka arsyetuar
né ményré té ploté!* géndrimin e tij né vendim, géndrim i cili pas verifikimit nga ana e Kolegjit, u
gjet i drejté dhe i bazuar né fakte dhe né ligj, si dhe né harmoni té ploté me jurisprudencén e
deritanishme té Kolegjit.

Sa i takon pretendimit té subjektit t& rivlerésimit se analiza financiare pér vlerésimin e
mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie té paluajtshme, ndryshe nga
sa ka vepruar Komisioni, do duhej té ishte shtriré nga viti 1998 dhe jo nga viti 2004, trupi gjykues,

14 Shih fage 14 dhe 15 té vendimit té Komisionit.
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pasi analizoi faktet me réndési lidhur me krijimin e késaj pasurie, arriti né pérfundimin se ky
pretendim i subjektit té rivlerésimit nuk éshté i bazuar né fakte. Ky konkluzion bazohet mbi té
gjitha né veté deklarimet e subjektit té rivlerésimit prané ILDKPKI-sé né deklaratén pér heré té
paré té dorézuar né vitin 2004, ku subjekti i rivlerésimit nuk rezulton té keté deklaruar kursime né
gjendje cash me burim té ardhurat nga pagat ndér vite dhe té vetmet kursime té deklaruara né
formén e likuiditetit cash né masén e 300.000 lekéve (me burim shitjen e automjetit tip “Ford”)
rezulton té mos i keté pérdorur si burim pér blerjen e apartamentit, duke gené se ky kursim éshté
deklaruar ekzistues edhe né fund té vitit 2004, né deklaratén periodike té kétij viti. Né kéto kushte,
Komisioni me té drejté ka pércaktuar si periudhé kohore gjaté sé cilés duhet té kryente analizén
financiare pér efekt té vlerésimit té mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurisé
objekt kontrolli, periudhén kohore nga viti 2004 (vit gjaté té cilit éshté kryer pagesa e késtit té paré
té cmimit té apartamentit) deri né vitin 2010 (vit né té cilin éshté shlyer késti i fundit i huas sé
marré véllait té subjektit té rivlerésimit, hua kjo e cila éshté deklaruar si njé ndér burimet e krijimit
té pasurisé objekt kontrolli).

Sa i takon pretendimit té subjektit té rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj, se té ardhurat e saj nga
ushtrimi i aktivitetit té avokatisé né periudhén gusht 1992 — dhjetor 1997, si dhe té ardhurat e
realizuara nga aktiviteti privat i bashkéshortit té saj (vitet 1991-2015) nuk jané marré né
konsideraté nga Komisioni né masén e deklaruar prej tyre né deklaratén e pasurisé vetting, duke
sjellé si pasojé reduktimin e burimeve té ligjshme té té ardhurave té pérdorura pér blerjen e
apartamentit, trupi gjykues vlerésoi fillimisht qé né kuadér té analizés financiare pér vlerésimin e
mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér justifikimin e blerjes né vitin 2004 té pasurisé sé
paluajtshme “apartament banimi” dhe né dritén e konkluzionit té arritur né paragrafin e mésipérm
né vendim lidhur me periudhén kohore gjaté sé cilés duhej té shtrihej kjo analizé, vetém té ardhurat
e krijuara nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit gjaté periudhés 2004 - 2010 mund té sjellin
pasoja né analizén e kryer dhe, pér rrjedhojé, vetém pretendimet lidhur me kéto té ardhura dhe
ményra e trajtimit té tyre nga Komisioni do té merret né shqyrtim nga trupi gjykues, né kuadér té
shqyrtimit té kétij shkaku ankimi.

Nga marrja né analizé e té ardhurave té sipércituara, pér efekt té pérllogaritjes sé vlerés sé tyre qé
do té konsiderohet si e hyré né analizén financiare té viteve 2004-2010, trupi gjykues konstatoi se
Komisioni, né analizén e tij financiare'®, ka pérfshiré né rubrikén e té ardhurave té bashkéshortit
té subjektit, pér vitet 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009 dhe 2010 respektivisht vlerat 296.340
leké, 480.000 leké, 645.000 leké, 615.000 leké, 765.000 leké, 747.000 leké dhe 540.516 leké, né
total pér gjithé periudhén vlerén prej 4.088.856 lekésh. Ndérkohé subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar né deklaratat periodike prané ILDKPKI-sé pér kéto vite, si dhe né deklaratén e pasurisé
vetting, respektivisht vlerat 1.200.000 leké, 1.200.000 leké, 1.300.000 leké, 1.200.000 leké,
1.000.000 leké, 1.200.000 leké dhe 1.000.000 leké, né total vlerén prej 8.100.000 lekésh.

Nga sa mé sipér konstatuar, trupi gjykues vlerésoi se pretendimi i subjektit té rivlerésimit se
pérllogaritja e té ardhurave té krijuara nga bashkéshorti i saj né formén e fitimit neto nga aktiviteti
privat pér vitet 2005 dhe 2006, éshté béré me géllim pér t’i zvogéluar ato, duke sjellé si pasojé njé
rezultat gé nuk pérputhet me faktin, té dhénat zyrtare té organit tatimor dhe legjislacionin e
zbatueshém né fuqi, éshté njé pretendim i pabazuar né fakte. Trupi gjykues véren se ndonése
Komisioni, sikundér pretendon edhe subjekti i rivlerésimit, né tabelén nr. 1 né vendimin e tij ka
pérllogaritur pér vitet 2005 dhe 2006 vlerén e fitimit neto nga aktiviteti sipas aplikimit t&¢ marzhit

15 Shih tabelén nr. 4, né fagen 16 té vendimit té Komisionit.
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42,

té fitimit prej 15% mbi njé xhiro té pérllogaritur'® prej tij (Komisionit) pérkatésisht né vlerat
264.825 leké dhe 179.768 leké, né tabelén nr. 31" me té cilén subjektit i ka kaluar barra e provés
pér té provuar té kundértén e rezultatit financiar negativ sipas té dhénave té késaj tabele, sikundér
dhe né variantin final té analizés financiare té Komisionit té pérgatitur pas vlerésimit té
pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, té pasqyruar né tabelén nr. 4 té vendimit, té ardhurat nga
aktiviteti i personit fizik E. S. jané paraqitur né vlera dukshém mé té larta, pérkatésisht 480.000
leké dhe 645.000 leké.

Trupi gjykues konstatoi gjithashtu se, referuar korrespondencés sé Komisionit me Drejtoring
Rajonale Shkodér, sipas shkresés nr. {***} prot.,, daté 21.11.2018 dhe dokumentacionit
bashkélidhur saj, nga verifikimi i kryer népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor, té ardhurat e
realizuara nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit né formén e fitimit (pas tatimit) té personit
fizik nga ushtrimi i aktivitetit privat “market ushqimor” pér periudhén e viteve 2005-2010 jané
respektivisht 303.700 leké, 409.630 leké, 614.900 leké, 765.000 leké, 747.000 leké dhe 540.516
leké, né total 3.380.746 leké. Vlerat e sipércituara, pér vitet 2008-2010, pérfagésojné fitimin pas
tatimit i cili vjen si diferencé e fitimit té tatueshém me vlerén e detyrimit tatimor. Ndérkohé pér
vitet 2005 dhe 2006, vlerat e sipérpérmendura pérfagésojné diferencén mes vlerave té blerjeve dhe
té shitjeve té personit fizik dhe vlerés sé tatimit té paguar, duke gené se kéto té dhéna jané té
pércaktuara né formularét e tatimit té thjeshtuar mbi fitimin pér tatimpaguesin E. S. me NIPT

{***} .

Nga krahasimi i vlerave té pérmendura né paragrafét e mésipérm, trupi gjykues véren se
konkretisht pér vitet 2005 dhe 2006, Komisioni edhe pse ka pasur té dhéna té mjaftueshme pér t’i
mundésuar pérllogaritjen e fitimit neto, duke gené se pér tatimpaguesin né fjalé disponohej niveli
I blerjeve dhe shitjeve té kryera gjaté vitit, si dhe vlera e detyrimit tatimor té paguar, ka
pérllogaritur fitimin e realizuar sipas njé metodologjie mbi bazén e njé marzhi fitimi prej 15% té
garkullimit vjetor, pérllogaritje e cila ka rezultuar me njé fitim neto mé té larté pér z. E. S. sesa
fitimi i pérllogaritur mbi bazén e té dhénave té organit tatimor (shitjet vjetore — blerjet vjetore —
tatimin e paguar = fitimi neto i realizuar).

Né kéto kushte, trupi gjykues arrin né pérfundimin se ményra e pérllogaritjes nga ana e Komisionit
sipas metodologjisé sé pércaktimit té fitimit mbi bazén e njé marzhi mbi garkullimin e kryer nuk
ka cenuar nivelin e té ardhurave té subjektit té rivlerésimit, pér sa kohé ato paragiten né vlera mé
té larta sesa ka gené fitimi i realizuar. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit té rivlerésimit nuk
gjendet i bazuar né fakte. | pabazuar né fakte vlerésohet edhe pretendimi pér mosmarrjen né
konsideraté té té ardhurave té krijuara nga aktiviteti privat pér vitet 2008, 2009 dhe 2010, né masén
e deklaruar nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting, pér sa kohé
subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé gé té ardhurat e krijuara pér kéto vite, pérkundér té
dhénave té konfirmuara nga organi tatimor, jané né nivelin e deklarimit té tyre né deklaratén e
pasurisé vetting.

Né lidhje me pretendimin tjetér té subjektit té rivlerésimit pér pérllogaritje té pasakta matematikore
té kryera nga Komisioni, si pasojé e mbledhjes vetém té vlerave negative té rezultuara nga analiza
financiare e viteve 2004-2010 dhe jo té mbledhjes sé vlerave negative me vlerat e rezultuara
pozitive té cilat sipas subjektit do té paragisnin bilancin real té viteve té marra né analizé, trupi
gjykues, pasi verifikoi népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor vlerat e rezultuara pér secilin prej

16 Pércaktimi i xhiros vjetore éshté béré duke marré pér bazé parashikimin ligjor té kohés mbi pércaktimin e detyrimit
tatimor mbi garkullimin vjetor.
17 Né keté tabelé paragitet analiza financiare pér periudhén 2004-2010.
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viteve té periudhés sé analizuar, arriti né pérfundimin se Komisioni, né kuadér té vlerésimit té
mjaftueshmérisé apo jo té burimeve té ligjshme financiare pér té kryer financimin e blerjes sé
apartamentit objekt kontrolli, me té drejté ka pércaktuar rezultatin final népérmjet mbledhjes sé
vlerave negative té rezultuara nga analiza e viteve individuale. Kéto rezultate, né vlerésim té
Kolegjit, pércaktojné vlerén e burimeve monetare té munguara pér té konsideruar si té ligjshme
shpenzimet dhe investimet e kryera gjaté viteve té marra né analizé. Kéto burime té munguara
gjaté viteve pérkatése nuk mund té kompensohen me rezultatet pozitive té viteve té cilat kané
rezultuar té tilla, té cilat pérfagésojné probabilisht mundésiné e subjektit pér té kursyer vlerat né
fjalé, por jo kursime gjendje né fund té vitit dhe té pérdorura né vijim pér krijimin e pasurisé objekt
kontrolli, sa kohé njé fakt i tillé nuk éshté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklarimet
periodike dhe nuk u provua gjaté procesit té rivlerésimit si njé fakt i vérteté. Ky konkluzion i trupit
gjykues pérbén tashmé njé géndrim té konsoliduar né jurisprudencén e deritanishme té Kolegjit!8.

Né pérfundim té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti
i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj, nuk arriti té provojé, bazuar né fakte dhe né ligj, pretendimet e
saj pér konkluzion té gabuar té Komisionit né lidhje me mungesén e burimeve té ligjshme pér té
justifikuar krijimin e pasurisé sé paluajtshme “apartament banimi” me sip. {***} m?, né adresén
re. “{***}”, Tirang, né shumén e 3.997.962 lekéve.

Lidhur me pasuriné e paluajtshme té llojit “dyqan” me sip. 46 m? né Shkodér, bleré né vitin 1997
dhe pjesén e pandaré té dyganit me sip. 10 m?, bleré né vitin 2006, subjekti i rivlerésimit pretendoi
se konkluzioni i Komisionit pér mungesé té burimeve té ligjshme pér financimin e blerjes sé
dyganit me sip. 46 m? né vitin 1997, dhe té sipérfages prej 10 m? né vitin 2006, pjesé e pandaré e
dyqganit té bleré né vitin 1997, éshté i gabuar pasi nuk éshté llogaritur né ményré té sakté niveli i
té ardhurave té subjektit dhe bashkéshortit té saj pér periudhén 1989-1997, dhe nuk jané pérfshiré
njé pjesé e té ardhurave té bashkéshortit né analizén e vitit 2006.

Né analizé té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues, pasi mori né shqgyrtim dokumentacionin e
administruar né fashikullin e Komisionit, véren se sa u takon té ardhurave té subjektit té
rivlerésimit nga ushtrimi i aktivitetit t€ avokatisé, subjekti ka deklaruar né deklaratén e pasurisé
vetting se pér periudhén 22.08.1992 — 33.12.1997, ka krijuar té ardhura né vlerén e 6.800.000
lekéve gjithsej. Ndérkohé Komisioni éshté shprehur né vendim: Komisioni shqyrtoi legjislacionin
pérkatés tatimor pér ¢cdo vit dhe né bazé té té dhénave pér tatimin e paguar nga aktiviteti si
avokate, pérllogariti garkullimin, si dhe fitimin faktik pér periudhén 1992-1997 [...] nga
pérllogaritjet e té cilit rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka pasur fitim faktik té pérllogaritur né
vlerén e 1.899.000 lekéve.

Né shgyrtim té sa mé sipér konstatuar, trupi gjykues ¢mon se: (i) né mungesé té té dhénave zyrtare
mbi garkullimin e kryer, si dhe fitimin e realizuar nga subjekti i rivlerésimit nga ushtrimi i
profesionit té avokatit; (ii) ndodhur né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé
krijimin e té ardhurave nga ushtrimi i profesionit té avokatit né vlerat e deklaruara né deklaratén e
pasurisé vetting; dhe (iii) me géllim arritjen né njé vendimmarrje sa mé té drejté — Komisioni me
té drejté, bazuar né parashikimet ligjore mbi pércaktimin e detyrimit tatimor pér aktivitetin e
ushtruar, ka kryer pérllogaritje fillimisht né drejtim té pércaktimit té garkullimit vjetor dhe né
vijim, té pércaktimit té té ardhurave neto té realizuara duke aplikuar njé marzh fitimi prej 80% té
vlerés sé garkullimit vjetor.

18 Shih parag. 113 té vendimit té Kolegjit nr. 17 (JR), daté 15.07.2020, qé i pérket subjektit té rivlerésimit A.V.
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Pretendimi i subjektit té rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj, se Komisioni ka vepruar né shkelje té
ligjit kur ka pércaktuar xhiron vjetore pér vitet e ushtrimit té aktivitetit té saj privat, bazuar mbi
tatimin e paguar, pasi sipas saj tatimi né até periudhé ka gené me vleré fikse dhe se veté organi
tatimor i cili ka pércaktuar vjeljen e detyrimit me tarifé fikse nuk ka béré kontroll as pér xhiron, as
pér shpenzimet e kryera dhe as ka pércaktuar fitimin neto, gjendet nga trupi gjykues i pabazuar né
ligj. Né arritjen e kétij konkluzioni, trupi gjykues mban parasysh parashikimin ligjor té kohés, mé
konkretisht dispozitat e ligjit nr. 7679, daté 03.03.1993, “Pér tatimin mbi biznesin e vogél”.
Referuar nenit 2 té kétij ligji, subjektet gé ushtrojné veprimtari private té pavarur me géllime
fitimprurése né tregti, né artizanat, né shérbime té ndryshme, pérfshiré kétu dhe avokating, i
nénshtrohen tatimit mbi té ardhurat gé realizojné, tatim ky i cili llogaritet me tarifa proporcionale
mbi té ardhurat gé realizohen nga shitja ose nga kryerja e shérbimeve, si dhe me kuota fikse. Né
kategoriné e bizneseve té cilat tatoheshin me tarifa proporcionale mbi té ardhurat gé realizonin nga
shitja ose nga kryerja e shérbimeve, renditen edhe avokatét, masa e tatimit pér té cilét pércaktohej
né vlerén 8%. Pretendimi i subjektit, znj. Valbona Seknaj, né parashtrimet e saj para Kolegjit se,
referuar “Fleté njoftimit té tatimit” t& datés 08.12.1997, tatimi i cili i éshté vendosur éshté tatim
fiks, u gjet nga Kolegji i pabazuar né fakte dhe né ligj. Trupi gjykues konstatoi se né kété fleté
njoftimi mbi tatimin pér t’u paguar, zyra e tatimeve té rrethit Shkodér i ka pérllogaritur njé shumé
tatimi mbi té ardhurat né vlerén e 40.000 lekéve, té ndaré né 4 késte pér ¢cdo tremujor. Kjo vleré
tatimi e pretenduar nga subjekti si tatim fiks, edhe pse referuar parashikimeve ligjore té sipércituara
éshté caktuar nga organi tatimor sipas pérllogaritjes sé kryer té vlerés prej 8% mbi deklaratén
vjetore parashikuese té té ardhurave té béré nga tatimpaguesi dhe verifikimeve té béra nga
punonjésit e organeve tatimore, rezulton t€ mos pérputhet me asnjé nga vlerat fikse té tatimit té
pércaktuara si kuoté vjetore, sipas nenit 4 té ligjit nr. 7679, daté 03.03.1993. Gjithashtu, trupi
gjykues konstatoi edhe se referuar parashikimit té nenit 6 té po té njéjtit ligj, tatimi i llogaritur me
tarifa proporcionale mbi té ardhurat paguhet né 4 késte gjaté vitit, sikundér rezulton né rastin e
subjektit té rivlerésimit, ndérkohé gé tatimi me kuota fikse derdhet né ményré té barabarté pér ¢cdo
muaj.

Sa u takon pretendimeve pér metodologjiné e pérdorur nga Komisioni pér pércaktimin e fitimit
neto té realizuar nga subjekti i rivlerésimit mbi bazén e aplikimit té njé marzhi fitimi prej 80% mbi
garkullimin vjetor, si njé veprim té Komisionit né kundérshtim me ligjin si pasojé e tejkalimit té
kompetencave té tij, trupi gjykues i gjen kéto pretendime té pabazuara dhe ¢mon si té drejté dhe
favorizuese pér subjektin e rivlerésimit kété gasje té Komisionit pér pércaktimin e njé vlere té té
ardhurave té krijuara nga aktiviteti privat, sa mé prané realitetit ¢ déshmon dokumentacioni i
administruar, té ardhura kéto té cilat subjekti i rivlerésimit, né kuadér té detyrimeve gé i lindin nga
procesi i rivlerésimit, nuk arriti t’i provonte né nivelin e deklarimit té tyre né deklaratén e pasurisé
vetting, me dokumentacion justifikues, sipas parashikimeve té nenit 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.
Pér rrjedhojé, trupi gjykues e gjen té bazuar konkluzionin e Komisionit pér té pérfshiré né analizén
financiare pér periudhén 1989-1997, lidhur me vlerésimin e mjaftueshmérisé sé burimeve té
ligjshme pér blerjen né vitin 1997 té dyganit me sip. 46 m? né Shkodér, té ardhurat e subjektit té
rivlerésimit nga avokatia, né vlerén prej 1.899.000 lekésh.

Né pérfundim té analizés lidhur me té ardhurat e krijuara nga subjekti i rivlerésimit nga ushtrimi i
aktivitetit té avokatisé, sa i takon pretendimit pér konkluzion té gabuar t¢ Komisionit pér deklarim
té rremé té kétyre té ardhurave, trupi gjykues ¢moi se, pavarésisht faktit se nga analiza e mésipérme
Komisioni dhe Kolegji arrijné né pérfundimin se té ardhurat e krijuara nga subjekti i rivlerésimit
gjaté ushtrimit té aktivitetit t€ avokatisé, té cilat pérmbushin standardet e ligjshmérisé sipas
parashikimeve té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe dispozitave té ligjit nr. 84/2016, nuk
pérputhen né vleré me té ardhurat e deklaruara nga subjekti né deklaratén e pasurisé vetting, né
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kushtet kur nga hetimi administrativ nuk u administrua asnjé dokumentacion zyrtar gqé provon
vlerén e sakté té kétyre té ardhurave, subjekti i rivlerésimit nuk mund té ngarkohet me pasojat e
deklarimit té rremé. Deklarimi i subjektit né kété rast vlerésohet nga ana e trupit gjykues si
deklarim i pasakté dhe jo né pérputhje me ligjin, referuar parashikimit té nenit 33, pika 5, shkronja
“a” e ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me té ardhurat e krijuara nga aktiviteti privat i ushtruar nga bashkéshorti i subjektit té
rivlerésimit né periudhén deri né vitin 1997, trupi gjykues vleréson se, né parim, analiza e kryer
mbi té ardhurat e subjektit té rivlerésimit dhe arsyetimi ligjor i parashtruar mé sipér né vendim do
té vlente njésoj edhe pér trajtimin e té ardhurave té krijuara nga bashkéshorti i saj né formén e
fitimit neto nga aktiviteti “market ushgimor”, pér sa kohé referuar natyrés sé aktivitetit té ushtruar
nga z. E. S., té ardhurat e krijuara prej tij i nénshtrohen zbatimit té dispozitave té ligjit nr. 7679,
daté 03.03.1993, “Pér tatimin mbi biznesin ¢ vogél”, me té njéjtin regjim tatimor si né rastin e
aktivitetit té avokatisé, me tarifé proporcionale né vlerén 5% mbi té ardhurat nga shitjet e
realizuara. Megjithaté, trajtimit sipas arsyetimit té mésipérm, nuk i nénshtrohen té ardhurat e
deklaruara pér vitet 1996 dhe 1997, pér té cilat, referuar dokumentacionit té& administruar nga
organi tatimor gjaté hetimit administrativ, nuk rezultoi té jeté paguar tatim mbi té ardhurat e
biznesit té vogél dhe, pér rrjedhojé, té ardhurat e deklaruara né formén e fitimit neto pér kéto dy
vite nuk pérmbushin standardet e nenit D té Aneksit té Kushtetutés pér t’u vlerésuar té ardhura té
ligjshme dhe, si té tilla, té pérfshihen né rubrikén e té hyrave pér vitet né fjalé.

Sa u takon pretendimeve té subjektit té rivlierésimit lidhur me té ardhurat e krijuara nga aktiviteti
privat i bashkéshortit pér vitin 2006, té cilat ndikojné né analizén financiare pér verifikimin e
burimeve té ligjshme pér blerjen e sipérfages shtesé té dyqganit, prej 10 m?, né vitin 20086, trupi
gjykues éshté shprehur lidhur me kéto té ardhura né paragrafét 38 e vijues, mé sipér né vendim.

Né pérfundim té sa mé sipér, pas verifikimit té kryer népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor, trupi
gjykues konstatoi se analiza financiare e kryer nga Komisioni lidhur me kontrollin e burimeve té
ligjshme pér Krijimin né vitin 1997 té pasurisé sé paluajtshme “dyqan” me sip. 46 m?né Shkodér
dhe shtimit té késaj pasurie né vitin 2006 népérmijet blerjes sé njé sipérfageje shtesé prej 10 m?,
éshté e sakté. Pér rrjedhojé, konkluzioni i Komisionit, i bazuar né rezultatin e késaj analize, sipas
té cilit subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té (bashkéshorti E. S.) kané mungesé burimesh
té ligjshme financiare né total né shumén 3.631.063 lek&, pér blerjen e dyganit né vitin 1997 dhe
sipérfagen shtesé prej 10 m? né vitin 2006, gjendet i drejté dhe i bazuar.

Né lidhje me shkakun e ankimit mbi kundérshtimin si té gabuar té konkluzionit t& Komisionit se
subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té rremé né lidhje me té ardhurat e deklaruara nga aktiviteti
privat i bashkéshortit pér periudhén 2003-2016, trupi gjykues, pasi mori né shqyrtim pretendimet
e subjektit té rivlerésimit né drejtim té shkageve gé justifikojné, sipas subjektit té rivlerésimit,
mospérputhjet mes deklarimeve periodike dhe té dhénave té administruara nga organi tatimor
lidhur me fitimet e realizuara nga aktiviteti privat, vlerésoi se, né kushtet kur pér disa vite té
aktivitetit privat mungojné té dhénat e plota zyrtare té organit kompetent mbi fitimet neto té
personit fizik E. S., duhet pranuar pretendimi i subjektit se nuk jemi para njé deklarimi té rremé.
Megjithaté, pér sa kohé subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj, nuk arriti té provojé se té
ardhurat nga aktiviteti i bashkéshortit té saj nuk jané né nivelin e deklaruar né deklaratén e pasurisé
vetting, por dukshém mé té uléta, ky deklarim konsiderohet nga trupi gjykues si i pasakté dhe jo
né pérputhje me ligjin, né kuptim té parashikimit té nenit 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me pasuriné e paluajtshme té llojit “toké truall” me sip. 360 m?, né fshatin {***}, {***}
dhe investimin e kryer né kété sipérfaqe toke, trupi gjykues konstaton si mé poshté.
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Komisioni ka arsyetuar né vendimin e tij lidhur me kété pasuri té paluajtshme: Nga vlerésimi i
analizés financiare té kryer, pretendimeve té subjektit, si dhe duke reflektuar ndryshimet, rezulton
se subjekti ka mungesé burimesh té ligjshme pér té bleré tokén né fshatin {***}, {***}, pasi ka
balancé financiare negative pér vitin 2012, né shumén -680.089 leké.

Pér sa mé sipér, né vlerésim té fakteve dhe rrethanave né térési pér kété pasuri, trupi gjykues gmon
se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar blerjen e
késaj pasurie, né pérputhje me germén “b” té pikés 5 té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Nga hetimi i kryer, Komisioni konstatoi se as subjekti i rivlerésimit dhe as sipérmarrési/investitori,
nuk kané aplikuar pér t'u pajisur me leje ndértimi pér godinén 2-katéshe, né {***}, pérpara se té
niste ndértimin e késaj godine. Né fazén kur ishte béré njé pjesé e investimit (né nivel karabinaje)
éshté béré aplikimi pér legalizim nga bashkéshorti i subjektit [...]. Komisioni, né lidhje me
pasuriné godiné 2-katéshe me sip. 200 m2, mbi truall me sip. 360 m2, né fshatin {***}, {***}, ka
konstatuar se subjekti ka kryer ndértim té paligjshém né vitin 2013. Ndértimet e paligjshme nga
dhjetori i vitit 2014, parashikohen si vepér penale referuar nenit 199/a té Kodit Penal té
Republikés sé Shqipérisé.

[...] Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk provoi me dokumentacion se investitori
N.M. ka pasur mjaftueshém té ardhura té ligjshme pér ndértimin e godinés 2-katéshe + mobilim.

Pér sa mé sipér, né vlerésim té fakteve dhe rrethanave né térési, trupi gjykues ¢mon se pretendimet
e subjektit nuk jané bindése, pasi subjekti nuk provoi burimet e ligjshme pér krijimin e pasurisé
godiné 2-katéshe, ndodhur né {***}. Trupi gjykues, bazuar né té gjitha provat dhe faktet e
analizuara sé bashku, si dhe shqyrtimin e rrethanave né térési, gmon se subjekti i rivlerésimit ka
mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, né pérputhje me germén
“b” té pikés 5 té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), kundérshtoi konkluzionin e mésipérm té
Komisionit sipas shkageve té ngritura né ankimin e saj si mé poshté.

56.1.  Analiza financiare e kryer nga Komisioni pér verifikimin e mjaftueshmérisé sé burimeve
té ligjshme pér blerjen né vitin 2012, té truallit me sip. 360 m?, éshté e gabuar, si pasojé e
konstatimeve té pasakta nga Komisioni té likuiditeteve né banké dhe pérllogaritjes sé gabuar té
shpenzimeve té jetesés. Subjekti parashtroi se si pasojé e korrigjimit té pasaktésive té pretenduara
mé sipér, viti 2012 rezulton me njé bilanc negativ, né vlerén prej 181.274 lekésh, e cila sipas
subjektit éshté vleré e vogél dhe, pér rrjedhojé, Kolegji duhet ta vlerésojé kété rezultat né pérputhje
me parimin e proporcionalitetit.

56.2.  Konkluzioni i Komisionit pér ndértim té paligjshém duke iu referuar kétu investimit té
kryer pér ndértimin né vitin 2013 né tokén me sip, 360 m? né {***}, té njé godine dykatéshe me
sip. totale ndértimi 200 m?, dhe té legalizuar né vitin 2018, éshté i pabazuar. Né mbéshtetje té kétij
shkaku ankimi, subjekti pretendoi se (i) fillimi i punimeve pér kryerjen e kétij ndértimi éshté
iniciuar nga veté ligji nr. 141/2013 “Pér disa ndryshime dhe shtesa né ligjin nr. 9482, daté 3.4.2006,
"Pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa leje", té ndryshuar gé lejon
legalizimin e ndértimeve né tokén e vet, pér rrjedhojé subjekti pretendon se “ka zbatuar dhe
pérfituar nga benefitet e ligjit”; (ii) ndértesa tashmé rezulton e legalizuar dhe, pér rrjedhojé,
pérdorimi nga ana e Komisionit i terminologjisé “ndértim 1 paligjshém” éshté 1 pajustifikuar dhe i
géllimshém pér té rénduar pozitén e subjektit té rivlerésimit.

56.3.  Konkluzioni i Komisionit lidhur me pamjaftueshmériné e burimeve té ligjshme té
investitorit, z. N. M., né vlerén e 5.281 eurove, pér ndértimin e godinés 2-katéshe dhe mobilimin
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e saj, éshté i pabazuar né fakte dhe joobjektiv, pasojé e pércaktimit té€ gabuar nga ana e Komisionit,
e vlerés sé shpenzimeve té jetesés pér z. M. dhe familjen e tij.

Né parashtrimet e saj té paragitura né Kolegj, subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj, referuar
edhe jurisprudenceés sé Kolegjit, ka kundérshtuar konkluzionin e Komisionit pér kualifikimin e z.
N. M. si person tjetér i lidhur, si konkluzion té gabuar dhe né keginterpretim té nenit 3, pika 14 e
ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér rezultat té gabuar té analizés financiare té
kryer nga Komisioni né kuadér té kontrollit t&€ burimeve té ligjshme té subjektit té rivlerésimit pér
blerjen e tokés né vitin 2012, trupi gjykues véren si mé poshté.

Sa i takon ¢éshtjes sé pérllogaritjes sé shpenzimeve té jetesés, trupi gjykues, pasi mori né shqyrtim
kété zé shpenzimesh né analizén e Komisionit dhe e krahasoi até me té dhénat e INSTAT-it,
konstatoi se Komisioni ka pasqyruar né tabelé njé vleré shpenzimesh jetese prej 697.740 lekésh,
ndérkohé gé subjekti i rivlerésimit pretendon se shpenzimet e saj sipas INSTAT-it, duhet té jené
né vlerén e 546.480 lekéve. Nga verifikimi i kryer né té dhénat e INSTAT-it, shpenzimi i
pretenduar nga subjekti u referohet té dhénave té Anketés sé Matjes sé Nivelit té Jetesés té vitit
2012, pér njé familje me 4 persona. Ndérsa vlera e kétij shpenzimi, e pérllogaritur nga ana e
Komisionit, konstatohet té jeté mé e madhe se shpenzimi vjetor pér njé familje me 4 persona dhe
pothuajse né vlerén e shpenzimit vjetor pér njé familje me 5 persona (705.120 leké), referuar té
njéjtit anketim.

Né vlerésim té sa mé sipér konstatuar, trupi gjykues e gjen té drejté dhe té bazuar géndrimin e
Komisionit né lidhje me pérllogaritjet e shpenzimeve té jetesés né nivelin e 697.740 lekéve, duke
mbajtur parasysh qé, sipas deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né pérgjigjet e pyetésorit té
Komisionit té datés 15.05.2019'°, néna e bashkéshortit té subjektit ka filluar té jetojé me familjen
e tyre né vitin 2012, duke e shndérruar até né njé familje me 5 anétaré.

Sa u takon pretendimeve lidhur me pasgyrimin jo té sakté nga ana e Komisionit né analizén
financiare té likuiditeteve bankare, Kolegji, pasi kreu verifikimet e gjendjes sé likuiditeteve
bankare pér vitin 2012 té subjektit té rivlerésimit dhe té personave té lidhur me té, konstatoi se
pérllogaritjet e Komisionit lidhur me likuiditetet bankare ishin pasqyruar né tabelén e analizés
financiare né ményré té sakté. Sa i takon pretendimit té subjektit né parashtresat e tij para Kolegjit,
se né analizén financiare té Komisionit pér vitin 2012, nuk éshté marré né konsideraté gjendja cash
e likuiditeteve gé jané térhequr nga banka mé 28 maj 2012 (dy muaj pérpara blerjes), né vlerén e
500.000 lekéve dhe té cilat, sipas subjektit, jané pérdorur pikérisht pér blerjen e tokés, truall né
{***}, mé 25.07.2012, me vleré 881.280 leké, trupi gjykues, pasi kreu verifikimet e nevojshme
népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor, arriti né pérfundimin se ky pretendim nuk bazohet né fakte.
Ky transaksion i kryer nga subjekti i rivlerésimit né datén 28.05.2012, rezulton té jeté pérfshiré né
pérllogaritjet e Komisionit né formén e ndryshimit té likuiditetit né llogari bankare (gjendje
likuiditetesh mé daté 31.12.2012 — gjendjen e likuiditeteve mé daté 01.01.2012). Né rast t& kundért,
ndryshimi i likuiditeteve do té rezultonte me vleré mé té larté, té shtuar me aqg sa éshté vlera e
térhequr. Kjo vleré likuiditeti e térhequr né datén 28.05.2012, né pérllogaritjet e kryera, ndryshe

19 Ngé pérgjigjet e pyetésorit té protokolluar né Komision me nr. {***} prot., daté 15.05.2019, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar: “Vjehrra ime, H. B. S., pér periudhén 2003-2012, né fakt ka jetuar me djalin e saj I. S. né Tirané dhe
se pér kété periudhé nuk kam pasur cfaré té deklaroj. Ajo éshté kthyer né Shkodér tek ne né vitin 2012, e né gershor
té vitit 2013 ka ndérruar jeté duke u varrosur né Shkodér ”.
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nga sa pretendon subjekti i rivlerésimit, éshté vlerésuar pér mbulimin e shpenzimeve totale té
kryera gjaté atij viti pér krijimin e pasurisé toké truall dhe shpenzimet e tjera familjare, pérderisa
nuk u arrit té provohet nga subjekti i rivlerésimit se ky likuiditet prej 500.000 lekésh éshté pérdorur
ekskluzivisht pér blerjen e pasurisé tokeé truall.

Sa u takon pretendimeve té ngritura nga subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj, né
parashtrimet e saj para Kolegjit, lidhur me pérllogaritjet e kryera nga Komisioni té shpenzimeve
té udhétimeve me destinacion Malin e Zi, me efekt ndér té tjera edhe né analizén e kétij viti
financiar, trupi gjykues, pasi verifikoi népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor ményrén e
pérllogaritjes sé kétyre shpenzimeve, konstatoi se ato nuk jané llogaritur né pérputhje me
metodologjiné e pércaktuar nga Kolegji né vendimin e tij nr. 11, daté 22.05.2019. Rezultoi gé
Komisioni pér udhétimet e subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té, vajtje-ardhje
brenda dités me destinacionin e sipérpérmendur, ka pérllogaritur shpenzime udhétimi né vleré mé
té ulét (20 euro dita/person) se sa parashikuar sipas metodologjisé sé Kolegjit (50 euro dita/person),
me arsyetimin gé né kéto raste ka marré né konsideraté pretendimet e subjektit té rivlerésimit né
seancén dégjimore. Né kéto kushte, pretendimi i subjektit té rivlerésimit se shpenzimet e
udhétimeve jané pérllogaritur nga Komisioni né ményré té gabuar, jo né pérputhje me
metodologjiné e sipérpérmendur, duke sjellé si pasojé shpenzime mé té larta udhétimi, u gjet i
pabazuar né fakte. Trupi gjykues evidenton se pretendimi pér mosalokim shpenzimesh udhétimi
né rastin e udhétimeve prané té aférmve familjaré dhe ngarkimin e subjektit vetém me sasiné e té
hollave t& xhepit, 5 euro dita/person, duhet t& provohet me dokumentacion justifikues i cili té
tregojé se shpenzimet e kétyre udhétimeve jané mbuluar prej tyre. Pér rrjedhojé, sa kohé ky
pretendim mbeti né nivel deklarativ, nuk u mor né konsideraté nga ana e trupit gjykues.

Né pérfundim té sa mé sipér, trupi gjykues arriti né konkluzionin se pretendimet e subjektit té
rivlerésimit lidhur me pasaktésité né pérllogaritje nga ana e Komisionit, nuk jané té bazuara né
fakte dhe, si rrjedhojé, rezultati i késaj analize pér pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme né
shumén prej 680.089 lekésh, pér té krijuar pasuring “toké truall” me sip. 360 m?, né {***}, {***},
me vleré 881.280 leké dhe konkluzioni pérfundimtar i Komisionit se pér kété pasuri, subjekti i
rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar blerjen e saj né
pérputhje me nenin 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, gjenden té drejté dhe té bazuar né
fakte dhe né ligj.

Né kuadér té analizés sé pretendimeve té ngritura nga ana e subjektit té rivlerésimit sipas paragrafit
56.2 né vendim, né drejtim té& kundérshtimit té pérfundimit té arritur nga Komisioni se godina e
ngritur mbi truallin me sipérfage 360 m2, né pronési té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit
té saj éshté ndértim i paligjshém, trupi gjykues vlerésoi fillimisht té evidentojé faktin gé arsyetimi
i Komisionit lidhur me kété céshtje fokusohet né drejtim té konstatimit té faktit té kryerjes sé njé
veprimi né kundérshtim me ligjin, i cili réndon pozitén e subjektit té rivlerésimit né kuadér té
procesit té rivlerésimit dhe jo vetém, pavarésisht se Komisioni nuk i ka atribuuar pasojé juridike
kétij fakti, né kuptim té parashikimeve té nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016. Pér pasojé, pretendimi
I subjektit té rivlerésimit se tashmé ky ndértim éshté njé ndértim i legalizuar dhe se pérdorimi i
terminologjis€ “ndértim 1 paligjshém” nga ana e Komisionit €shté i pajustifikuar dhe 1 géllimshém
pér té rénduar pozitén e subjektit té rivlerésimit, vlerésohet nga ana e trupit gjykues si pretendim i
pabazuar, vlerésuar né kontekstin e trajtimit qé i ka béré késaj ¢éshtjeje Komisioni né vendimin e
tij.

Sa i takon pretendimit tjetér té subjektit té rivlerésimit se fillimi i punimeve pér kryerjen e Kkétij
ndértimi €shté iniciuar nga veté ligji nr. 141/2013 “Pér disa ndryshime dhe shtesa né ligjin nr.
9482, daté 3.4.2006, "Pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa leje", té
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ndryshuar” i cili sipas subjektit té rivlerésimit lejonte ndértimet né tokén e vet, trupi gjykues, pasi

mori né analizé legjislacionin e kohés lidhur me ¢éshtjen e legalizimit té ndértimeve pa leje, véren

Si mé poshté.

° Ligji nr. 9482, daté 03.04.2006, “Pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa
leje”, né nenin 2, pika 1 e tij parashikonte se dispozitat e kétij ligji zbatoheshin pér té gjitha
objektet e ndértuara pa leje, té ngritura para datés sé hyrjes né fuqi té kétij ligji, pavarésisht
nése ato kané funksion strehimi, veprimtarie ekonomike apo funksione té tjera social-kulturore
etj.

°  Me ligjin nr. 141/2013 “Pér disa ndryshime dhe shtesa né€ ligjin nr. 9482, dat€ 03.04.2006, “Pér
legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa leje, té ndryshuar (referuar edhe nga
subjekti i rivlerésimit né ankim), legjislatori miratoi shtesén e njé paragrafi té ri pas pikés 1 té
nenit 2 té ligjit bazé si mé sipér cituar, me pérmbajtje si vijon: Né ndryshim nga kushti i
pércaktuar né paragrafin e paré té késaj pike, ky ligj mund té zbatohet pér objektet e ndértuara
pa leje, té ngritura pas datés sé hyrjes né fuqi té ligjit, vetém né rast se pér to procedura e
legalizimit nuk kérkon kalim pronésie mbi truallin.

° Neé té njéjtin ligj ndryshues u miratua edhe dispozita kalimtare (neni 45/1), me pérmbajtje si
mé poshté:

1. Pérndértimet pa leje té ngritura pas vitit 2006, ALUIZNI merr masa népérmjet evidentimit
faktik té situatés ndértimore né terren, si dhe fotografimit ajror digjital apo pérdorimit té
imazhit satelitor té konvertuar né fotografi ajrore, té korrektuar gjeometrikisht (ortofoto).
Rregullat e hollésishme pér kété géllim pércaktohen nga Drejtori i Pérgjithshém i ALUIZNI-t,
me miratimin e ministrit g&¢ mbulon procesin e legalizimeve.

2. Subjektet, qé posedojné ndértime pa leje/shtesa informale né objekte me leje, té ngritura
pas hyrjes né fuqi té ligjit nr. 9482, daté 03.04.2006, “Pér legalizimin, urbanizimin dhe
integrimin e ndértimeve pa leje”, té ndryshuar, duhet té paraqesin prané drejtorive té
ALUIZNI-t, brenda 45 ditéve nga hyrja né fugi e kétij ligji, kérkesé pér legalizim, sipas
formularit tip té miratuar nga Drejtori i Pérgjithshém i ALUIZNI-t.

Né analizé té legjislacionit té kohés si mé sipér cituar, trupi gjykues konstaton se ndryshimet ligjore
né ligjin bazé pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa leje, té miratuara me
ligjin nr. 141/2013, i cili rezulton té keté hyré né fugi mé daté 05.06.2013, lejonin legalizimin e
ndértimeve pa leje té kryera né truallin né pronési, edhe né rastin kur kéto ndértime ishin kryer pas
datés sé hyrjes né fuqi té ligjit bazé pér legalizimin (ligjit nr. 9482, daté 03.04.2006), té cilat deri
né miratimin e kétij ndryshimi ligjor nuk mund té kualifikoheshin si objekte pér legalizim pér
shkak té mosplotésimit té kriterit té kohés sé ndértimit té tyre para datés sé hyrjes né fuqi té ligjit
nr. 9482, daté 03.04.2006. Terminologjia e pérdorur né paragrafin e shtuar pas pikés 1 té nenit 2
té ligjit nr. 9482, daté 03.04.2006, “té ngritura pas datés sé hyrjes né fugi té ligjit”, u referohet
ndértimeve té kryera pas datés sé hyrjes né fuqi té ligjit nr. 9482, daté 03.04.2006 dhe jo datés sé
hyrjes né fuqi té ligjit ndryshues nr. 141/2013, si¢ duket se pretendon subjekti i rivlerésimit. Kjo
pér faktin se parashikimi i ri ligjor lexohet dhe interpretohet né kontekstin e nenit 2 té ligjit bazé
dhe i referohet parashikimit mbi kriterin pérjashtues kohor té kryerjes sé ndértimeve pa leje, sipas
pikés 1 té té njéjtit nen. Sa mé sipér, konfirmohet edhe nga parashikimet e regjimit tranzitor sipas
nenit 45.1 té ligjit nr. 141/2013, ku pér té gjitha ndértimet ekzistuese pa leje, té ngritura pas vitit
2006, ALUIZNI duhet té merrte masat pér evidentimin faktik té situatés ndértimore né terren,
ndérkohé gé té gjitha subjektet gé posedonin ndértime pa leje, té ngritura pas hyrjes né fuqi té ligjit
nr. 9482, daté 03.04.2006, “Pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin ¢ ndértimeve pa leje”, té
ndryshuar, duhet té paragisnin prané drejtorive t& ALUIZNI-t, brenda 45 ditéve nga hyrja né fuqi
e kétij ligji, kérkesén pér legalizim.
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Né kuadér té sa mé sipér analizuar, trupi gjykues arrin né pérfundimin se parashikimet e ligjit
ndryshues nr. 141/2013, kurrsesi nuk parashikonin, lejonin apo favorizonin kryerjen e ndértimeve
né kundérshtim me legjislacionin e zbatueshém né fuqi, vetém sepse ndértimi kryhej né truallin né
pronési. Njé interpretim i tillé i parashikimeve té ligjit nr. 141/2013 éshté i papranueshém, pér sa
kohé zbatimi i dispozitave té tij do té krijonte pérplasje me norma té tjera ligjore né fugi dhe me
karakter detyrues né fushén e ndértimeve. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit té rivlerésimit né
ankim, sipas sé cilit: Ligji nr. 141/2013 gé ka ndryshuar ligjin nr. 9482, daté 03.04.2006, “Pér
legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa leje”’, ka hyré né fugi mé dt. 05.06.2013,
aplikimi nga E.S. éshté i datés 17.07.2013, gé pérkon me gjendjen karabina té ndértesés, e se
periudha 2-mujore éshté e mjaftueshme pér ngritjen e karabinasé. Kjo tregon se fillimi i punimeve
éshté iniciuar nga veté ligji nr. 141/2013 (gé lejon legalizimin e ndértimeve né toké té vet) duke
mundésuar té aplikojmé pér legalizim (pra kam zbatuar dhe pérfituar nga benefitet e ligjit) —
vlerésohet nga trupi gjykues i pabazuar né ligj dhe rrjedhojé e njé keqinterpretimi, me géllim
justifikimin e faktit té kryerjes sé njé ndértimi né shkelje té legjislacionit té zbatueshém. Kété
veprim (ndértimin e paligjshém), ndryshe nga sa arsyeton né ményré té gabuar Komisioni —
ndértimet e paligjshme nga dhjetori i vitit 2014, parashikohen si vepér penale referuar nenit 199/a
té Kodit Penal té Republikés sé Shqipérisé — legjislatori e ka parashikuar si vepér penale gé né
vitin 2009, kur me ligjin nr. 10023, daté 27.11.2008, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.
7895, daté 27.1.1995, "Kodi Penal i Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, shtoi né Kodin Penal
njé nen té ri 199/a, me pérmbajtje: 1. Ndértimi i paligjshém i njé objekti né tokén e vet dénohet me
gjobé ose me burgim deri né njé vit. 2. Po kjo vepér, e kryer né tokén publike ose shtetérore apo
né tokén e tjetrit, dénohet me burgim nga njé deri né pesé vjet.

Trupi gjykues ¢mon se edhe né rastin eventual té kryerjes sé ndértimit nga ana e investitorit, kryerja
e aplikimit prané ALUIZNI-t nga ana e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit pér legalizim té
objektit pa leje, qé né fazé té hershme té ndértimit, até té karabinasé, provon mé sé paku dijeniné
e kétij té fundit pér moszbatimin e legjislacionit né fuqi pér ndértimet (moskérkimin/marrjen e
lejes sé ndértimit) dhe pranimin e kétij fakti. Pér mé tepér gé referuar parashikimeve té
aktmarréveshjes me nr. rep. {***}, nr. kol. {***}, daté 31.12.2012, né prani té noteres L. H., palét
(pronarét e truallit dhe investitorét né ndértim) kishin réné dakord gé me marrjen e lejes, palét do
té hartonin kontratén pérfundimtare ku do té saktésonin sipérfaget e ndértimit gé i takonin pronarit,
bazuar mbi projektin e miratuar, cka konfirmon edhe njé heré se pronarét e truallit ishin né dijeni
té ploté gé nuk ishte nxjerré asnjé leje ndértimi dhe se objekti po ndértohej né shkelje té
legjislacionit pérkatés.

Sa i takon ndértesés 2-katéshe té& ngritur mbi pasuriné toké truall me sip. 360 m?, té bleré nga
subjekti i rivlerésimit né vitin 2012, né kuadér té kontrollit t¢ vendimmarrjes sé Komisionit dhe
vlerésimit té saj sipas shkageve té ankimit, né pérputhje dhe me jurisprudencén e deritanishme té
Kolegjit né drejtim té konceptit té personit tjetér té lidhur me subjektin e rivlerésimit dhe pasojave
ligjore gé i atribuohen subjektit né rast mospérmbushjeje té detyrimit pér té justifikuar ligjshmériné
e burimit té krijimit té pasurive gé jané rrjedhojé e késaj lidhjeje interesi pasuror, trupi gjykues
konstaton si mé poshté.

69.1.  Vendimmarrja e Komisionit lidhur me krijimin e pasurisé sé paluajtshme si mé sipér cituar,
sipas sé cilés subjekti ka béré deklarim té pamjaftueshém té saj, pasi nuk ka mundur ta justifikojé
até, n€ pérputhje me germén “b” t€ pikés 5 t& nenit 33 t€ ligjit nr. 84/2016, arsyetohet se ka ardhur
si rrjedhojé e déshtimit té subjektit té rivlerésimit pér té provuar me dokumentacion se investitori,
z. N. M., ka pasur mjaftueshém té ardhura té ligjshme pér ndértimin e godinés 2-katéshe, si dhe
pér mobilim.
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69.2.  Arsyetimi i Komisionit né vendimin e tij rreth késaj pasurie, edhe pse nuk u éshté referuar
né ményré té shprehur parashikimeve té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, éshté orientuar rreth
késaj dispozite dhe detyrimit qé ajo pércakton pér subjektin e rivlerésimit dhe personat e tjeré té
lidhur me té pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té pasurive té cilat rrjedhin nga marrédhénia
e interesit e lindur mes tyre.

Né kété kontekst, trupi gjykues, pas verifikimit té akteve té fashikullit t¢ Komisionit lidhur me
krijimin e késaj pasurie, konstatoi se marrédhénia e subjektit té rivlerésimit, bashkéshortit té saj
dhe dy familjaréve té tjeré té kétij té fundit, znj. M. M. (motrae z. E. S.) dhe z. N. M. (djali i motrés
Sé z. S.) né raport me ndértesén 2-katéshe té ndértuar né vitin 2013 dhe té legalizuar né vitin 2018,
éshté krijuar mbi bazén e akteve vijuese.

70.1.  Aktmarréveshjes “Pronaré trualli investitoré” me nr. rep {***}, nr. kol. {***}, daté
31.12.2012, té lidhur né prani té noteres L. H., mes subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit té
saj né cilésiné e pronaréve té truallit dhe znj. M. M. né cilésiné e investitores. Sipas késaj
marréveshjeje: Pronarét e truallit Valbona dhe E. S. vené né dispozicion té palés investuese,
pérfagésuar nga M. M., njé truall me sipérfage 360 metra katroré gé ndodhet né fshatin {***} [...]
me géllim gé té béhet njé ndértim, shtépi banimi dykatéshe, sipas lejes sé ndértimit gé do té jepet
nga Komuna {***} Shkodér. Investitorja sipérmarrése do té bé&jé ndértimin e godinés mbi truallin
né fjalé me mjetet e saj financiare (t& ardhura nga djali) i saj N. M. i cili jeton né Itali dhe se me
ardhjen e tij nga Italia né Shqipéri do té rikonfirmohet marréveshja edhe né prezence té tij. [...]
Palét bien dakord gé né pérfundim té objektit, pronarét e truallit do t&€ marrin 50% té sipérfages
sé ndértimit, e ndaré kjo sipas kateve né plan vertikal dhe horizontal. [...] pala pronare e truallit
Valbona dhe E. S. nuk do té keté asnjé lloj shpenzimi pér ndértimin e késaj banese, pérvec
sipérfages sé truallit prej 360 metrash katroré té véné térésisht né dispozicion, pasi i gjithé
ndértimi do té pérballohet nga investitore M. M., e financuar nga djali i saj N. M., i cili jeton né
Itali. Marréveshja do té rikonfirmohet pas pérfundimit té ndértimit né vitin 2014 dhe né prezencé
té djalit té saj.

70.2.  Deklaratés mbi rikonfirmimin e aktmarréveshjes “Pronaré trualli investitoré” me nr. rep.
{***}, nr. {***} kol., daté 15.08.2014, né prani té noteres L. H. Sipas késaj deklarate noteriale, z.
N. M. deklaron: Deklaroj nén pérgjegjésiné time personale se néna ime M. M., me cilésiné e
investitores né truallin proné e znj. Valbona Seknaj dhe E. S. me sipérfage 360 metra katroré, qé
ndodhet né fshatin {***}, Velipojé [...] ka marré pérsipér ndértimin e njé shtépie banimi dykatéshe
sipas lejes sé ndértimit gé do té jepet nga Komuna {***}, ndértim i cili do té& béhet me té ardhurat
e mia. Kété aktmarréveshje, sot, mé daté 15.08.2014, e rikonfirmoj dhe deklaroj se jam plotésisht
dakord me té gjitha pikat e saj.

Nga shqyrtimi i kétyre akteve, né vlerésim té trupit gjykues, provohet ekzistenca e lidhjes sé
interesit gé kané pasur mes tyre subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj nga njéra ané me znj.
M. M. dhe z. N. M. nga ana tjetér, né kuptim té pérkufizimit té¢ dhéné né nenin 3, pika 14 e ligjit
nr. 84/2016, si pasojé e marréveshjes sé investimit e cila konsiston né shkémbimin e pronésisé mbi
njé pjesé té tokés truall me 50% té sipérfages ndértimore té objektit gé do té ndértohet me
shpenzimet e palés investitore né truallin né pronési té subjektit té rivlerésimit, sipas
aktmarréveshjes noteriale té sipércituar. Pavarésisht sa mé sipér, trupi gjykues konstaton se
marrédhénia e interesit pasuror mes personave té sipércituar nuk pérfshihet né ményré té shprehur
né gamén e marrédhénieve té pércaktuara shprehimisht né nenin 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016.
Komisioni, pér mé tepér, nuk ka arsyetuar né drejtim té faktit nése kjo marrédhénie mund apo jo
té kualifikohej ligjérisht si marrédhénie interesi e cila u nénshtrohet parashikimeve té nenit 32,
pika 4 e ligjit nr. 84/2016, pavarésisht se rezulton gé né konkluzionin e tij pér kété pasuri, i ka
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atribuuar subjektit té rivlerésimit pasojat e mospérmbushjes sé detyrimit té pércaktuar nga kjo
dispozité. Né pérfundim té sa mé sipér, né harmoni té ploté edhe me géndrimet e deritanishme té
Kolegjit né vendimmarrje t€ méparshme né drejtim té interpretimit té konceptit té personit tjetér
té lidhur sipas parashikimit t& nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues arrin né
pérfundimin se konkluzioni i Komisionit, se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve
financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, né pérputhje me nenin 33, pika 5, shkronja “b”
e ligjit nr. 84/2016, si pasojé e té mosprovuarit me dokumentacion se investitori N. M ka pasur
mjaftueshém té ardhura té ligjshme pér ndértimin e godinés 2-katéshe dhe mobilimin e saj, éshté
konkluzion i pabazuar né ligj, pér sa kohé marrédhénia mes subjektit té rivlerésimit dhe investitorit
nuk pérmbush kriteret ligjore pér t'u pérfshiré né gamén e marrédhénieve té pércaktuara
shprehimisht né nenin 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, gé t& mund té kualifikohet z. N. M si person
tjetér i lidhur me subjektin e rivlerésimit né kuptim té késaj dispozite ligjore.

Pavarésisht sa mé sipér, né vlerésimin né térési té késaj pasurie té paluajtshme e cila éshté ndértuar
né kuadér té njé marréveshjeje investimi té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit té saj me zn;.
M. M. dhe z. N.M, pér shkémbim té pasurisé toké truall me sipérfage ndértimore té objektit té
ndértuar mbi kété sipérfage tokeé, trupi gjykues mban né konsideraté faktin se mungesa e burimeve
té ligjshme té subjektit té rivlerésimit pér té bleré truallin mbi té cilin éshté ngritur godina 2-katéshe
né fjalé cenon ligjshmériné e investimit té kryer mbi kété sipérfage toke, né drejtim té origjinés sé
pasurisé sé krijuar sipas marréveshjes sé investimit.

Né pérfundim té shgyrtimit té céshtjes, trupi gjykues i Kolegjit té€ Posacém té Apelimit, bazuar né

analizén e mésipérme faktike dhe ligjore arriti né kéto konkluzione:

(i) Subjekti i rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj), ka kryer deklarim té pasakté té pasurive
né deklaratén e pasurisé vetting, pasi nuk ka deklaruar burimet e krijimit t& pasurive né pronési
té saj dhe t€ personave t€ lidhur me t€, né pérputhje me nenin 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr.
84/2016.

(ii) Subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té E. S. kané kryer deklarim té pasakté té té
ardhurave té krijuara, pérkatésisht nga ushtrimi i profesionit té avokatit dhe aktiviteti privat i
tregtisé s€ artikujve ushqimorg, né€ kuptim t€ nenit 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84/2016.

(iii) Pér pasuriné e paluajtshme t& Ilojit “apartament banimi”, me sipérfage 115,3 m?, né adresén:
rr. “{***}”, Tirang, me vleré 78.000 euro, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té E.
S. rezultuan me pamjaftueshméri té€ burimeve té ligjshme pér financimin e blerjes sé késaj
pasurie, né kuptim té parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

(iv) Pér pasuriné e paluajtshme té llojit “dyqan” me sip. 46 m? né Shkodér, bleré né vitin 1997, me
vleré 30.000 USD dhe pjesén e pandaré té dyqganit me sip. 10 m?, bleré né vitin 2006, me vleré
500.000 leké, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té E. S. rezultuan me
pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme pér financimin e blerjes sé késaj pasurie, né kuptim
té parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa “b” ¢ ligjit nr. 84/2016.

(v) Pér pasuriné e paluajtshme t& llojit “toké truall”, me sip. 360 m?, né fshatin {***}, {***},
Shkodér, bleré né vitin 2012, me vleré 881.280 leké, mbi té cilén éshté ndértuar njé godiné 2-
katéshe, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té E. S. rezultuan me pamjaftueshméri
té burimeve té ligjshme pér financimin e blerjes sé késaj pasurie, né kuptim té parashikimeve
té nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

74. Né kéto kushte, trupi gjykues, bazuar né nenin D, pikat 1, 3 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés dhe

nenet 33, pika 5, germat “a” dhe “b” dhe 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, vleréson se vendimi i
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit pér shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit éshté i
bazuar né fakte dhe né ligj dhe, pér rrjedhojé, duhet té lihet né fuqi.
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PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Lénien né fuqgi té vendimit t¢ Komisionit té Pavarur té& Kualifikimit nr. 175, daté 04.07.2019,
qé i pérket subjektit té rivlerésimit, znj. Valbona Seknaj (Durraj).

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt t¢ menjéhershém.
U shpall sot, mé daté 14.07.2021, né Tirané.

ANETAR ANETARE ANETARE
Ardian HAJDARI Ina RAMA Natasha MULAJ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATOR KRYESUESE
Sokol COMO Rezarta SCHUETZ

nénshkrimi nénshkrimi
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