REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 190 Akti Nr. 342.Vendimi
Tirané, mé 2.2.2021

VENDIM
Trupit gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:
Valbona Sanxhaktari Kryesuese
Xhensila Pine Relatore
Roland llia Anétar

né prani té vézhgueses ndérkombétare, znj. Marie Tuma, asistuar nga sekretare gjyqgésore, znj.
Etmonda Hoxha, né datén 7.1.2021, ora 14:00, né Pallatin e Koncerteve, zhvilloi seancén
dégjimore lidhur me ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Znj. Elbana Lluri, gjyqtare né Gjykatén e Apelit Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit t& rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
dhe neni C, D, DH, E t& Aneksit té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

pasi dégjoi rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore
té paragitura nga subjekti i rivlerésimit pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit
kryesisht, dégjoi subjektin Elbana Lluri, né seancén dégjimore, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

1. Znj. Elbana Lluri éshté subjekt rivlierésimi pér shkak té funksionit té saj si gjyqtare né Gjykatés
té Apelit Tirané, bazuar né nenin 179/b, té€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipériseé.

2. Bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, znj. Elbana Lluri, i éshté nénshtruar procesit té
rivlerésimit, duke u shortuar né datén 15.11.2018, me trupin gjykues té pérbéré nga komisionerét:
Roland Ilia, Valbona Sanxhaktari, Xhensila Pine (relatore)



3. Menjéheré me hedhjen e shortit u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga Inspektorati
i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t& Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim ILDKPKI)
sipas neneve 31 - 33 té ligjit nr. 84/2016; nga Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar
(né vijim DSIK) sipas neneve 34 - 39, té ligjit nr. 84/2016; dhe nga Késhilli i Larté Gjyqgésor (né
vijim KLGJ) sipas ligjit nr. 84/2016.

4. Trupi gjykues, pas studimit té raporteve té sipérpérmendura té vlerésimit, té hartuara nga
institucionet shtetérore, vendosi té fillojé hetimin administrativ té thellé dhe té gjithanshém, sipas
nenit 45 t€ ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme
pér procedurén e rivlerésimit. Trupi gjykues caktoi kryesuese té trupit gjykues, komisioneren
Valbona Sanxhaktari. Té gjithé anétarét deklaruan mosgenien né kushtet e konfliktit té interesit.

5. Trupi gjykues, me vendimin nr. 2, daté 14.12 2020, vendosi: (i) t& pérfundojé hetimin
administrativ pér subjektin e rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, bazuar né tria kriteret e rivlerésimit:
vlerésimi i pasurisé, kontrolli i figurés dhe vlerésimi i aftésive profesionale; (ii) té njoftojé
subjektin e rivlerésimit se i ka kaluar barra e provés mbi rezultatet e hetimit, referuar nenit 52 té
ligjit nr. 84/2016; (iii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit pér t'u njohur me provat e administruara
nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si dhe me nenet 45 - 47 dhe 35 -
40 té Kodit té Procedurave Administrative; (iv) té njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi té drejtat
qé gézon nga ligji pér té kérkuar marrjen e provave ose thirrjen e déshmitaréve dhe afatin brenda
té cilit mund t’i ushtrojé kéto té drejta.

6. Pérmes postés elektronike, trupi gjykues njoftoi subjektin e rivlerésimit se afati pér té sjellé
prova dhe shpjegime pér t€ provuar t& kundértén e rezultateve te hetimit ishte deri né daté
29.12.2020.

7. Né datén 29.12.2020, subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, depozitoi shpjegimet dhe provat
né pérgjigje té barrés sé proveés, té cilat u administruan dhe analizuan nga trupi gjykues.

8. Trupi gjykues, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit, znj. Elbana Lluri,
né seancén dégjimore gé do té zhvillohej né datén 7.1.2021, né Pallatin e Koncerteve, Tirané, né
pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016.

I. SEANCA DEGJIMORE

9. Né datén 7.1.2021, ora 14:00, u zhvillua seanca dégjimore né prezencé té subjektit té
rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, né pérputhje me
kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016. Subjekti i rivlerésimit, e cila u paraqgit personalisht né
seancé, dha shpjegimet e saj, si dhe kérkoi konfirmimin né detyré. Seanca dégjimore u ndérpre
pér té vazhduar né datén 12.1.2021 me shpalljen e vendimit té trupit gjykues.

10. Né datén 11.1.2021, pérpara diskutimeve finale té trupit gjykues mbi vendimmarrjen, né
media u publikua njé denoncim pér subjektin e rivlerésimit, pas njohjes me té cilin, trupi gjykues
vendosi té shtyjé diskutimet pérfundimtare mbi vendimmarrjen dhe shpalljen e vendimit, pér té
kryer verifikimin e dosjeve gjyqgésore té referuara né kété denoncim, pér té vlerésuar nése kishte
né to té dhéna pér té rihapur hetimi administrativ pér subjektin.

11. Pasi nga Komisioni u kryen verifikimet e nevojshme nga té cilat nuk rezultuan indicie pér
rihapjen e hetimit pér subjektin e rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, seanca vijoi né datén 2.2.2021
me shpalljen e vendimit té trupit gjykues.



I1. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

12. Subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka gené bashképunuese gjaté procesit administrativ,
né pérputhje me nenin 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

I11. VLERESIMI | PASURISE
A/1 Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI

13. Inspektorati i Larté i Deklarimit t¢ Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit (ILDKPKI) ka kryer
kontrollin e deklaratés sé pasurisé té subjektit té rivlerésimit, znj. Elbana Lluri dhe né pérfundim
té veprimeve verifikuese ILDKPKI-ja bazuar né nenin 33 té ligjit ka konstatuar se:

> deklarimi éshté i sakté dhe né pérputhje me ligjin;
» ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
> nuk ka kryer fshehje té pasurisé;
» nuk ka kryer deklarim té rremé;
> nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.
A. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

14. Pavarésisht se sipas kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ILDKPKI-ja éshté autoriteti pérgjegjés pér kontrollin
dhe vlerésimin e pasurisé pér subjektet e rivlerésimit, referuar vendimit nr. 2/2017%, té Gjykatés
Kushtetuese, Komisioni kreu njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi, duke hetuar né
ményré té pavarur té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né
pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016, si vijon:

15. Pasuria apartament banimi me sip. 125 m?, me adresé: rruga “***”, k. *** ap. *** Tirang,
né bashképronési me z. G. H., sipas kontratés nr. ***, daté 10.10.2012.

15.1. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka deklaruar se pjesa takuese
e saj prej 50 % éshté pérfituar me dhurim pér shkak té marrédhénies sé posagme me palén shitése,
pjesa takuese 50 % e z. G. H., paguar nga kredia bankare prej 5.000.000 lekésh, né BKT, sipas
VKM-sé nr.600, daté 12.9.2007, “Pér trajtimin me strehim té népunésve civilé té administratés sé
larté shtetérore dhe funksionaréve politiké”, dhe diferenca prej 1.500.000 lekésh siguruar nga
kursimet personale, ndér vite, té tij.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

15.2. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2011, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pér kété
pasuri té paluajtshme, si vijon: Apartament me sipérfage 125 m?, nr. pasurie ***, z. k. *** rruga
Bekx KX ap. *** Tirang, né bashképronési me z. G. H., pjesa takuese prej 50 % éshté
pérfituar me dhurim pér shkak té marrédhénies sé posagme me palén shitése. Dhurimi do té

l‘41.Pér rrjedhojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese z&vendésojné organet e reja té rivlerésimit, &shté i pabazuar. Sipas nenit
179/b, pika 5, e Kushtetutés rivlerésimi kryhet nga KPK-ja, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit: ‘Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet qé
vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivierésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite ajo nuk mund té lexohet né ményré
té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore gé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si
dhe kompetencat gé kryhen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit parashikohet se ‘procesi i rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit
kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe
mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues organet e rivlerésimit kryejné
njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paragitura atyre nga organet e tjera
ndihmése.”
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pasqyrohet né kontratén pérfundimtare té shitjes, e cila do té hartohet né periudhé té
mévonshme”.

15.3. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2012, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pér kété
pasuri té paluajtshme, si vijon: “Blerje apartamenti sipas kontratés sé shitjes nr. *** daté
10.10.2012, me sip. 125 m?, nr. pasurie ***, z. k. *** rruga **#”, k. *** ap. ***, Tirané, né
bashképronési me z. G. H. né shumén prej 6.500.000 lekésh . Gjithashtu, deklaron se pjesa prej
50 % éshté pérfituar prej saj me dhurim pér shkak té marrédhénies sé posagme me palén shitése .

15.4. Nga hetimi ka rezultuar se né datén 10.2.2011, éshté lidhur mes paléve kontrata e premtim-
shitjes nr. ***, me objekt premtimin pér shitje te apartamentit me sip. 125 m?, me adresé: rruga

fxkx2 K, *Fx* ap. *** Tirané, pér cmimin prej 6.500.000 lekésh.

15.5. Palét kané dakordésuar se ¢gmimi do paguhej né dy késte: késti i paré né shumén 1.500.000
leké&, né momentin e nénshkrimit té késaj kontrate; dhe késti i dyté né shumén 5.000.000 leké do
té kalonte né favor té shitésit né momentin e lévrimit té kredisé pér z. G. H. nga BKT.

15.6. Nga hetimi administrativ ka rezultuar se né datén 10.10.2012 midis paléve éshté lidhur
kontrata e shitjes nr. *** me objekt kalimin e té drejtés sé pronésisé mbi apartamentin me sip.
125 m?, me adresé: rruga “***”, k. *** ap. ***, Tirang, pas lévrimit té kredisé nga BKT-ja, e cila
ka kaluar né favor té palés shitése, nga llogaria e z.G. H..

16. Lidhur me burimin e krijimit té pjesés sé dhuruar prej 50 % té késaj pasurie

16.1. Subjekti i rivlerésimit né cilésiné e deklarueses sipas ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, rezultoi
té keté konfirmuar marrédhénien e dhurimit né deklaratén Vetting, por edhe né deklarimet
periodike vjetore té pasurisé dorézuar prej saj né ILDKPKI né vitet 2011 dhe 2012.

16.2. Né zbatim té kérkesave té pikés 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, trupi gjykues, ndodhur para njé
marrédhénie té konfirmuar té dhurimit, i kérkoi subjektit té rivlerésimit, té justifikojé ligjshmériné
e burimit té krijimit té pasurisé sé dhuruar, pjesés prej 50 % té késaj pasurie té paluajtshme.

16.3. Subjekti i rivlerésimit, ka paragitur dokumentacion lidhur me hapat e fitimit té pronésisé té
késaj pasurie té paluajtshme, nga personi tjetér i lidhur, motra e saj, duke depozituar né cilésiné e
provés kontratén e shitjes daté 24.1.2002, lidhur midis shogérisé “***” sh.p.k. dhe shtetases A.
LI. me objekt blerjen e té dy apartamenteve me sip. 126 m?dhe sip. 125 m? (ky i fundit apartamenti
objekt i hetimit admistrativ).

16.4. Subjekti i rivlerésimit, ka deklaruar se burimi i krijimit té késaj pasurie prej dhurueses,
motrés sé saj, jané té ardhurat gé familja e saj ka pasur nga dhénia me gira Ambasadés sé
Republikés sé *** né Republikén e Shqipérisé, té pronés sé tyre té paluajtshme, ndértesé 3-
katéshe, ndodhur né Tirané, pér periudhén 1994 —2000.

16.5. Lidhur me provueshmériné e ligjshmérisé té kétyre té ardhurave, subjekti ka paragitur né
cilésiné e provés, dokumentacionin ligjor provues: mandat nr. ***, daté 16.12.1996; mandat nr.
*** daté 7.2.1997; mandat nr. *** daté 9.4.1997; mandat nr. ***, daté 29.4.1997; mandat nr.
*** daté 6.7.1995; mandat nr. ***, daté 11.11.1994; mandat nr. ***; mandat nr. ***; mandat nr.
*** daté 11.1.1995; mandat nr. ***; mandat nr. ***, daté 14.3.1995; mandat nr. ***, daté
6.7.1995; mandat nr. ***, daté 6.6.1995; mandat nr. ***, daté 11.9.1995; mandat nr. ***, daté
30.10.1995; mandat nr. *** daté 20.12.1995, mandat nr. *** daté 26.12.1995; mandat nr. ***,
daté 29.5.1997; mandat nr. ***, daté 15.8.1996; mandat nr. ***, daté 11.6.1996; mandat nr. ***,
daté 30.12.1996; mandat nr. ***, daté 16.6.1997; mandat nr. ***, daté 9.11.1998; mandat nr. ***,
daté 30.12.1998; mandat nr. ***, daté 9.11.1998; mandat nr. ***, daté 18.6.1998; mandat nr. ***,
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daté 23.3.1999; mandat nr. ***, daté 29.6.1999, mandat nr. ***, daté 1.10.1999; mandat nr. ***,
daté 21.12.1999; mandat nr. ***, daté 27.4.2001 (pagim tatimi pér vitin 2000); mandat nr. ***,
daté 2.12.2000; mandat nr. *** daté 17.5.2000; mandat nr. *** daté 28.12.2000; si dhe
vértetimin e datés 30.5.1997, léshuar nga Dega e Tatim Taksave Tirané, ku konfirmohet pagesa
e tatimit né shumén 38.670 USD pér vitet 1994, 1995 dhe 1996.

16.6. Né analizé t& dokumentacionit ligjor provues té mésipérm té paragitur nga subjekti i
rivlerésimit né cilésiné e provés, pér sa pagesat e derdhura né llogariné e organit tatimor nga
banka, gé né rastin né fjalé, ka vepruar si agjent tatim mbledhés, trupi gjykues ka vlerésuar se
detyrimi i subjektit té rivlerésimit, vlerésohet i pérmbushur né kuadér té parashikimeve té pikés
3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016.

16.7. Nga analiza financiare e kryer mbi bazén e dokumentacionit ligjor provues paragitur nga
subjekti (mandatet e pagimit té tatimeve), té ardhurat neto nga dhénia me qgira e e pronés sé tyre
té paluajtshme, ndértesé 3-katéshe, ndodhur né Tirané, pér periudhén 1994 —2000, pér té cilén
éshté paguar tatimi, rezultojné té jené né vlerén rreth 52 milion leké.

16.8. Né drejtim té vlerésimit t&¢ mundésisé financiare té dhurueses (motrés te subjektit), trupi
gjykues vleréson se te ardhurat familjare kané gené té mjaftueshme pér t€ mundésuar investimin
né blerjen e késaj banese, dhe se vlera e blerjes sé késaj pasurie konsideruar hipotetikisht,
konstatohet se éshté e pakonsiderueshme né drejtim té té ardhurave té pérfituara nga familja e
dhurueses, té pérdorura si burim i financimit té késaj pasurie té paluajtshme.

16.9. Trupi gjykues, pas vlerésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve té
dhéna prej subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit, vleréson se pér sa i pérket pjesés
takuese prej 50% té késaj banese, pronésia e té cilés u pérfitua me dhurim, subjekti i rivlerésimit
arriti té shpjegojé bindshém dhe té provojé me dokumentacion ligjor provues ményrén se si
personi tjetér i lidhur, motra e subjektit, fitoi pronésiné mbi até apartament si dhe té ardhurat e
pérdorura pér krijimin e késaj pasurie, duke provuar se pér to ishin paguar detyrimet tatimore,
sipas parashikimeve té nenit D, pika 3, e Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016.

17. Lidhur me burimin e krijimit té€ shumés 1.500.000 leké, kursime té z. G. H.

17.1. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar se si burim krijimi pér kété pasuri ka shérbyer
shuma 1.500.000 leké nga kursimet personale, ndér vite, té z. G. H..

17.2. Pér té vlerésuar lidhur me mundésiné e krijimit t& kursimeve né shumén 1.500.000 leké nga
z. G. H., u analizuan deklarimet vjetore periodike vjetore té tij, ku ai ka deklaruar si vijon:

DPV-né e vitit 2005, z. G. H., deklaruar: gjendje cash shtuar mé shumén 350.000 leké;
DPV-né e vitit 2006, z. G. H., deklaruar: gjendje cash shtuar me shumén 350.000 leké;
DPV-né e vitit 2007, z. G. H., deklaruar: gjendje cash shtuar né shumén 100.000 leké;
DPV-né e vitit 2008, z. G. H., deklaruar: gjendje cash shtuar né shumén 200.000 leké;
DPV-né e vitit 2009, z. G. H., deklaruar: gjendje cash shtuar né shumén 400.000 leké;
DPV-né e vitit 2010, z. G. H., deklaruar: gjendje cash shtuar né shumén 350.000 leké;
DPV-né e vitit 2011, z. G. H., deklaruar: pakésuar gjendja cash né shumén 1.500.000 leké
pér blerje apartamenti, krijuar nga kursimet personale ndér vite.

17.3. Trupi gjykues, pasi analizoi mundésiné financiare té z. G. H. pér té krijuar gjendjen cash té
deklaruar nga viti 2005 — 2011, vleréson se z. G. H. ka pasur mundési financiare pér té krijuar né
vitet 2005 — 2011, gjenden cash té deklaruar né vlerén prej 1.500.000 lekésh.

18. Lidhur me burimin e krijimit kredi me kushte lehtésuese né vlerén 5.000.000 leké.



18.1. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se si burim krijimi pér kété pasuri
ka shérbyer edhe kredia bankare prej 5.000.000 lekésh, marré nga z. G. H., né Bankén Kombétare
Tregtare (né vijim BKT), né zbatim té¢ VKM-sé nr. 600, daté 12.9.2007, “Pér trajtimin me strehim
té népunésve civilé té administratés sé larté shtetérore dhe funksionaréve politiké”.

18.2. Nga hetimi administrativ ka rezultuar se né datén 9.6.2011 mes kredidhénésit BKT dhe
kredimarrésit G. H. éshté lidhur kontrata e kredisé bankare me kushte lehtésuese. Subjekti i
rivlerésimit ka gené dorézanése né kété kredi.

18.3. Né datén 15.6.2011, éshté disbursuar né llogariné bankare té z. G. H. kredia 5.000.000 leké,
dhe brenda té njéjtés dité nga kjo llogari u transferua shuma 4.900.000 leké né favor té C., me

pérshkrim: “G. H. paguan A. C. pér blerje apartamenti”.

18.4. Nga hetimi gjithashtu ka rezultuar, se subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka marré njé
hua né “Emporiki Bank™ né vitin 2009, né shumén 25.000 euro, me objekt arredim apartamenti,
kredi né té cilén dorézanés ka gené z. G. H..

18.5. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafin 5, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés, subjektit iu kalua barra e provés, me géllim gé té paragiste shpjegime apo prova té
tjera pér té provuar té kundértén pér sa kredia né “Emporiki Bank”, ngrinte dyshime mbi té drejtat
reale mbi kété apartament dhe kohén e pérfitimit té tyre, para marrjes sé kredisé me kushte
lehtésuese, rrethana gé duket se conin né situatén e pérfitimit té padrejté té kredisé me kushte
lehtésuese, konkluzion mbéshtetur edhe referuar gjendjes cash né kohén e pérfitimit té késaj
kredie.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

18.6. Lidhur me konkluzionin e Komisionit, mbi té drejtat reale mbi kété apartament para marrjes
sé kredisé sé buté, subjekti ka shpjeguar se té drejtat reale té pasurisé apartament jané krijuar né
momentin e lidhjes sé kontratés sé shitjes sé kétij apartamenti.

18.6.1. Lidhur me konkluzionin e Komisionit, mbi gjendjen cash té disponuar né kohén e
pérfitimin e késaj kredie, subjekti ka shpjeguar se fakti i gjendjes cash né njé vleré té caktuar,
nuk pérbénte ndalesé pér aplikim té kredisé sé buté, pasi kjo e drejté bazohej né genien subjekt
(gjyqtar) i pastrehé, pa njé pasuri té paluajtshme né pronési, kusht i cili éshté pérmbushur.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

18.7. Trupi gjykues vleréson se shpjegimet e subjektit, nuk jané né pérputhje me parashikimet
ligjore né fugi né kohén e pérfitimit té késaj kredie me kushte lehtésuese pér sa mé poshté vijon.

18.8. Bazuar né VKM-sé nr. 600, daté 12.9.2007 gjaté kohés sé ushtrimit té detyrés apo té
funksionit shtetéror, subjekteve u lindte nevoja pér strehim apo sipérfage banimi shtesg, duke u
lindur e drejta té kérkonin trajtim me kredi me kushte lehtésuese nga shteti pér blerje banese apo
sipérfage banimi shtesé né vendin e ushtrimit té detyrés.

18.9. Né kuptim té kétij vendimi, né kohén e marrjes sé kredisé, pasja né pronési té tyre e pasurive
pérfshi edhe té drejta reale pasurore, me vleré mé té madhe se vlera e shumés maksimale pér
kreditim, pérbénte kusht skualifikues pér pérfitimin e njé kredie me kushte lehtésuese sipas
germés “¢”, té pikés 6, té VKM-sé nr. 600, daté 12.9.2007.

18.9.1. Né analizén e dosjes sé kreditimit nga NBG, rezulton gé kjo banké i ka dhéné kredi
subjektit té rivlerésimit pér njé pasuri té paluajtshme, i cili né momentin e kreditimit ishte né
pronési té hipotekuesve té pasurisé, motrés sé subjektit dhe bashkéshortit té saj.



18.9.2. Referuar legjislacionit bankar e drejta pér té aplikuar pér njé kredi pér rregullimin e njé
pasurie té paluajtshme i takon pronarit apo atij qé provon se ka té drejta reale mbi kété apartament.

18.9.3. Ky status i mbajtésve té té drejtave reale té késaj pasurie té paluajtshme éshté konfirmuar
né deklaratén noteriale nr. ***, daté 26.2.2009, depozituar né dosjen e kredisé pér mobilim, ku
motra e subjektit dhe bashkéshorti i saj, si pronaré té apartamentit, kané deklaruar se marrin
pérsipér gé kété proné do ta kalojné brenda afatit njévjecar né pronési té shtetasve, Elbana Lluri
dhe G. H., me ané té njé veprimi t¢€ mévonshém pér kalim pronésie. Nuk rezulton né dosjen e
kredisé, asnjé dokumentacion ligjor me té cilin deklaruesit té kené ndryshuar deklarimin e
mésipérm, pér kété pasuri.

18.9.4. Trupi gjykues vleréson se ishin pikérisht té drejtat reale té kétij apartamenti fituar nga
subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri dhe z. G. H., me ané té deklaratés noteriale té sipércituar
té pronaréve té tij, ato gé mundésuan pérfitimin e kredisé pér mobilim né NBG.

18.9.5. Trupi gjykues vleréson se dhe gjendja cash né kohén e pérfitimit té késaj kredie me kushte
lehtésuese nga subjekti e personi i lidhur me vleré mé té madhe se vlera e shumés maksimale pér
kreditim, pérbénte kusht skualifikues pér pérfitimin e njé kredie me kushte lehtésuese.

18.10. Trupi gjykues, pas vlerésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve
té dhéna prej subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit, lidhur me marrédhénien e
kreditimit, né BKT, né zbatim té VKM-sé nr. 600, daté 12.9.2007, “Pér trajtimin me strehim té
népunésve civilé té administratés sé larté shtetérore dhe funksionaréve politik&”, vlerésoi se duhet
té shprehet dhe analizojé vetém pérgjegjésiné konkrete té subjektit té rivlerésimit, znj. Elbana
Lluri, si dorézanése né kété kredi té pérfituar nga z. G. H..

18.11. Sipas parashikimeve té neneve 585 e vijues té Kodit Civil, té cilat rregullojné dorézaning,
dorézanésja, né kété rast, znj. Elbana Lluri, detyrohej t'i siguronte kreditorit, né kété rast, Bankés
Kombétare Tregtare, vetém ekzekutimin e detyrimit té debitorit kryesor, z. G. H., por ajo nuk
mund té ngarkohej me pérgjegjési lidhur me plotésimin e kushteve pér pérfitimin e késaj kredie
prej kredimarrésit.

18.12. Mévetésia e marrédhénies sé dorézanisé si njé veprim juridik i lidhur ndérmjet dorézanésit
dhe kreditorit ka formén, kushtet dhe efektet pér té realizuar géllimin e saj.

18.13. Dorézanési éshté subjekt i ndryshém nga debitori dhe pérgjegjésia ligjore éshté e kufizuar
vetém pér té siguruar pérmbushjen e detyrimit, té parealizuar nga debitori, pér té cilin éshté krijuar
dorézania, brenda njé afati prekluziv, mosrespektimi i té cilit ka si pasojé shuarjen e sé drejtés sé
kreditorit pér té realizuar té drejtén e tij népérmjet pasurisé sé dorézanésit.

18.14. Trupi gjykues vleréson se palét, kreditor dhe debitor, jané subjektet e marrédhénies juridike
gé lind gjaté procesit té kreditimit dhe i réndésishém éshté mosndryshimi i identitetit té tyre.

18.15. Pér sa mé sipér arsyetuar, trupi gjykues vleréson se nuk ka shkage ligjore pér té ngarkuar
me pérgjegjési ligjore subjektin e rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, lidhur me rrethanat mbi
pérfitimin e késaj kredie me kushte lehtésuese, aplikimit, deklarimit mbi plotésimin e kushteve
dhe ligjshmérisé sé pérfitimit té saj.

18.16. Rrethanat lidhur me ligjshmériné e marrjes sé kredisé me kushte lehtésuese dhe
pérmbushjen e parashikimeve ligjore t&é VKM-sé nr. 600, daté 12.9.2007, lidhen ekskluzivisht me
kredimarrésin, pér rrjedhojé, me z. G. H. dhe ato né kuadér té njé hetimi té pavarur dhe té
paanshém, analizohen nga trupi gjykues i shortuar pér ¢éshtjen e tij.

18.17. Ky vendim i trupit gjykues, né asnjé rast, nuk paragjykon té drejtén pér njé hetim té pavarur
té paanshém dhe njé rivlerésim té tij né pérputhje provat qé i pérkasin ¢éshtjes seé tij.
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19. Pasuria automjetin “Citroen C4”.

19.1. Nga hetimi® rezultoi se né datén 16.8.2012 midis shogérisé “***”, subjektit dhe
bashkéshortit éshté lidhur kontrata e girasé financiare (leasing) me objekt dhénien me qira
financiare té automjetit tip “Citroen C4” me targa ***.

19.2. Sipas késaj kontrate gmimi éshté pércaktuar né shumén 16.500 euro, ku giraja e paré 54.5
% té vlerés pérfundimtare éshté paguar, né datén 16.8.2012, ndérsa giraté né vijim do té
paguheshin né bazé mujore, duke filluar nga daté 10.9.2012, né datén 10 té ¢do muaji né «“***>,
prané “Tirana Bank™.

19.3. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni pér vitin 2012, vit kur jané kryer pagesat pér
automjetin “Citroen C4” ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti nuk kané pasur
mundési financiare té investojné né pasuriné automjet tip “Citroen C4”, né ditén e blerjes dhe té
kryejné shpenzimet e tjera gjaté kétij viti, duke rezultuar me balancé negative né shumén -
1.135.318 leké pér vitin 2012.

19.4. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe né paragrafin 5, té nenit D, t€ Aneksit té
Kushtetutés, subjektit iu kalua barra e provés, me géllim gé té paragiste shpjegime apo prova té
tjera pér té provuar té kundértén pér rezultatin financiar negativ ditén e blerjes dhe pér vitin 2012.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

19.5. Subjekti ka shpjeguar se: “Mos deklarimi si shtesé e gjendjes cash pér vitin 2011 nga ana e
personit té lidhur e shumés 1.200.000 leké, éshté njé pasaktési né plotésimin e deklaratés
periodike vjetore nga ana e ish-bashkéshortit, sepse ky shtetas éshté mjaftuar me faktin gé té
ardhurat e realizuara nga shitja e automjetit jané marré cash prej ¢ .

19.6. Subjekti ka kérkuar edhe rishikimin e udhétimeve té pérbashkéta té kryera gjaté késaj
periudhe me familjarét e saj, duke kérkuar pér sa i pérket shpenzimeve té géndrimit té udhétimeve
gé jané mbuluar nga motra (bashkudhétaré né kéto udhétime), té llogariten nga Komisioni, si jané
deklaruar prej saj né pyetésorin standard.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

19.7. Lidhur me té ardhurat nga shitja e automjetit né vitin 2011, Komisioni administroi dhe
analizoi deklaratén periodike vjetore té vitit 2011 té personit té lidhur, z. G. H., ku nuk rezultoi
qé shuma prej 1.200.000 lekésh té jeté deklaruar si shtesé e gjendjes cash pér vitin 2011 nga
personi i lidhur.

19.8. Trupi gjykues i dha deklaratés periodike vjetore té subjektit té vitit 2011 vlerén e provés né
referim té pikés 5, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016 dhe nenit 11 té Kodit té Procedurés Civile, pér
té provuar deklarimet e subjektit.

19.9. Trupi gjykues ¢mon se pretendimi i subjektit té rivlerésimit mbi gjendjen cash pér vitin
2011 nga personi i lidhur, z. G. H., éshté i pambéshtetur né prova dhe né ligj.

19.10. Lidhur me pretendimin e subjektit né kuadér té justifikimit té shpenzimeve té kryera pér
njé pjesé té udhétimeve jashté Republikés sé Shqgipérisé, dokumentacioni i dorézuar nga subjekti
i rivlerésimit né formén e deklaratés noteriale nga motra e subjektit dhe bashkéshorti i saj, u trajtua
nga trupi gjykues né kuadér té dokumentit shkresor, né kuptim té germeés “c”, té pikés 1, té nenit
49, té ligjit nr. 84/2016.

2 Né dosjen e ILDKPKI-sé aneksi ***,



19.11. Vlera provuese e késaj deklarate u vlerésua nga trupi gjykues né drejtim té pajtueshmérisé
sé pérmbajtjes sé deklarimit té dhéné né té, provave té tjera, si dhe té dhénave apo informacioneve
té administruara gjaté hetimit administrativ.

19.12. Né deklarimin e mbulimit té shpenzimeve té géndrimit prej motrés sé subjektit, né rastet e
disa udhétimeve té pérbashkéta, kryer prej tyre trupi gjykues mbajti né konsideraté edhe sa vijon:

- marrédhénien e subjektit té rivlerésimit me motrén e saj, si marrédhénie familjare e
vazhdueshme pasqyruar né ndihmén e vazhdueshme qé subjekti ka pasur, ndér vite, nga motra;

- faktin ge subjekti nuk gjendet né kushtet e njé trajtimi preferencial, i cili duhej té deklarohej
para organit kompetent ILDKPKI-sé, mbi kéto pagesa té cilat nuk kalonin as pragun e deklarimit;
- nga analiza financiare e kryer nga Komisioni, éshté provuar mundésia financiare e motrés se
subjektit dhe bashkéshortit té saj pér t¢ mbuluar kéto shpenzime gjate udhétimeve té pérbashkéta;
- nga verifikimi né sistemin TIMS ka rezultuar se kéto udhétime jané kryer bashkérisht nga familja
e subjektit me familjen e motrés sé saj, dhe deklarohen nga subjekti gé né pyetésorin standard.

19.13. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet e subjektit, si dhe vlerésoi provat e paragitura,
arriti né pérfundimin se deklarimi i subjektit pér mbulimin e kostove té géndrimit né udhétimet e
pérbashkéta disa-ditore prej motrés duhet té pranohet dhe, pér rrjedhojé, duhen zbritur kéto kosto
géndrimesh pér udhétimet né analizén finale financiare né vitin 2012, né vlerén 260.562 leké.

19.14. Né lidhje me udhétimet e kryera nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit né vitin 2012,
deklaruar si udhétime pune, trupi gjykues, administroi dhe analizoi para vendimmarrjes
dokumentacionin e paragitur nga bashkéshorti i subjektit, z. G. H., pér kéto udhétime pune ku
vértetohej pérballimi me shpenzime té buxhetit té shtetit ose me financim nga organizatorét e
aktiviteteve pérkatése.

19.15. Trupi gjykues vlerésoi se né analizén finale financiare né vitin 2012, duhet zbritur vlera
prej 183.033 lekésh, si kosto e udhétimeve té bashkéshortit, provuar se ka gené pérballuar me
shpenzime té buxhetit té shtetit ose me financim nga organizatorét e aktiviteteve pérkatése.

19.16. Trupi gjykues, pas vlerésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve
té dhéna prej subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit, vleréson se né pérfundim té
analizés financiare té kryer pér vitin 2012, bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé
bashku, duke reflektuar né analizén financiare vetém mbi shpenzimet e udhétimeve, arriti né
pérfundimin se me té ardhurat e ligjshme, pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore pér vitin
2012, sipas pércaktimit té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, subjekti nuk ka pasur mundési pér té
pérballuar shpenzimet jetike dhe kryerjen e pagesave pér automjetin dhe shpenzime té tjera, duke
rezultuar me bilanc negativ total pér vitin 2012 né vlerén -691.723 leké.

20. Pasuria apartament banimi me nr. pasurie ***, z. k. *** Vloré, né bashképronési me
bashkéshortin né vlerén 55.452 euro. Burimi i krijimit i deklaruar né deklaratén Vetting:
“Kursimet e mia dhe té bashkéshortit, té realizuara gjaté gjithé jetés toné, sipas pérshkrimit té
béré né deklaratat tona té pasurisé pér efekt té ligjit nr. 84/2016".

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

20.1. Subjekti e deklaron kété pasuri né deklaratén periodike vjetore té vitit 2016 me burim Krijimi
té njéjté me até té deklaruar né deklaratén Vetting.

20.2. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2016, subjekti deklaron pakésimin e gjendjes cash
té pérdorur pér blerjen e késaj pasurie té paluajtshme, duke deklaruar se pas blerjes sé késaj
pasurie gjendja cash e mbetur né banesé né vitin 2016 ishte né vlerén 500.000 leké.



20.3. Né datén 17.9.2016 éshté lidhur kontrata e shitblerjes nr. *** midis palés shitése A. dhe A.
C. dhe palés blerése Elbana Lluri dhe G. H., ¢cmimi i blerjes sé késaj pasurie té paluajtshme éshté
pércaktuar né vilerén 55.452 euro.

20.4. Likuidimi i gmimit éshté realizuar nga pala blerése népérmjet derdhjes né llogariné bankare
té noteres I. B. prané BKT-sé, né datén 9.9.2016 té shumés, e cila &shté transferuar nga noterja te
pala shitése.

20.5. Kjo pasuri éshté regjistruar né regjistrat e regjistrimit té pasurive té paluajtshme né emér té
shtetasve Elbana Lluri dhe G. H. népérmjet kontratés sé shitblerjes daté 17.9.2016.

20.6. Komisioni ka pyetur subjektin lidhur me shpenzimet e arredimit, e cila ka shpjeguar se:
“Nuk kemi béré asnjé shpenzim pér mobilim, pasi ky apartament ka gené i mobiluar dhe i gatshém
pér shfrytézim nga shitésit e méparshém”. Komisioni i ka kérkuar subjektit shpjegime pér arsyet
e mosparashikimit né gmimin e shitjes sé kostove té mobilimit, e cila ka shpjeguar se apartamenti
ka gené i mobiluar nga shitésja, motra e saj.

20.7. Trupi gjykues, pasi analizoi gmimin e blerjes sé késaj pasurie té paluajtshme, i cili ishte i
pérafért me ¢mimin me té cilin pala shitése e kishte bleré kété pasuri né datén 31.3.2014, dhe
vlerat e shitjes sé banesave sipas EKB-sé&, nuk konstatoi problematika mbi ¢mimin e shitblerjes.

20.8. Subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, né deklaratén Vetting dhe né deklaratén periodike
vjetore té vitit 2016 ka deklaruar se si burim pér investimin e kryer né pasuriné e paluajtshme,
apartament i ndodhur né Vloré ka pérdorur kursimet e saj dhe té bashkéshortit té realizuara gjaté
gjithé jetés sé tyre sipas pérshkrimit té béré né deklaratat e tyre té pasurisé.

20.9. Komisioni ka pyetur subjektin e rivlerésimit lidhur me burimet konkrete qé kané shérbyer
pér blerjen e apartamentit. Subjekti, né pérgjigjet e saj, ka deklaruar se: “Shuma prej 55.452
eurosh e pérdorur nga ana ime dhe e ish-bashkéshortit tim pér blerjen e kétij apartamenti, pérbén
kursimet e mia dhe té ish-bashkéshortit gé nga viti 2004 kur edhe kam kryer deklarimin fillestar
té kursimeve qé kam disponuar pérpara fillimit té ushtrimit té detyrés si gjyqgtare né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Tirané e deri né vitin 2016, kur edhe éshté realizuar kjo blerje”.

20.10. Trupi gjykues analizoi gjendjen cash té deklaruar, ndér vite, nga té dy bashkéshortét, qé
éshté pérdorur si burim krijimi pér kété pasuri té paluajtshme nga ku rezultoi si vijon.

20.11. Né deklarimin periodik té vitit 2004, njékohésisht dhe deklarata pér heré té paré e subjektit
té rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka deklaruar se ka disponuar cash shumén 5.000.000 leké.

20.12. Né deklaratat periodike vijuese subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka deklaruar:

Né DPV-né e vitit 2005, nuk deklaron shtesé / pakésim cash;

Né DPV-né e vitit 2006, deklaron kursime nga paga né shumén 450,000 leké;

Né DPV-né e vitit 2007, deklaron kursime nga paga né shumén 150,000 leké;

Né DPV-né e vitit 2008, deklaron kursime nga paga 200,000 né shumén leké;

Né DPV-né e vitit 2009, nuk deklaron shtesé/pakésim cash;

Né DPV-né e vitit 2010, deklaron kursime né shumén 200,000 leké;

Né DPV-né e vitit 2011, deklaron kursime né shumén 200,000 leké;

Né DPV-né e vitit 2012, nuk deklaron shtesé / pakésim cash;

Né DPV-né e vitit 2013, nuk deklaron shtesé / pakésim cash;

Né DPV-né e vitit 2014, deklaron cash shumén 300,000 leké (me bashkéshortin).

20.13. Né deklarimin periodik té vitit 2003, njékohésisht dhe deklarata pér heré té paré e subjektit
té rivlerésimit, z .G. H., ka deklaruar se ka disponuar cash shumén prej 2.500.000 lekésh.
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20.14. Né deklaratat periodike vijuese subjekti i rivlerésimit, z. G. H., ka deklaruar si vijon:

Né DPV-né e vitit 2004 gjendje cash e mbetur né shumén 1.500.000 leké;

Né DPV-né e vitit 2005, ka deklaruar gjendje cash;

Né DPV-né e vitit 2012, nuk ka deklaruar gjendje cash;

Né DPV-né e vitit 2013, nuk ka deklaruar gjendje cash;

Né DPV-né e vitit 2014, deklaron cash shumén 300,000 leké (me bashkéshorten);

Né DPV-né e vitit 2015, deklaron pakésimin e gjendjes cash né shumén 800.000 leké.

i) Lidhur me deklarimet e gjendjes cash té z. G. H.

20.15. Pér sa i pérket gjendjes cash té deklaruar nga z. G. H. né vitet 2005 — 2011, trupi gjykues
vleréson se kjo gjendje cash, nuk ka shérbyer si burim krijimi pér kété pasuri, pér sa ka shérbyer
si burim krijimi pér pagimin e késtit té paré té kontratés sé premtim shitjes nr. ***, té apartamentit
me sip. 125 m?, ndodhur né Tirané, pagesé e vitit 2011, né vlerén 1.500.000 leké.

20.16. Pér té ardhura cash té deklaruara né deklarimin periodik té viteve 2003 — 2004, nga
bashkéshorti i subjektit, njékohésisht subjekt rivlerésimi, z. G. H., nuk provohet me
dokumentacion ligjor provues pagesat e detyrimeve tatimore né kohén e pérfitimit té tyre.

ii) Lidhur me deklarimet e gjendjes cash té subjektit té rivlerésimit, znj. Elbana Lluri

20.17. Né deklarimin periodik té vitit 2004, njékohésisht dhe deklarata pér heré té paré e subjektit
té rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka deklaruar se ka disponuar cash shumén prej 5.000.000 lekésh.

20.18. Kjo shumé e deklaruar né deklaratén e vitit 2004, si kursime té familjes nga dhurimet nga
motra, &shté detajuar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén Vetting, si vijon: nga pagesat mujore
kryer nga familjarét né shumén 35.000 leké/muaj pér periudhén 1997 — 2004; nga shuma prej
2.000.000 lekésh pérfituar nga dhurimi nga motra né vitin 2004 pér diplomimin né Shkollén e
Magjistraturés; nga pagesa e bursés sé akorduar nga Shkolla e Magjistraturés pér periudhén 2002
— 2004; nga paga e pérfituar pér muajt tetor, néntor dhe dhjetor 2004, si gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Tirané; nga pagesa e pérfituar nga janari i vitit 2004 si pedagoge e jashtme né
Fakultetin e Drejtésisé prané Shkollés sé Larté Universitare Jopublike “***”; si dhe té ardhurat
nga bursa e ekselencés pér rezultatet maksimale né Fakultetin e Drejtésiseé.

20.19. Lidhur me té ardhurat e pérfituara nga bursa e ekselencés né Fakultetin e Drejtésisé
pér vitet 1999 — 2002, né shumén 225.000 leké, pér shkak té rezultateve maksimale né shkollimin
e Universitetit té Tiranés, Fakulteti i Drejtésisé.

20.19.1. Pavarésisht se Komisioni hetoi pér rezultatet e shkollimit té cilat u konfirmuan nga
hetimi administrativ, duke provuar té ardhurat e bursés sé ekselencés, trupi gjykues pér sa kohe
gé subjekti ka deklaruar né deklaratén e rivlerésimit kalimtar se kéto té ardhura jané pérdorur pér
pérballimin e shpenzimeve té saj, nuk i ka pérfshiré té ardhurat né shumén 225.000 leké si burim
krijimi pér shumén 5.000.000 leké, gjendje cash,.

20.20. Lidhur me té ardhurat né formé burse té pérfituara nga Shkolla e Magjistraturés né
shumén totale 772,790 leké pér vitet 2002 — 2004, pér té cilat subjekti ka paragitur né cilésiné e
provés vértetim nr. *** daté 14.10.2016, léshuar nga Shkolla e Magjistraturés, me té cilin
vértetohet se éshté paguar né formé burse né cilésiné e kandidates pér magjistrate pér periudhén
2002 — 2004, né total né shumén 772.790 leké.

20.20.1. Referuar dokumentacionit ligjor provues kéto té ardhura té provuara me vértetim nga
Shkolla e Magjistraturés jané konsideruar né analizén financiare té kryer nga Komisioni.
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20.21. Lidhur me té ardhurat e pérfituara nga paga si pedagoge e jashtme né Fakultetin e
Drejtésisé prané Shkollés sé Larté Universitare Jopublike “***”  pér 11 muaj nga 25.000
leké/muaj, nga janari i vitit 2004 né shumén totale 275,000 leké gjaté ushtrimit té detyrés, subjekti
ka paraqgitur né cilésiné e provés vértetim daté 26.10.2016.

20.21.1. Komisioni verifikoi, gjithashtu, edhe deklarimin e subjektit né deklaratén periodike té
vitit 2004, né té cilén subjekti ka deklaruar kéto té ardhura né formén e pagés mujore 25.000
leké/muaj. Referuar analizimit té dokumentacionit ligjor provues kéto té ardhura té provuara jané
konsideruar né analizén financiare té kryer nga Komisioni.

20.22. Lidhur me té ardhurat nga paga si gjyqtare né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané
pér muajt tetor, néntor dhjetor 2004, subjekti ka paraqitur vértetimin e Iéshuar nga Gjykata e
Rrethit Gjygésor Tirané, pér té ardhurat neto nga paga pér kété periudhé né shumén 192.453 leké.

20.22.1. Komisioni verifikoi deklarimin e subjektit né deklaratén periodike té vitit 2004, né té
cilén subjekti ka deklaruar kéto té ardhura. Referuar dokumentacionit ligjor kéto té ardhura té
provuara jané konsideruar né analizén financiare té kryer nga Komisioni

20.23. Lidhur me té ardhurat né shumén 2.000.000 leké dhuruar nga motra.

20.23.1. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, lidhur me kété shumé,
ka deklaruar: [...] "té ardhura té dhuruara nga motra ime znj. A. LI. C., pér shkak té& mbarimit té
shkélqyer té Shkollés sé Magjistraturés. Gjaté késaj kohe shpenzimet e mia pérballoheshin nga
té ardhurat nga bursa si studente e shkélgyer nga fakulteti i drejtésisé, prindérit, me té cilét
banonte dhe motra, znj. A. LI. (C.) " [...].

20.23.2. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2004, njékohésisht dhe deklarimi pér heré té paré
I subjektit té rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka deklaruar: “Té holla cash té ruajtura né banesé
kursime familjare, dhuraté nga motra ime né shumén 5.000.000 leké .

20.23.3. Komisioni, pérvec verifikimit té deklarimit té kétij dhurimi né vitin 2004 nga subjekti i
rivlerésimit, ka verifikuar burimin e ligjshém pér krijimin e té ardhurave té ligjshme dhuruar nga
personit tjetér i lidhur, motra e subjektit analizuar mé lart né kété vendim, duke u provuar té
ardhurat e ligjshme pér té cilat éshté paguar tatim, ka konsideruar té provuar mundésiné e tyre
financiare pér té krijuar kéto té ardhura té dhuruara, sipas analizés financiare té kryer pér ta, pér
té mundésuar kryerjen e dhurimit té shumés sé deklaruar nga subjekti.

20.23.4. Referuar parashikimeve ligjore né fugi né kohén e dhurimit nuk ka pasur ndonjé
parashikim ligjor pér tatimin e pagimit pér tatimin mbi dhurimet.

20.23.5. Trupi gjykues, pas vlerésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve
té dhéna prej subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit, vleréson se bazuar né rrethanat
e faktit dhe ligjit, lidhur me dhurimin e kryer nga motra né vlerén 2.000.000 leké: (i) duke iu
referuar deklarimeve té subjektit né DPV-né e vitit 2004; (ii) duke iu referuar mundésisé
financiare té dhuruesve pér té krijuar té ardhura pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore; (iii)
duke iu referuar faktit gé kéto té ardhura jané pérfituar dhe deklaruar nga subjekti para se té
emérohej né detyré, ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka arritur té provojé
pérfitimin dhe ligjshmériné e kétyre té ardhurave te dhuruara nga motra e saj.

20.24. Lidhur me té ardhurat e deklaruara nga subjekti si té pérfituara nga motra e saj pér
periudhén 1997 — 2004, né deklaratén Vetting, subjekti e deklaron kété shumé me pérshkrimin:

‘Nga pagesat mujore nga familjarét né shumén 35.000 leké/muaj pér periudhén 1997 — 2004 .

20.24.1. Pér kéto té ardhura té deklaruara nga subjekti si té ardhura nga motra, trupi gjykues ka
vlerésuar se éshté e pagarté forma ligjore e pérfitimit té tyre dhe nése kéto té ardhura ishin té
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ardhura nga puna pér to duhet provuar me dokumentacion ligjor provues pagesa e detyrimit
tatimor né kohén e pérfitimit té tyre.

21. Pasuria automjet tip “Toyota”, me targa ***, né bashképronési me bashkéshortin G. H.,
bleré nga shtetasi A. C., sipas kontratés pér shitje automjeti nr. ***, daté 29.12.2016. Vlera: 5.000
euro. Pjesa takuese: 50 %.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

21.1. Né deklaratén periodike vjetore 2016, subjekti deklaron: “Pakésim té ardhurash pér blerje
automjetit tip ‘Toyota’, me targa ***, bleré nga shuma e pérfituar nga shitja e automjetit tip
Citroen C4 me targa ***”.

21.2. Nga hetimi rezultoi se né datén 29.12.2016, midis shitésit A. C. dhe blerésve G. H. dhe
Elbana Lluri u lidh kontrata me objekt shitjen e automjetit “Toyota RAV4”, pér ¢cmimin e shitjes
5.000 euro.

21.3. Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimeve té Transportit Rrugor konfirmoi regjistrimin né emér
té subjektit dhe ish-bashkéshortit. Nga dokumentacioni i administruar rezultoi se ¢gmimi i blerjes
né datén 16.10.2009, nga shitési ishte né vlerén 16.000 USD.

21.4. Subjekti, né pérgjigje té pyetsorit té dyté, ka shpjeguar arsyet e blerjes sé kétij automjeti né
¢cmim mé té ulét se cmimi i blerjes nga pala shitése duke shpjeguar se: “Shuma e shitjes sé kétij
automjeti sipas deklarimeve té dhéna nga pala shitése, éshté mé e ulét se sa vlera e blerjes sé tij,
pér shkak té& amortizimit té mjetit gjaté periudhés sé pérdorur nga z. A. C., gjendjes sé tij né
momentin e shitjes dhe marrédhénieve té aférta né krushgi mes meje dhe pronarit té mjetit (z. A.
C. &shté bashkéshorti i motrés sime znj. A. LI. (C.)".

21.5. Komisioni verifikoi né sistemin TIMS udhétimet dhe té dhénat e AMF-sé né lidhje me
automjetin “Toyota” nga ku nuk rezultuan problematika lidhur me pérdorimin e kétij automjeti.

21.6. Gjithashtu, trupi gjykues mbajti né konsideraté faktin se automjeti 8shté shitur pas 7 vjetésh
pérdorimi nga pala shitése, amortizimin e mjetit gjaté késaj kohe, dhe faktin se subjekti dhe pala
shitése jané motra, nuk konstatoi problematika lidhur me ¢mimin e shitjes té kétij automjeti.

21.7. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni pér vitin 2016, kur jané pagesat pér automjetin
automjetit tip ““Toyota” dhe investimin né pasuriné e paluajtshme apartament, ndodhur né Vloré
ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit e bashkéshorti nuk kane pasur mundési pér té pérballuar
shpenzimet jetike dhe kryerjen e shpenzime té tjera, duke rezultuar me balancé negative né vitin
2016 né shumén -663.011 leké.

21.8. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe né paragrafin 5, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés, subjektit iu kalua barra e provés, me géllim gé té paragesé shpjegime apo prova té
tjera pér té provuar té kundértén, pér sa mé poshté duket se:

i) ngelet e paqgarté forma ligjore e pérfitimit té té ardhurave nga motra e subjektit pér periudhén
1997 — 2004, dhe nése kéto té ardhura ishin té ardhura nga punésimi i subjektit te motra e saj, nuk
provohet me dokumentacion ligjor provues pagesa e detyrimeve tatimore né kohén e pérfitimit;

i) nuk provohen me dokumentacion ligjor provues té ardhurat e pérfituara nga bashkéshorti
deklaruar ne DPV 2003-2004, dhe nuk provohet me dokumentacion ligjor provues pagimi i
detyrimit tatimor né kohén e pérfitimit té tyre;

iii) nuk duket se té ardhurat e pérfituara nga bashkéshorti nga shitja e automjetit “Citroen C4”, né
vitin 2011, té kené shérbyer si burim Kkrijimi i késaj pasurie, pér sa nuk jané deklaruar si gjendje
cash né deklarimin periodik vjetor té vitit 2011;
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iv) ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit e bashkéshorti nuk kane pasur mundési pér té pérballuar
shpenzimet jetike dhe kryerjen e shpenzime té tjera, duke rezultuar me balancé negative né vitin
2016 né shumén -663.011 lekésh.

22. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni
Subjekti ka kérkuar marrjen né konsideraté né analizén financiare nga Komisioni té sa vijon:

22.1. Gjendjes sé kursimeve cash né shumén 100.000 leké né vitin 2005, deklaruar prej saj né
deklaratén periodike vjetore té vitit 2005, duke paraqgitur si prové njé kopje té késaj deklarate.

22.2. Kohés sé kryerjes sé kémbimit t€ shumés sé pérdorur pér burim krijimi, nga leké né
monedhé euro né fillim té vitit 2009, duke pretenduar konvertimin e késaj shume né kété periudhé.

22.3. Té ardhurat e pérfituara nga motra e saj pér periudhén 1997 — 2004, pér sa kohé gé ndodhej
pérpara njé marrédhénieje familjare dhe ndihme té dhéné nga personi i lidhur.

22.4. Subjekti, lidhur me té ardhurat cash deklaruar nga ish-bashkéshorti ne vitet 2003-2004, ka
kérkuar té merret né konsideraté se ajo nuk ka mundési reale pér té marré informacione né lidhje
me té ardhurat e realizuara para fillimit té detyrés prej tij, dhe se kéto té ardhura nuk kané shérbyer
pér blerjen e ndonjé pasurie.

22.5. Subjekti ka kérkuar, gjithashtu, rishikimin e udhétimeve té kryera gjaté késaj periudhe, duke
kérkuar se pér sa i pérket shpenzimeve té mbuluara nga motra dhe bashkéshorti, gjaté udhétimeve
té pérbashkéta té kryera prej tyre, sikundér i ka deklaruar né pyetésorin standard.

23. Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

23.1. Lidhur me pretendimin e subjektit mbi gjendjen cash né vitin 2005, trupi gjykues, pasi
analizoi provén e paragitur nga subjekti i rivlerésimit, arsyeton se deklarata periodike e vitit 2005
e depozituar nga subjekti né cilésiné e provés éshté njé akt i fotokopjuar, pérmban vetém firmén
e subjektit dhe nuk ka ekstremitetet e duhura té njé akti zyrtar (vulé, protokoll institucioni).

23.1.1. Deklaratat periodike vjetore té administruara gjaté hetimit t¢ Komisionit nga ILDKPKI-
ja, jané té vetmet prova né kété proces pér té rrézuar apo pranuar pretendimet e subjektit.

23.1.2. Referuar deklaratés sé vitit 2005, pércjellé nga ILDKPKI-ja, subjekti i rivlerésimit nuk
rezulton té keté deklaruar kursime gjendje cash né vitin 2005, prandaj, pér rrjedhojé, kjo gjendje
cash nuk mund té merret né konsideraté né kété vit kalendarik né analizén financiare.

23.2. Lidhur me pretendimin e subjektit mbi kémbimin e vlerave monetare né kohé, trupi
gjykues, pasi analizoi deklarimin vjetor periodik té subjektit né vitin 2009, véren se né kété
deklarim nuk rezulton té jeté deklaruar nga subjekti kémbimi valutor i shumés nga leké né
monedhén euro. Né referim té pikés 5, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, si dhe sipas nenit 11 té
Kodit té Procedurés Civile, ky deklarim pérbén prové pér té mbéshtetur apo rrézuar pretendimin
e subjektit, lidhur me sa mé sipér.

23.2.1. Trupi gjykues vleréson se ky veprim, pretenduar nga subjekti, vlerésohet vetém pérmes
deklarimit té saj né deklaratén periodike, gé né rastin konkret pér shkémbimin e vlerave monetare
mungon.

23.2.2. Pér sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se ky pretendim i subjektit nuk mund
té merret né konsideraté, pér sa nuk gjen mbéshtetje nga deklarimi periodik vjetor i vitit 2009 i
subjektit.
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23.3. Lidhur me té ardhurat nga shitja e automjetit né vitin 2011, trupi gjykues, pasi analizoi
deklarimin periodik té z. G. H. né vitit 2011, konstatoi se shuma 1.200.000 leké nuk rezulton té
jeté deklaruar si shtesé e gjendjes cash ne fund té vitit 2011 prej tij.

23.3.1. Trupi gjykues ¢mon se pretendimi i subjektit té rivlerésimit pér kété gjendje cash té
disponueshme né vitin 2011, éshté i pambéshtetur né prova, pasi né referim té pikés 5, té nenit
32, té ligjit nr. 84/2016 dhe nenit 11 té Kodit té Procedurés Civile, ky deklarim periodik vijetor i
vitit 2011, pérbén prové pér té mos mbéshtetur pretendimin e subjektit mbi kété gjendje cash.

23.4. Lidhur me té ardhurat e pérfituara prej motrés pér periudhén 1997 — 2004

23.4.1. Né lidhje me té ardhurat e siguruara nga motra e subjektit, trupi gjykues ka vlerésuar
shpjegimet e dhéna nga subjekti, né té cilat ka pretenduar se nuk ka gené né marrédhénie punésimi
me motrén por ka gené ndihmé e dhéné nga personi i lidhur, motra e saj, ka vlerésuar sa vijon:

a) kéto té ardhura jané deklaruar né vitin 2004 si dhurim nga subjekti i rivlerésimit. Né referim té
pikés 5, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, si dhe sipas nenit 11 té Kodit té Procedurés Civile, ky
deklarim pérbén prové pér té mbéshtetur apo rrézuar pretendimin e subjektit, lidhur me sa mé
Sipér.

b) gjaté hetimit administrativ u provua ekzistenca e té ardhurave té ligjshme té mjaftueshme té
dhurueses, motrés se subjektit pér shumat e dhuruara né kuptim té pikés 3, té nenit D, té Aneksit
té Kushtetutés;

c) shpjegimet e subjektit, pas kalimit té barrés sé provés dhe né seancén dégjimore, ishin bindése,
pér sa i pérket marrédhénies sé dhurimit dhe faktit se nuk béhej fjalé pér té ardhura nga punésimi.

¢) né hetim nuk rezultoi asnjé fakt qé té véré né dyshim dhurimin e kryer nga motra pér subjektin
né vitet para fillimit té detyrés prej saj, pérkundrazi, rezultuan prova té tjera gé mbéshtesnin kéteé.

23.4.2. Trupi gjykues, pas vlerésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve
té dhéna prej subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit, vleréson se bazuar né kéto
rrethana fakti dhe ligji, lidhur me te ardhurat e pérfituar nga motra e saj, né shumén 35.000
leké/muaj pér periudhén 1997 — 2004, duke mbajtur ne konsiderate se: (i) deklarimet e subjektit
né DPV-né e vitit 2004; (ii) mundésiné financiare té dhuruesve pér té krijuar té ardhurat e
dhuruara pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore; (iii) kéto té ardhura jané deklaruar nga
subjekti para se té emérohej né detyré, ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka
arritur té provojé pérfitimin dhe ligjshmériné e kétyre té ardhurave.

23.5. Lidhur me deklarimet e gjendjes cash té z. G. H.

23.5.1. Pér sa i pérket ligjshmérisé sé gjendjes cash té z. G. H., deklaruar né vitet 2003 — 2004,
trupi gjykues vleréson sé pari se pretendimi i subjektit se kéto té ardhura nuk kané shérbyer pér
blerjen e ndonjé pasurie nuk éshté i mbéshtetur né prova pér sa kohé veté subjekti ka deklaruar
né deklaratén Vetting se burim krijimi pér apartamentin né Vloré, kané gené kursimet e saj dhe té
bashkéshortit, té realizuara gjaté gjithé jetés se tyre.

23.5.2. Trupi gjykues, pas vierésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve
té dhéna prej subjektit t& rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit, si dhe referuar kuadrit
kushtetues dhe ligjor pér vlerésimin e kriterit té pasurisé, sipas nenit D té Aneksit té Kushtetutés
dhe ligjit nr. 84/2016, vleréson se detyrimin pér té provuar ligjshmériné e gjendjes cash te
deklaruar nga z. G. H. né vitet 2003 — 2004 e ka, ky subjekt rivlerésimi, né gjykim nga njé trup
tjetér, né kuadér té njé hetimi té pavarur dhe té paanshém.

23.5.3. Ky konkluzion i trupit gjykues mban né konsideraté edhe faktin se subjekti i rivlerésimit
éshté njohur me ish-bashkéshortin disa vite mé voné se periudha kur éshté krijuar ky likuiditet.
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23.6. Lidhur me shpenzimet e udhétimeve

23.6.1. Lidhur me pretendimin e subjektit né kuadér té justifikimit té shpenzimeve té kryera pér
njé pjesé té udhétimeve jashté Republikés sé Shqipérisé, dokumentacioni i dorézuar nga subjekti
i rivlerésimit né formén e deklaratés noteriale nga motra e subjektit dhe bashkéshorti i saj, u trajtua
nga trupi gjykues né kuadér té dokumentit shkresor, né kuptim té germés “c”, té pikés 1, té nenit
49, té ligjit nr. 84/2016.

23.6.2. Vlera provuese e késaj deklarate u vlerésua nga trupi gjykues né drejtim té pajtueshmérisé
sé pérmbajtjes sé deklarimit té dhéné né té, provave té tjera, si dhe té dhénave apo informacioneve
té administruara gjaté hetimit administrativ.

23.6.3. Né deklarimin e mbulimit té shpenzimeve té géndrimit prej motrés sé subjektit, né rastet
e disa udhétimeve té pérbashkeéta, kryer prej tyre trupi gjykues mbajti né konsideraté edhe:

- marrédhénien e subjektit té rivlerésimit me motrén e saj, marrédhénie familjare e vazhdueshme
e pasgyruar né ndihmén e vazhdueshme qé subjekti ka pasur, ndér vite, nga motra e saj;

- faktin gé subjekti nuk gjendet né kushtet e njé trajtimi preferencial, i cili duhej té deklarohej
para organit kompetent ILDKPKI-sé, mbi kéto pagesa té cilat nuk kalonin as pragun e deklarimit;

- faktin qé nga analiza financiare e kryer nga Komisioni, u provua mundésia financiare e motrés
se subjektit dhe bashkéshortit té saj pér té mbuluar kéto shpenzime té udhétimeve té pérbashkéta;

- faktin gé nga verifikimi né sistemin TIMS rezultoi se kéto udhétime jané kryer bashkérisht nga
familja e subjektit me familjen e motrés, dhe u deklaruan nga subjekti né pyetésorin standard.

23.6.4. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet e subjektit, vlerésoi provat e paraqitura, arriti
né pérfundimin se deklarimi i subjektit pér mbulimin e kostove té géndrimit né udhétimet e
pérbashkéta disa-ditore prej motrés duhet té pranohet dhe, pér rrjedhojé, duhen zbritur kéto kosto
géndrimesh pér udhétimet né analizén finale financiare né vitin 2016, né vlerén 207.639 leké.

23.6.5. Né lidhje me udhétimet e kryera nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit né vitin 2016,
deklaruar si udhétime pune, trupi gjykues, administroi dhe analizoi para vendimmarrjes edhe
dokumentacionin e paragitur nga bashkéshorti i subjektit, z. G. H., pér kéto udhétime pune ku
vértetohej pérballimi me shpenzime té buxhetit té shtetit ose me financim nga organizatorét e
aktiviteteve pérkatése.

Trupi gjykues vlerésoi se pér rrjedhojé, duhen zbritur né analizén finale financiare né vitin 2016,
vlera prej 246.191 leké lekésh, si kosto té udhétimeve té bashkéshortit, pérballuar me shpenzime
té buxhetit té shtetit ose me financim nga organizatorét e aktiviteteve pérkatése.

23.6.6. Trupi gjykues, né pérfundim té analizés financiare té kryer pér vitin 2016, bazuar né té
gjitha provat dhe faktet e analizuara sé bashku, duke reflektuar né analizén financiare vetém mbi
shpenzimet e udhétimeve, arriti né pérfundimin se sipas pércaktimit té nenit D t& Aneksit té
Kushtetutés, subjekti nuk ka pasur mundési pér té pérballuar shpenzimet jetike dhe kryerjen e
pagesave pér automjetin dhe shpenzime té tjera, duke rezultuar me bilanc negativ total pér vitin
2016 né vlerén -209.181 leké.

23.6.7. Trupi gjykues vleréson se nuk ka shkage ligjore pér té ngarkuar me pérgjegjési ligjore
subjektin e rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, lidhur me rrethanat mbi ligjshmériné e gjendjes cash
te deklaruar nga z. G. H. né vitet 2003 — 2004. Referuar kuadrit kushtetues dhe ligjor pér
vlerésimin e Kriterit té pasurisé, rrethanat mbi ligjshmériné e gjendjes cash té deklaruar nga z. G.
H. né vitet 2003 — 2004, lidhet posagérisht me té, si subjekt rivlerésimi né kuadér té njé hetimi té
pavarur dhe té paanshém nga njé tjetér trup gjykues.
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23.6.8. Ky vendim i trupit gjykues, né asnjé rast, nuk paragjykon té drejtén pér njé hetim té
pavarur té paanshém dhe rivlerésim té tij né pérputhje me provat gé i pérkasin ¢éshtjes sé tij.

GJETJE TE TJERA NGA HETIMI ADMINISTRATIV

24. Nga dokumentacioni i administruar ka rezultuar se huaja e marré nga “Emporiki Bank nga
subjekti i rivlierésimit éshté shlyer térésisht né datén 2.2.2011.

24.1. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2011, subjekti ka deklaruar: ‘Né datén 2.2.2011 kam
shlyer plotésisht krediné bankare marré né datén 2.4.2009 nga Emporiki Bank’ né shumén
24.498 euro”, dhe né té njéjtén deklaraté deklaron se: ‘kam marré hua shumén prej 25.000 euro
nga prindérit e mi, pa interes dhe pa afat pér shlyerjen e kredisé bankare té sipércituar”.

24.2. Né deklaratén Vetting, né rubrikén e detyrimeve financiare, subjekti ka deklaruar se: “.. hua
pa interes dhe pa afat né shumén 25.000 euro, marré nga prindérit e mi, shuma e cila shérbeu
pér shlyerjen e kredisé sé marré né datén 2.4.2009 né ‘Emporiki Bank, kredi e cila éshté shlyer
térésisht né kété banké né datén 2.2.2011”. Né rubrikén e detyrimeve financiare, subjekti ka
deklaruar kété huan pa shlyer ndaj prindérve té saj.

24.3. Nga hetimi i Komisionit éshté evidentuar se né datén 2.2.2011 éshté derdhur prané késaj
banke nga znj. A. C. shuma 24.500 euro pér efekt shlyerje huaje. Komisioni ka pyetur subjektin
pér arsyen e derdhjes sé shumés monetare nga motra e saj dhe jo nga huadhénésit.

24.4. N@ pérgjigje té pyetésorit té dyté, subjekti ka shpjeguar se: ‘Lidhur me faktin qé shuma prej

24.500 euro éshté derdhur né datén 2.2.2011, né ‘Emporiki Bank hga motra ime znj. A. C., ju bgj
me dije se kjo derdhje éshté kryer prej saj pér lehtési veprimi, si rezultat i faktit qé kjo shtetase
kryen aktivitete shumé té shpeshta me bankat e nivelit té dyté né Republikén e Shqgipérisé”.

24.5. Pér shkak té marrédhénies sé huas sé krijuar, bazuar né pikén 4, té nenit 32, té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
Komisioni i ka kérkuar subjektit té provojé burimin e ligjshém té krijimit té shumés sé dhéné hua
prej 25.000 euro nga prindérit e saj.

24.6. Né pérgjigje té pyetésorit té dyté dérguar nga Komisioni, subjekti ka sqaruar se: ‘Burimi i
krijimit té késaj shume dhéné hua nga prindérit e mi, pérbéhet nga kursimet e tyre familjare deri
né datén e dhénies sé késaj huaje, nga pensioni i tyre dhe shuma prej 40.000 lekésh/muaj gé motra
ime znj. A. LI (C.) i ka dhéné prindérve t& mi prej vitit 1995 e né vijim pa ndérprerje me géllim
pérmbushjen e nevojave pér jetesé qé kéta shtetas mund té kené pasur nga viti 7995 ”.

24.7. Pér té provuar dhénien e késaj shume hua pa interes nga prindérit e saj, subjekti ka paragitur
né cilésiné e provés deklaraté noteriale l1éshuar nga prindérit Xh. dhe L. LI..

24.8. Pér periudhén 2003 — 2010, subjekti ka paragitur dokumentacion pér té ardhurat e pérfituara
nga motra e saj nga dhénia me gira e objekteve né favor té “***” (ish-***) si dhe provat se tatimi
éshté paguar nga ana e giramarrésit.

24.9. Nga dokumentacioni i administruar pér disa kontrata giraje® té lidhura shuma e pérfituar
gjaté viteve 2003 — 2010, rezulton té jeté rreth 83 milioné leké.

SKontrata nr. ***, daté 30.12.2002, giradhénés A. LI. dhe giramarrés *** (sot “***”) giraja 4.500 USD/muaj; Aneks kontrata nr.
*** daté 14.1.2003, giradhénés A. LI. dhe giramarrés *** (sot “***”) giraja 500 USD/muaj; kontrata nr. ***  daté 19.12.2003,
giradhénés A. LI. dhe giramarrés “***” giraja 5.000 USD/muaj; kontrata nr. ***, daté 16.1.2007 (me afat prej datés 1.1.2008)
giradhénés A. LI. dhe giramarrés “***”_qiraja 14.000 euro/muaj.
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24.10. Né kuadér té dispozitave té ligjit nr. 9049, daté 10.3.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin
e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publik&”, i ndryshuar
(né vijim “ligji nr. 9049, daté 10.04.2003”) detyrimi pér deklarimin e té ardhurave ka gené pér
subjektin, bashkéshortin dhe fémijét madhoré dhe nuk ka pasur parashikim ligjor pér deklarime
nga prindérit e subjektit deklarues, detyrim i cili u vendos pas miratimit te ligjit nr. 45/2014.

24.11. Referuar provueshmérisé sé té ardhurave té ligjshme ndér vite té motrés sé subjektit dhe
dispozitave té ligjit nr. 9049, daté 10.3.2003 pér mungese detyrimi ligjor pér deklarime nga
prindérit e subjektit deklarues, trupi gjykues, arrin né pérfundimin se prindérit e subjektit kané
patur mundési financiare pér té akumuluar kursim né formén e likuiditetit cash jashté sistemit
bankar, té€ mjaftueshém pér té financuar dhénien e huas subjektit, né vlerén prej 25.000 euro.

24.12. Ky konkluzion i trupit gjykues mbajti né konsideraté edhe sa ZVRPP-ja konfirmoi se né
emér té prindérve té subjektit, Xh. dhe L. LI., nuk figuronin pasuri té paluajtshme.

25. Gjaté hetimit* ka rezultuar se néna e subjektit ka kryer njé veprim noterial shitblerjeje
dhurim pasurie té paluajtshme nga 15.000.001-50.000.000, né datén 3.8.2018, prané noterit A.
A. M..

25.1. Komisioni i kérkoi® noterit publik praktikén mbi veprimin e dhurimit t& kryer né datén
3.8.2018. Sipas kontratés sé dhurimit té pjeséve té pasurive té paluajtshme nr. ***, personi i lidhur
me subjektin, znj. L. LI., bashké me katér shtetas té tjeré (M. G., P. B., S. M. dhe H. M.) i dhurojné
shtetasit A. K. pjesét takuese té secilit mbi 7 pasuri toké truall dhe ndértesé té ndodhur né Kavajé.

25.2. Nga ky transaksion nuk u evidentuan indicie pér hetime té métejshme pér subjektin e
rivlerésimit.

26. Né deklaratén periodike té vitit 2015, subjekti i rivlerésimit deklaron pagesé pér studime
doktorature né Universitetin *** (***) pér vete dhe pér bashkéshortin né vlerén 2.000 euro secili,
pra, 4.000 euro gjithsej.

26.1. Né DPV-né e vitit 2016, subjekti ka deklaruar shtim té ardhurash neto nga térhegja e pagesés
sé béré prej bashkéshortit té saj né janar té vitit 2015, né vlerén 2.000 euro.

26.2. Subjekti ka bashkélidhur né cilésiné e provés statement bankar, daté 17.10.2019, mandatet
e BKT-sé lidhur me térhegjen e kryer né datén 21.9.2016 nga ish-bashkéshorti dhe dy mandatet
mé 31.8.2018 dhe mé 19.12.2018, lidhur me térhegjet e kryera, akte kéto té cilat jané administruar
dhe vlerésuar nga Komisioni né kuptim té analizés financiare.

26.3. Nga ky transaksion nuk u evidentuan problematika apo indicie pér hetime té métejshme pér
subjektin e rivlerésimit.

27. Nga verifikimi i policave té sigurimit® rezultoi se né datén 16.11.2012 é&shté lévruar nga
“Credins Bank” shuma 250.000 leké, mbi bazén e té cilés éshté paguar edhe polica e sigurimit té

jetés pér hua. Komisioni i ka kérkuar subjektit shpjegime, e cila ka sgaruar se: ‘Kjo shumé i pérket
kontratés pér karté krediti gé éshté lidhur mes meje dhe késaj banke pasi ka filluar derdhja mujore
e pagés nga ana e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, karté krediti e cila sé bashku me policén
e sigurimit té jetés pjesé integrale né oferté e praktikés sé kartés sé kreditit, mé éshté akorduar
pas hapjes se llogarisé pér lévrimin e pagés.

4shihni praktikén e shkresé nr. *** prot., daté 15.2.2019, té Drejtorisé sé Pérgjithshme Rregullatore té Céshtjeve t& Drejtésisé.
5 Shkresé me nr. *** prot., daté 15.10.2019, dhe kthim pérgjigjeje, daté 16.10.2019, té noterit A. M..
& Shihni shkresén nr. *** prot., daté 19.2.2019, t& AMF-sé.
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27.1. Subjekti ka paraqgitur né cilésiné e provés nxjerrje llogarie pér periudhén 1.1.2012 —
31.12.2013, léshuar nga “Credins Bank™ pér znj. Elbana Lluri, daté 14.10.2019, sipas té cilés
teprica fillestare e akorduar nga kjo banké pér llogariné né karté krediti éshté 0 (zero) leké dhe
teprica né datén e mbylljes sé késaj llogarie éshté pérséri 0 (zero) leké.

27.2. Gjithashtu, pér té provuar se kjo karté krediti nuk ka asnjé veprim té kryer dhe né kété
ményré asnjé kredi té akorduar ndaj saj nga “Credins Bank”, subjekti ka paragitur edhe njé
deklaraté (statement) bankare té datés 19.3.2013 pér periudhén 1.1.2012 — 18.3.2013.

27.3. Nga sa mé sipér nuk u evidentuan problematika apo indicie pér hetime té métejshme pér
subjektin e rivlerésimit.

28. Né lidhje me té ardhurat nga shitja e automjetit tip "Opel” né vitin 2010.

28.1. Nga hetimi i Komisionit, ka rezultuar se subjekti ka bleré njé automjet tip “Opel” né datén
7.12.2006, né shumén 250,000 leké shitur né datén 18.5.2010, né shumén 500.000 leké.

28.2. Subjekti ka bashkélidhur né cilésiné e provés deklaratén noteriale nr. *** daté 17.10.2019,
Ié&shuar nga administratori i shogérisé “***” sh.p.k., mbi riparimin e automjetit té znj. Elbana
Lluri dhe vlerén pérkatése té kétij riparimi té kryer.

28.3. Cmimi i referuar né kontratén e shitjes dhe shpjegimet dhe provat e paragitura nga subjekti
i rivlerésimit binden trupin gjykues mbi vlerén reale té shitjes duke pérfshiré edhe shpenzimet pér
pérmirésim té kryera pér kété automjet, té cilat kishin sjellé rritjen e vlerés sé tij.

29. Né lidhje me automjetin tip “AUDI”, né pérdorim

29.1. Né pérgjigje té pyetésorit standard né datén 16.10.2017, subjekti ka deklaruar pérdorimin e
automjetit “AUDI”, me targa *** automjet i babait té z. G. H..

29.2. Komisioni i kérkoi subjektit shpjegime mbi té drejtat e pérdorimit mbi kété automjet. Né
pérgjigje, subjekti sqaroi se: “Referuar kontratés sé huapérdorjes nr. *** daté 7.7.2011, ish-
vjehrri im i ka dhéné té drejtén e pérdorimit té kétij automjeti ish-bashkéshortit tim z. G. H., por
né disa polica sigurimi, figuron edhe emri im si e siguruar me kartonin jeshil.

Né kushtet kur uné nuk kam gené asnjéheré drejtuese e kétij automjeti si brenda ashtu edhe jashté
vendit, por né cilésiné e pasagjeres kam shogéruar bashkéshortin tim, i cili ka drejtuar gjithmoné
dhe ka pasur i vetém té drejtén e pérdorimit pér kété automjet né bazé té kontratés sé sipércituar,
kam béré kété deklarim né pyetésorin e dérguar nga ana juaj né datén 16.10.2017 (pyetja 5 e tij),
pér shkak se né momentin e plotésimit té kétij pyetésori, figuroja e martuar me kété shtetas”.

29.3. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe né paragrafin 5, t& nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés, subjektit iu kalua barra e provés, me géllim gé té paragesé shpjegime apo prova per
burimin e ligjshém té krijimit té késaj pasurie nga babai i bashkéshortit.

29.4. Subjekti né pérgjigje té barrés sé provés ka sqaruar se: “Me gjithé pérpjekjet e mia pér té
marré informacion pér té ardhurat e babait té ish-bashkéshortit, e kam pasur realisht té
pamundur pér siguruar ato dhe informacionet gé kam arritur t¢ marré jané shumé té
pérgjithshme. Po késhtu, pér sa kohé babai i ish-bashkéshortit nuk éshté person i lidhur i imi por
I ish-bashkéshortit tim, i cili éshté nén hetim nga ana Juaj, nga njé trup tjetér gjyqésore, né kuptim
té ligjit nr. 84/2016 mund té japi informacion té ploté dhe té sakté né lidhje me keté pasuri”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém.
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29.5. Sipas parashikimeve té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016,
procesi i kontrollit té ligjshmérisé sé burimeve dhe té ardhurave né funksion té rivlerésimit
kalimtar parasheh edhe detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive
té huadhénésit.

29.6. Trupi gjykues mban parasysh se ne rastin konkret referuar kontratés sé huapérdorjes nr.
3722/3722, daté 7.7.2011, pronari i mjetit i ka dhéné té drejtén e pérdorimit té kétij automjeti
djalit te tij z. G. H., para martesés sé tij me subjektin e rivlerésimit.

29.7. Kontrata e pérdorimit té kétij automjeti me akt noterial, provon personin gé zotéron sendin
né bazé té vullnetit té pronarit, ligjérisht duke provuar se z.G. H. éshté edhe mbajtési i té drejtés
reale té& pérdorimit dhe, pér pasojé, éshté detyrimi i tij té€ provojé ligjshmériné e burimit pér
krijimin e késaj pasurie prej babait té tij.

29.8. Referuar nenit C, pika 1, e Aneksit té Kushtetutés, né pérputhje me pércaktimet e nenit D té
Aneksit té Kushtetutés dhe dispozitave pérkatése té ligjit nr. 84/2016, né kuptim té Kreut IV té
ligjit nr. 84/2016, kjo pasuri e luajtshme sipas kuptimit t& dhéné né nenin 3, pika 11 e ligjit té
rivlerésimit, objekt deklarimi né deklaratén e pasurisé Vetting, duhet ti nénshtrohet kontrollit té
ploté mbi vértetésing, saktésiné e deklarimit dhe ligjshmériné e burimeve té krijimit, pa asnjé
dallim dhe kufizim, nga pérdoruesi i kétij automjeti z.G. H., né procesin administrativ té kryer
ndaj tij nga njé tjetér trup gjykues.

29.9. Ky konkluzion i trupit gjykues mbi detyrimin e parashikuar né nenin 32 té ligjit nr. 84/2016,
né paragrafét 1 dhe 4, vlerésohet né referim edhe té rrethanave faktike té subjektit té rivlerésimit,
dhe faktit se huapérdorja e kétij mjeti &shté dakordésuar mes bashkéshortit té subjektit e babait té
tij, para martesés sé dy subjekteve té rivlerésimit, dhe faktit se subjekti kishte mjet tjetér né
pronési.

30. Né lidhje me disa transaksione né llogari té subjektit dhe personit té lidhur.

30.1. Subjekti, i pyetur nga trupi gjykues mbi transaksionet e kryera né llogari nga motra e
bashkéshortit, ka shpjeguar se ato jané kryer pér efekt garancie financiare qé kérkohej pér marrjen
e vizave pér udhétime jashté vendit.

30.1.1. Kéto derdhje, referuar veprimeve bankare pér shkak se kané shérbyer vetém pér kéto
garanci, jané rikthyer né periudha tepér té shkurtra kohore pér ¢do depozitim.

30.1.2. Njé fakt i tillé provohet nga transaksionet e kryera sipas té cilave jané depozituar dhe
térhequr té njéjtat shuma né njé kohé té shkurtér vetém pér kété géllim dhe kopje e vizave té marra
né té njéjtén periudhé me transaksionet e kryera.

30.2. Né mbéshtetje té shpjegimeve té sipércituara, subjekti ka paraqgitur kopjen e vizave prané
ambasadave pérkatése, té cilat pérkonin me periudhén kur jané kryer transaksionet.

30.3. Trupi gjykues pas vlerésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve té
dhéna prej subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit, vleréson se pér sa i pérket ketyre
transaksioneve subjekti ka arritur té provojé dhe té shpjegojé géllimin e kétyre transaksioneve
bankare mes familjaréve.

Konkluzioni pér vlerésimin e pasurisé

31. Komisioni arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka arritur té shpjegojé bindshém
burimin e ligjshém té pasurisé, nuk rezulton té keté pasuri mé té madhe se dyfishi i pasurisé sé
ligjshme, ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té
paragesé né ményre té pasakté pasurité né pronési té saj.
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31.1. Trupi gjykues ¢mon se mungesa e likuiditeteve gjaté vitit 2012 né vlerén -691.723 leké dhe
gjaté vitit 2016 né vlerén -209.181 leké, né njé vleré totale prej -900.904 lekésh pér gjithé
periudhén e deklarimit si rezultati final financiar negativ pas analizés financiare té pérditésuar,
nuk éshté né masén gé té pérbéjé shkak pér shkarkimin e subjektit.

31.2. Sipas vlerésimit té trupit gjykues, referuar kuadrit kushtetues dhe ligjor té zbatueshém pér
vlerésimin e Kriterit té pasurisé, (i) pérgjegjésia pér té provuar rrethanat dhe ligjshmériné e marrjes
sé kredisé me kushte lehtésuese marré nga z. G. H., (ii) pérgjegjésia pér té provuar ligjshmériné
e gjendjes cash para fillimit t& detyrés nga nga z. G. H. dhe (iii) pérgjegjésia pér té provuar
ligjshmériné e burimit té krijimit pér pasuriné e luajtshme, automjet né pérdorim té z. G. H. nga
babai i tij, jané rrethana qé lidhen drejtpérdrejt me té si subjekt rivlerésimi né procesin
administrativ té kryer ndaj tij nga njé tjetér trup gjykues.

31.3. Trupi gjykues vleréson se faktet e referuara mé sipér né vlerésimin térésor té komponentit
té pasurisé, mbéshtetur né parimin e proporcionalitetit dhe objektivitetit, nuk mund té ndryshojné
pérfundimin e arritur se subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka arritur njé nivel té besueshém
té vlerésimit té pasurisé

B. KONTROLLI | FIGURES

32. Institucioni kompetent pér kontrollin e figurés, DSIK-ja, pas verifikimit t& deklarimeve té
subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera né pérmbushje té ushtrimit té funksioneve sipas
ligjit nr. 8457, daté 11.2.1999, i ndryshuar, pasi ka kryer té gjitha procedurat pér kontrollin
figurés, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, ka paragitur né Komision raportin nr, ***
prot., daté 2.11.2017, deklasifikuar plotésisht me vendim nr. ***, daté 1.3.2019, t¢ KDZH-s&, ku
rezulton se:

32.1. Subjekti i rivlerésimit ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato té deklaruara né
deklaratén pér kontrollin e figurés.

32.2. Pér subjektin e rivlerésimit Elbana Lluri, nuk administrohen prova, informacione
konfidenciale apo té tjera nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, ose persona té dyshuar té krimit
té organizuar.

Pér sa mé sipér, Grupi i Punés konstaton pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés té subjektit té
rivlerésimit Elbana LLuri.

Konkluzioni pér kontrollin e figurés

32.3. Komisioni, pas hetimit t& kryer pér kété kriter, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, arriti né pérfundimin se subjekti ka
plotésuar sakté dhe me vértetési formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés dhe nuk u gjet
asnjé element qé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré
né krimin e organizuar.

32.4. Komisioni arriti né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, ka arritur nivel
té besueshém né kontrollin e figurés.
C. VLERESIMI PROFESIONAL

33.Vlerésimi i aftésive profesionale té subjektit t& rivlerésimit éshté kryer né bazé té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
kreut VI, nenit 40 e vijues i tij, si dhe mbi bazén e kritereve té pércaktuara né ligjin nr. 96/2016,
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“Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, nga organi kompetent,
Késhilli i Larté Gjygésor, ku né pérfundim ka I&shuar njé raport té hollésishém, si vijon.

33.1. Subjekti i rivlerésimit ka aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit. Né tri
dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara éshté konstatuar se ajo identifikon normén
ligjore té zbatueshme dhe jep arsye pér ményrén e zbatimit té saj né rastin konkret. Gjyqtarja
Elbana Lluri kualifikon drejt marrédhénien juridiko-civile, objekt shqyrtimi gjygésor, i kushton
réndésiné e duhur identifikimit té kérkimit té paléve, dégjon kérkimet procedurale té tyre dhe
shprehet né ¢do rast me urdhra dhe vendime té ndérmjetme té arsyetuara. ldentifikon rastet kur
pér sgarimin e fakteve gé kané lidhje me mosmarréveshjen duhen njohuri té posacme, duke thirrur
eksperté té fushés dhe duke parashtruar pyetje té garta, si dhe i géndron korrekt zbatimit té
detyrave té Iéna nga gjykata e apelit né rigjykimin e ¢éshtjes. Né njé rast ka shqyrtuar kérkesén
pér vleftésim dhe caktim mase sigurimi né respektim té rregullave procedurale penale. Ajo njeh
parimet e pérgjithshme té sé drejtés dhe i zbaton gjaté gjykimit, por nuk i pérdor shprehimisht né
tekstin e vendimeve pérfundimtare.

33.2. Pérgjaté periudhés sé rivlerésimit, ndaj gjyqtares Elbana Lluri jané paragitur 16 ankesa né
Inspektoratin e KLD-sg, nga té cilat 14 jané arkivuar pas shqyrtimit paraprak, ndérsa 2 ankesa
jané verifikuar lidhur me procedurén e hedhjes sé shortit dhe njéanshméri né gjykim dhe pas
verifikimit té tyre ka rezultuar se nuk ka pasur shkelje nga ana e saj.

33.3. Subjekti Elbana Lluri, né periudhén e rivlerésimit 8.10.2013 — 8.10.2016, ka kryer detyrén
e gjyqtares né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirangé, né dhomén civile. Né formularin e
vetédeklarimit, né rubrikén e té dhénave statistikore, ka deklaruar se i jané caktuar pér gjykim pér
periudhén 1.1.2014 — 8.11.2016, né cilésiné e gjyqtares né kété gjykaté, 1139 c¢éshtje dhe 198
masa sigurimi, gjithsej 1337 céshtje gjyqgésore. Pér kété periudhé ka deklaruar se ka pérfunduar
940 céshtje gjyqgésore dhe 198 masa sigurimi, gjithsej 1138 ¢éshtje. Gjithashtu, znj. Elbana Lluri
ka deklaruar se pér periudhén 8.11.2016 — 31.12.2016, né cilésiné e gjyqtares né Gjykatén e Apelit
Tirané, i jané caktuar 14 céshtje si relatore, 47 si anétare dhe ka mbartur gjithsej 1 ¢éshtje té vitit
2016. Rendimenti i pérfundimit té ¢éshtjeve si gjyqtare e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané,
bazuar né kéto té dhéna éshté 85.1 %.

33.4. Nga analiza e pesé dosjeve té pérzgjedhura me short rezultoi se ¢éshtja gqé ka pasur
kohézgjatjen mé té larté té gjykimit 1 vit, 2 muaj e 27 dité ka gené ¢éshtje civile themeli, ku pér
shkak se pér zgjidhjen e drejté té saj duhen njohuri té posagme, jané thirrur eksperté té fushés dhe
né pérfundim té gjykimit éshté disponuar me vendim themeli pranimi i padisé. Né tri dosjet e tjera
kohézgjatja e gjykimit ka gené 1 muaj e 25 dité, 9 muaj e 4 dité dhe 8 muaj e 4 dité. Ndér kéto
pesé dosje té vézhguara éshté konstatuar se né 4 raste, té cilat jané ¢éshtje civile themeli gé ka
gjykuar né pérbérje té dhomés civile té seksionit té pérgjithshém, nuk éshté respektuar afati ligjor
dhe standard i gjykimit. Shkak pér tejkalimin e afatit pér dosjet e vézhguara ka gené sjellja e
paléve né proces, Iénia e seancave larg nga njéra-tjetra pér shkak té ngarkesés sé larté sasiore, si
dhe lejes vjetore té gjyqtaréve gjaté muajit gusht. Ndérsa ¢éshtja gé éshté gjykuar brenda dités ka
gené ¢éshtje penale masé sigurimi, ku kohézgjatja e gjykimit nga subjekti ka respektuar natyrén
urgjente té kétyre kérkesave dhe, rrjedhimisht, ka respektuar edhe standardin e procesit té rregullt
ligjor.

33.5. Subjekti Elbana Lluri, né periudhén e rivlerésimit, ka marré pjesé dhe éshté certifikuar né 1
seminar té organizuar nga Shkolla e Magjistraturés. Kéto té dhéna tregojné se ka marré pjesé né
1 dité té formimit vazhdues pér njé periudhé trevjecare. Lénda e trajnimit ka njé lidhje té
arsyeshme kryesisht me detyrén e gjyqgtares sé shkallés sé paré, té organizuar né seksionin civil.
Gjyqtarja ka paraqgitur 12 certifikata pér trajnime té ndryshme nga Shkolla e Magjistraturés dhe
organizma té tjeré, té cilat jané jashté periudhés sé rivlerésimit, konkretisht né periudhén mars
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1998 — prill 2006. Ka deklaruar se ka gené redaktore shkencore e botimit né shqip té Kodit Civil
italian dhe ka botuar artikuj shkencoré né revistén “Jeta juridike”.

33.6. Konkluzioni pér vlerésimin profesional

Trupi gjykues, bazuar né: (i) konstatimet e mésipérme dhe né argumentet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit; dhe (ii) gjetjet e Késhillit té Larté Gjyqésor, si dhe bazuar né kreun I1 té ligjit nr.
96/2016, pas njé analize t& béré né pérputhje me ligjin nr. 84/2016, “Pér vlerésimin kalimtar té

gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, konkludon se subjekti i rivlerésimit ka
nivelin kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

34. DENONCIMET
Komisioni ka analizuar denoncimet pér subjektin e rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, si vijon:

34.1. Denoncimi i shtetasit M. B., regjistruar me nr. *** prot., daté 2.2.2018, drejtuar subjektit
té rivlerésimit dhe anétaréve té tjeré té trupit gjykues gé kané marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes
sé tij né Gjykatén e Apelit Tirané, me objekt: vendim i padrejté, proces jo i rregullt ligjor.

34.1.1. Nga pérmbajtja e denoncimit rezulton se Gjykata e Apelit Tirang, né pérbérje té sé cilés
ka gené edhe subjekti i rivlerésimit, me vendimin nr. *** daté 3.10.2017, ka vendosur ndryshimin
e vendimit nr. *** daté 25.8.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Krujé, duke caktuar si masé
sigurimi personal ndaj kétij shtetasi “arrest me burg”, té parashikuar nga neni 238 i Kodit té
Procedurés Penale.

34.1.2. Ankuesi pretendon se né marrjen e kétij vendimi gjykata e apelit nuk ka verifikuar faktin
nése kishte kompetencé tokésore, pasi vepra penale pér té cilén akuzohej kishte ndodhur né
juridiksionin tokésor té rrethit Durrés.

34.1.3. Gjithashtu, ankuesi pretendon se gjykimi éshté béré pa pjesémarrjen e tij dhe pa njoftuar
avokatin e pérzgjedhur, ndonése njihej adresa e tij dhe e avokatit, pér pasojé, prej tij pretendohet
se éshté zhvilluar njé gjykim formal, duke u mohuar né ményreé arbitrare e drejta pér zhvillimin e
njé procesi té rregullt ligjor.

34.1.4. Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté 8.9.2020, kérkoi dosjen gjygésore, né vijim té
sé cilés, me shkresén nr. *** prot., daté 14.9.2020, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Krujé e dérgoi até.

34.1.5. Pas administrimit té dosjes sé ploté gjygésore, si dhe konkretisht té dosjes gé lidhet me
vendimin nr. *** daté 3.10.2017, té Gjykatés sé Apelit Tirané&, ku subjekti ka pasur cilésiné e
anétarit, Komisioni véren se ¢éshtja ka pérfunduar né té tria shkallét e gjykimit. Me vendimin nr.
*** daté 16.2.2018, té Gjykatés sé Larté, né dhomé késhillimi, trupi gjykues ka vendosur
mospranimin e rekursit té ushtruar nga i dyshuari M. B. kundér vendimit nr. ***, daté 3.10.2017,
té Gjykatés sé Apelit Tirangé, pér arsye se nuk i pérmbahet shkageve gé parashikohen né nenin
432 té Kodit té Procedurés Penale. Komisioni, pasi vlerésoi dosjen gjygésore, konstatoi se:

34.1.6. Me njoftimet me nr. *** prot., daté 15.9.2017, telegram me pérgjigje, jané njoftuar pér
seancé né datén 20.9.2017, ora 10:00, shtetasi M. B., pérkthyesi A. H. dhe avokati M. Rr.. Kéto
njoftime nuk kané bashkélidhur aktin e shérbimit postar apo té ftuesit té gjykatés. Me shkresén e
datés 29.9.2017, té dérguar népérmjet shérbimit postar, pérkthyesi A. H. vé né dijeni relatorin e
céshtjes se né datén 20.9.2017, rreth orés 11:00 (pra né datén e seancés, 1 oré pas orés sé gjykimit)
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ka marré né dorézim telegramin me pérgjigjen nr. *** akti, daté 15.9.2017, sipas té cilit éshté
njoftuar pér seancén dhe se ndodhej me banim né Krujé. Kjo shkresé éshté protokolluar nga
gjykata e apelit me shkresén nr. ***, daté 2.10.2017.

34.1.7. Né vijim, me shkresat po me té njéjtin numér protokolli (nr. *** akti, daté 15.9.2017) dhe
té pafirmosura nga relatori i ¢éshtjes, jané njoftuar pér seancé né datén 3.10.2017, ora 9:45, av.
M. Rr. dhe pérkthyesi A. H.. As kéto njoftime nuk kané bashkélidhur aktin e shérbimit postar apo
té ftuesit té gjykatés. Ndérsa, pér thirrjen e shtetasit M. B., relatori i ¢éshtjes i ka dérguar
Komisariatit té Policisé Rinas shkresén nr. *** prot., daté 18.7.2019, me |éndé “urdhér pér
njoftimin dhe shogérimin e personit nén hetim”. Vihet re se shkresa mban njé daté pérpara se
céshtja gjygésore e caktimit té masés té keté pérfunduar me vendimin nr. *** akti, daté 25.8.2017,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Krujé. Edhe pér kéto njoftime nuk gjenden aktet qé provojné
vénien né dijeni nga gjykata e apelit ndaj kétyre shtetasve pér seancén gjyqésore té datés
3.10.2017.

34.1.8. Né procesverbalin gjygésor té seancés sé firmosur nga té tre anétarét e trupit gjykues,
pérfshiré edhe subjektin e rivlerésimit, pércaktohet se “u thirrén dhe nuk u paragit personi nén
hetim M. B., av. M. Rr. dhe pérkthyesi A. H.” dhe vijon “rezulton se njoftimi éshté ezauruar né
té gjitha format sipas ligjit”.

34.1.9. Lidhur me kompetencén tokésore: lidhur me faktin tjetér té paragitur nga denoncuesi pér
sa i pérket kompetencés tokésore, Komisioni, pasi verifikoi dosjen gjygésore, nuk gjeti té referuar
si shkak ligjor né ankim pér prishjen e vendimit kompetencén, prandaj, bazuar né nenin 425’
"kufijté e shqyrtimit té ¢éshtjes”, nuk u gjetén shkelje né drejtim té pretendimit pér kompetencé
tokésore.

34.1.10. Subjekti ka shpjeguar se pretendimi i paragitur né denoncim lidhur me faktin se nuk
éshté realizuar njoftimi pér kété shtetas, éshté i pa mbéshtetur né ligj dhe né prova. Gjykata e
apelit ka ezauruar té gjitha ményrat e njoftimit si pér personin nén hetim, ashtu edhe pér
mbrojtésin e tij. Marrja dijeni e mbrojtésit té personit nén hetim provohet me déftesén e
komunikimit nr. *** prot., daté 5.9.2017, ku ka firmosur av. M. Rr., duke hedhur poshté né kété
ményré pretendimin e ngritur lidhur me mungesén e njoftimit pér kété mbrojtés. Né kushtet kur
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Krujé e kishte caktuar adresén e vendgéndrimit né hotel “***”_ Rinas
pér personin nén hetim M. B., kjo ishte edhe adresa ku duhej té njoftohej ky shtetas, referuar
detyrimit té tij ligjor pér zbatimin e vendimit gjygésor dhe se njoftimi né kété adresé éshté kryer
né té gjitha format e kérkuara nga ligji, me déftesé komunikimi datén 25.8.2017, e cila ka
shénimin “larguar”, me telegram me pérgjigje, me shkresé drejtuar Komisariatit té Policisé Rinas.
Gjykata e apelit, né kushtet kur veté personi nén hetim i shmangej gjykimit té masés sé sigurimit
pér shkak se edhe avokati i zgjedhur prej tij pérséri edhe pse kishte dijeni pér seancén nuk u
paraqit né gjykim, ka proceduar me deklarimin e mungesés dhe caktimin e njé mbrojtési kryesisht
pér kété shtetas.

Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paragitur, né cilésiné e provés, dosjen
gjyqésore né ngarkim té shtetasit M. B. (112 fleté).

34.2. Denoncimi i shtetases S. K. (J.), regjistruar me nr. *** prot., daté 20.3.2019, drejtuar
subjektit té rivlerésimit. Sipas denoncueses subjekti, né cilésiné e relatores sé ¢éshtjes té gjykuar
prané Gjykatés sé Apelit Tirané, ka zvarritur procesin, duke e shtyré pa arsye, ka shqyrtuar dhe
pranuar kundérpadiné jashté afatit ligjor lidhur me njé céshtje gjygésore detyrim njohje

7 Gjykata e Apelit e shgyrton ¢éshtjen brenda shkageve té ngritura né ankim.
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bashképronare dhe dorézim té pasurisé sé trashéguar né favor té saj ka treguar sjellje gjaté
shqyrtimit.

34.2.1. Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté 8.9.2020, kérkoi dosjen gjygésore, né vijim té
sé cilés, me shkresén nr. *** prot., daté 11.9.2020, Gjykata e Larté e dérgoi até.

34.2.2. Pas vlerésimit té dosjes gjyqgésore gé lidhej me vendimin nr. ***, daté 1.2.2019, Komisioni
ka evidentuar se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e relatores sé ¢éshtjes, né seancén gjyqgésore té
datés 13.12.2018, pas konstatimit té té€ metave té ankimit, e shtyn seancén pér t'i dhéné mundésiné
palés sé paditur kundérpaditése té plotésojé ankimin brenda afatit 5-ditor.

34.2.3. Pala e paditur kundérpaditése e ka depozituar ankimin e plotésuar né gjykaté mé 18.1.2019
dhe ky fakt i éshté béré i ditur subjektit té& rivlerésimit nga pala paditése e kundérpaditur né
seancén e datés 29.1.2019.

34.2.3.1. Subjekti i ka paragitur Komisionit shpjegime lidhur me veprimet procedurale gé nga
data e shpalljes sé vendimit né gjykaté rrethi, veprimet procedurale té kryera nga zénia e afatit
dhe deri né plotésimin e té metave té ankimit nga pala e paditur kundérpaditése, duke sgaruar se:

34.2.3.2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. *** daté 3.7.2017, ka vendosur:

- Pranimin e pjesshém té padisé; - Detyrimin e té paditurit kundérpadités J. J. té njohé paditésen
e kundérpaditur S. K. (J.) bashképronare né 1/6 (njé té gjashtén) pjesé dhe té dorézojé pasuriné
trashégimore gé vjen nga trashégimlénésja A. J. mbi pasuriné 351 m? truall dhe shtépisé me katér
dhoma, sipas dokumentit hipotekor nr. *** daté 2.11.1994; - Njohjen e té drejtés reale té
pronésisé pér pjesén takuese té pérfituara si mé sipér nga transferimi i késaj pasurie; - Rrézimin
e kundérpadise si té pabazuar né prova e né ligj...

34.2.4. Kundér kétij vendimi ka ushtruar ankim (zénie afati) shtetasja S. K. (J.) né datén 17.7.2017
dhe pas ankimit té plotésuar né datén 8.9.2017, ka kérkuar pranimin e ploté té kérkesépadisé.

34.2.5. Njékohésisht ka ushtruar kérkesé ankimi i padituri J. J. (Xh.) né datén 17.7.2017, duke
zéné afatin e ankimit pér shkak se nuk éshté zbardhur vendimi i arsyetuar dhe duke i kérkuar
sekretarisé sé gjykatés gé té pranohet ankimi pasi té béhet plotésimi i tij.

34.2.6. Referuar déftesave té komunikimit té ndodhura né dosjen gjyqgésore rezulton se me
déftesén e komunikimit nr. *** daté 11.9.2017, drejtuar pérfagésueses sé denoncueses, i &shté
njoftuar zénia e afatit té ankimit e ushtruar nga shtetasi Jovan Joxhe, pér té cilén ka marré dijeni
né datén 13.9.2017. Njékohésisht, po me té njéjtén déftesé drejtuar kétij shtetasi i éshté njoftuar
ankimi i ushtruar nga shtetasja S. K. (J.), pér té cilin ka marré dijeni né datén 13.9.2017.

34.2.7. Rezulton se seanca e paré gjyqgésore e zhvilluar né gjykatén e apelit mbi ankimin e ushtruar
nga té dy palét ndérgjyqgése ka gené ajo e datés 15.11.2018. Né kété seancé, avokati i palés sé
paditur J. J., av. I. LI, i ka béré me dije gjykatés faktin se shtetasi J. J. ka ndérruar jeté dhe éshté
kérkuar pezullimi i gjykimit té ¢céshtjes deri né nxjerrjen e déshmisé sé trashégimisé pér té ndjerin.
Gjykata e apelit nuk ka pranuar kérkesén e pérfagésuesit té té paditurit té ndjeré dhe ka shtyré
seancén pér njé afat té gjaté kohor pér té béré té mundur gé nga pérfagésuesi i té ndjerit té nxirrej
déshmia e trashégimisg, e cila pasi té depozitohej né gjykim té bénte t&é mundur kryerjen e kalimit
procedural nga i ndjeri tek trashégimtarét ligjoreé té tij.

34.2.8. Né seancén e radhés, mé 13.12.2018, av. I. LI. ka depozituar déshminé e trashégimisé
ligjore pér té ndjerin Th. J., duke u paraqitur edhe prokura pérkatése e té gjithé trashégimtaréve
ligjoré té tij, té cilét kishin shprehur vullnetin té pérfagésoheshin né gjykim nga i njéjti
pérfagésues.
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34.2.9. Gjykata, né bazé té nenit 199 té Kodit té Procedurés Civile, ka kryer kalimin procedural
pér té paditurin Th. J., duke thirrur né gjykim me té njéjtén cilési trashégimtarét ligjoré té tij té
pérfagésuar nga av. I. Ll.. Pasi éshté ezauruar ky veprim procedural, né seancén e datés
13.12.2018, né kushtet kur palés sé paditur J. J. nuk i ishte komunikuar kopje e ploté e vendimit
té arsyetuar té gjykatés pér té béré té mundur ushtrimin e té drejtés sé ankimit, trupi gjykues i ka
Iéné afat 5-ditor pér plotésimin e ankimit.

34.2.10. Subjekti ka theksuar: ‘Né rastin konkret, né kundérshtim me sa éshté pretenduar nga
denoncuesja S. K. (J.), nuk ndodhemi vetém pérpara plotésimit té t€ metave té ankimit nga i
padituri J. J., por pérpara mungesés sé komunikimit t& vendimit gjygésor té arsyetuar pér kété
shtetas dhe ankimit té ploté té realizuar nga S. K. J. ndaj kétij vendimi. Sekretaria gjygésore duhej
té kishte kryer dy veprime procedurale té pavarura, gé jané sé pari komunikimi i vendimit té ploté
pér té paditurin e ndjeré J. J. né ményré gé ky shtetas té ushtronte ankimin e plotésuar dhe
njékohésisht komunikimin e ankimit té plotésuar pér té, té ushtruar nga S. K. (J.), veprime té cilat
nuk jané kryer rregullisht nga kjo sekretari. Né kéto kushte, gjykata e apelit kishte detyrimin ti
komunikonte trashégimtaréve té té paditurit té ndjeré kopjen e ploté té ankimit té ushtruar nga S.
K. (J.), pér té cilin ata brenda afatit 5-ditor kishin té drejtén té ushtronin kundérankim dhe
njékohésisht vendimin e ploté té arsyetuar té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, pér té cilin
brenda afatit 15-ditor kishin té drejté té ushtronin ankim, né kushtet kur kéta trashégimtaré kishin
hyré né gjykim me cilésiné e té paditurit pikérisht né kété seancé gjygésore. Rezulton se referuar
aktit pér plotésimin e ankimit, ky ankim éshté ushtruar nga tre té paditurit e rinj né datén
20.12.2018, pra, brenda afatit 5-ditor dhe éshté depozituar né protokollin e gjykatés sé apelit né
datén 18.1.2019, pasi sipas deklarimeve té avokatit té té paditurve éshté dérguar me posté prej
tij. Pikérisht pér té béré té mundur gé pala e paditur né kushtet kur sapo kishte hyré né gjykim né
cilésiné e trashégimtaréve ligjoré té té ndjerit té paditur J. J., té ushtronte té drejtat e saj
procedurale né pérputhje me parimin e njé procesi té rregullt ligjor, gjykata e apelit ka pranuar
ankimin e ushtruar, né kushtet kur ky ankim éshté ushtruar brenda afatit t€ pércaktuar né nenin
443 té Kodit té Procedurés Civile. .

34.2.11. Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paraqitur, né cilésiné e provés, pjesé
té dosjes gjyqgésore né ngarkim té shtetases S. K. (J.) (87 fleté).

34.3. Denoncimi i shtetases L. D., regjistruar me nr. *** prot., daté 22.11.2017, drejtuar subjektit
té rivlerésimit dhe disa gjyqtaréve té tjeré, me objekt: géndrim i njéanshém dhe vendim i padrejtg,
si dhe shkelje etike gjaté procesit gjygésor.

34.3.1. Denoncuesja i ka bashkélidhur denoncimit disa akte® gé lidhen me té. Nga administrimi i
pérmbajtjes sé denoncimit dhe fakteve sipas akteve bashkélidhur rezultoi se denoncuesja ka pasur
njé konflikt pronésie né vitin 2011 me bashkéshortin e gjyqtares A. C., e cila sipas denoncueses
éshté mike me subjektin e rivlerésimit.

34.3.2. Subjekti ka paraqitur shpjegime té detajuara lidhur me ¢éshtjen, duke u shprehur se lidhet
me zgjidhjen né themel té saj dhe faktin gé né zgjidhjen e késaj ¢éshtjeje ligjit material i éshté
dhéné fuqi prapavepruese. Subjekti, ndér té tjera, ka sqaruar se: “.. pretendimi i paragitur né
denoncim se i kam dhéné fuqi prapavepruese ligjit material, nuk géndron, pasi né themel té
céshtjes ka gené pércaktimi i faktit nése objektet e trajtuara me kontratat e privatizimit ishin ose

JO pjesé e njé vendimi té marré nga Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit té Pronave pér kthimin

8 Certifikaté pér vértetim pronésie; kontraté shitblerjeje e lidhur me Nd. Komunale, autorizim, kontraté privatizimi banese, ankim
viti 2011 ndaj vendimit nr. ***, daté 18.7.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; vendim nr. *** daté 8.10.2007, i AKKP-
sé; shkresé nr. *** prot., daté 14.9.2011, e KLSH-sé; raport pér kontrollin e ushtruar né ZVRPP-né Tirané, korrik 2008, kopje té
gazetave té shtypit té pérditshém.
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e pronés ish-pronarit. Né kushtet kur ligji Pér kthimin dhe kompensimin e pronés prevalon mbi
ligjet e zakonshme, si¢ éshté edhe ai nr. 7652, daté 23.12.1992 Pér privatizimin e banesave

shtetérore ; kam konstatuar pavlefshmériné absolute té kontratave té privatizimit, duke i rikthyer
té drejtén ish-pronarit té shpronésuar, duke mos u shprehur né asnjé moment lidhur me ndonjé
fuqi prapavepruese pér asnjé nga ligjet e sipércituara. Ky vendim éshté ankimuar nga
denoncuesja edhe né gjykatat mé té larta, me té njéjtat shkage ankimi si ato té pretenduara né
denoncim dhe éshté 1éné né fugi prej tyre duke gené njé vendim gjyqgésor i formés sé preré, pér sa
I pérket zgjidhjes sé ¢éshtjes né themel dhe bazueshmérisé sé saj né ligj dhe né prova.

Pér sa i pérket pjesés sé denoncimit sipas té cilit ky vendim éshté dhéné nga ana ime pér shkak
se paditési ishte bashkéshorti i njé gjyqgtareje né té njéjtén gjykaté, dua té ritheksoj se gjaté gjithé
viteve té ushtrimit té detyrés si gjygtare, i nénshtrohem vetém ligjit dhe sé drejtés, duke u
pérpjekur maksimalisht t& mos ndikohem nga asnjé rrethané apo faktor i jashtém né dhénien e
vendimit. Edhe né rastin konkret, vendimi i dhéné nuk ka asnjé lidhje me faktin e pretenduar, pasi
gjyqtarja A. C. (Z.) sé pari nuk é&shté shogja ime por kolege gé ushtron té njéjtin funksion né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané dhe né asnjé rast nuk ka kryer asnjé veprim gé té ndikonte né
dhénien e kétij vendimi, fakt i cili nése do té kishte ndodhur do té pérbénte vepér penale me
pasojat pérkatése ligjore. Zgjidhja e ¢éshtjes né themel éshté shqyrtuar edhe nga gjykatat mé té
larta té cilat kané arritur né té njéjtin konkluzion si¢ edhe uné jam shprehur né vendim. Pér mé
tepér, pretendimi lidhur me etikén e pérdorur nga ana ime éshté krejtésisht i pavérteté, pasi jo
vetém nuk gjen mbéshtetje ligjore né asnjé prové té depozituar bashkélidhur denoncimit, por edhe
cenon figurén time si gjyqgtare né kushtet kur shprehje té tilla nuk i kam pérdorur né asnjé rast
gjaté ushtrimit té detyrés.

Pér sa mé sipér, ¢cmoj se pretendimet e paragitura né denoncim jané té pavérteta dhe nuk duhet
té merren parasysh nga ana e kétij Komisioni dhe jané shqyrtuar me vendim té formés sé preré
si nga Gjykata e Apelit Tirangé, ashtu edhe nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté”.

Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paragitur, né cilésiné e proveés, pjesé nga dosja
gjyqésore né ngarkim té shtetases L. D. (19 fleté).

34.4. Denoncimi i shtetasit P. B., regjistruar me nr. *** prot., daté 24.11.2007, drejtuar subjektit
té rivlerésimit dhe disa gjyqtaréve té tjeré, me objekt: shpérdorim detyre me ané té mashtrimit
dhe falsifikimit té& pérmbajtjes sé akteve gjygésore dhe té dokumenteve, duke e mbéshtetur né
disa akte bashkélidhur.

34.4.1. Denoncuesi ka trajtuar disa fakte gé lidhen me njé konflikt gjyqgésor té lindur me njé ortak
pér shkak té njé marréveshjeje ortakérie, konflikt i cili &shté zgjidhur nga subjekti i rivlerésimit
né kundérshtim me ligjin material dhe procedural.

34.4.2. Shtetasi P. B. ka denoncuar fakte gé lidhen me shqyrtimin e padisé dhe pérfundimin e saj
nga subjekti i rivlerésimit, duke u shprehur se subjekti ka falsifikuar padiné, duke e kthyer nga
padi e pérmbushjes sé detyrimit tregtar né padi té pérmbushjes sé detyrimit civil, e cila pérfundon
me njohjen pronar. Gjithashtu, denoncon se subjekti ka ndryshuar bazén ligjore té objektit té
padisé, ka ndryshuar padiné dhe objektin e saj pa kérkesé té paléve ndérgjygjése apo pa vendim.

34.4.3. Ky shtetas ka trajtuar edhe disa fakte té tjera, té cilat né vlerésimin e Komisionit i pérkasin
materies sé konfliktit midis paléve apo pretendime té natyrés juridiko-penale dhe nuk bén pjesé
né kompetencat e tij. Komisioni administroi aktet e paragitura nga denoncuesi dhe u ndal té
vlerésonte nése né to ka pasur shkelje ligjore nga subjekti qé ndikojné né kuptim té kritereve té
rivlerésimit kalimtar.
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34.4.4. Nga administrimi i kérkesépadisé daté 19.3.20009, me palé ndérgjygjése: padités L. L.
dhe i paditur P. B., me objekt: detyrim té palés sé paditur té pérmbushé detyrimet e rrjedhura né
aktmarréveshjen daté 6.6.1995 , kreu V, pika 5/1, me bazé ligjore ligji nr. 7638, daté 19.11.1992,
“Pér shogérité tregtare”, nenet 153, 420 dhe 423 té Kodit Civil, si dhe té vendimit nr. *** dhe nr.
*** akti, daté 3.12.2009, té marré nga subjekti i rivlerésimit, sipas té cilit &shté vendosur detyrimi
I palés sé paditur P. B. té pérmbushé detyrimet e rrjedhura né aktmarréveshjen nr. ***, daté
6.6.1995, duke u detyruar té njohé paditésin L. L. pronar té dy kateve té fundit té godinés 7-
katéshe + kat néntokésor té ndodhur né rrugén “***”_Tirané, té regjistruar né regjistrin hipotekor
nr. *** daté 16.1.1997, me sip. 300 m? secili kat dhe 97.7 m? té katit pérdhes, duke kryer edhe
ndryshimet pérkatése né regjistrat e ZRPP-sé Tirané té késaj pasurie.

34.4.5. Subjekti, ndér té tjera, ka shpjeguar se: “.. thelbi i pretendimeve té ngritura né denoncim
ka té béjé me faktin se pala e paditur ka pretenduar se nuk ndodhemi pérpara njé
aktmarréveshjeje civile, por njé marrédhénieje ortakérie, e cila éshté ndryshuar né ményré té
padrejté nga ana e gjykatés.

Referuar rrethanave té faktit, pala paditése ka lidhur me té paditurin njé aktmarréveshje né datén
6.6.1995. Né themel té késaj marrédhénieje té krijuar ishte zhvillimi i njé aktiviteti té€ pérbashkét
né fushén e shérbimeve dhe hotelerisé. Pér realizimin e kétij géllimi pala e paditur kishte marré
njé leje ndértimi pér ndértimin e njé pallati 7-katésh, té ndodhur né rrugén *** nr. *** Tirané.
| padituri denoncues, duke mos pasur mundési financiare pér ta realizuar veté kété ndértim, ka
lidhur marréveshjen me paditésin, duke béré t& mundur gé investimi i pallatit té kryhej nga té dy
sé bashku. Gjithashtu, té dy palét ndérgjygése, pér té béré té mundur vazhdimin e kétij aktiviteti,
kané krijuar edhe njé shogéri me pérgjegjési té kufizuar *** sh.p.k., me ané té sé cilés do té
realizonin edhe géllimin e investimit té pérbashkét mes tyre.

Pala paditése ka pérmbushur detyrimet e rrjedhura nga marréveshja e lidhur me té paditurin,
duke kryer edhe investimin pérkatés né objekt. Por, pas pérfundimit té objektit né nivel
apartamentesh, pala e paditur nuk e kreu investimin e tij, duke 1&éné né kété ményré katin e gjashté
dhe té shtaté té ndértesés krejtésisht té papérfunduar.

Pala paditése ka deklaruar né gjykim se fillimisht pronésia e kétyre ambienteve do té kalonte tek
té dy paditésit me cilésiné e ortakéve té shogérisé gé ata kishin krijuar sé bashku. Por, duke gené
se kjo shoqéri, sipas shpjegimeve té paléve ndérgjyqgése, nuk ka funksionuar asnjéheré, paditési
pretendoi se nuk ndodhemi pérpara njé mosmarréveshjeje tregtare, por njé kontrate té shogérisé
sé thjeshté, sipas sé cilés jané pércaktuar edhe té drejtat dhe detyrimet juridiko-civile. Pala
paditése ka pretenduar se pala e paditur nuk i ka pérmbushur detyrimet e saj kontraktore pér
shkak se né pérfundim té objektit e ka regjistruar té gjithé pjesén takuese té ndértesés né emér té
tij né regjistrat pérkatés hipotekoré dhe, pér kété arsye, paditési i éshté drejtuar gjykatés duke
kérkuar pérmbushjen e detyrimeve civile té rrjedhura nga marréveshja e lidhur me té paditurin.
...Gjykata ka ¢muar se mes paléve ndérgjygése éshté lidhur njé kontraté e shogérisé sé thjeshté e
parashikuar né dispozitat pérkatése, nenet 1074 e vijues té Kodit Civil.

Neni 1074 i Kodit Civil parashikon se: Shogéria éshté njé kontraté me té cilén dy apo mé shumé
persona merren vesh pér té ushtruar njé aktivitet ekonomik, me géllim gé té ndajné fitimet qé
rrjedhin prej tij. Personi anétar i shogérisé duhet té véré né dispozicion té kétij aktiviteti para,
sende apo shérbime’

Palét ndérgjygése né aktmarréveshjen e lidhur mes tyre né datén 6.6.1995 kané parashikuar se
véné né dispozicion té krijimit té njé shogérie né té ardhme, kontribute pérkatése né para dhe
shérbime.
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Neni 1076 i Kodit Civil parashikon se: Anétari éshté i detyruar té paguajé kontributet e caktuara
né kontratén e shogérisé. Prezumohet se anétarét jané té detyruar té kontribuojné né pjesé té
barabarta midis tyre, sa éshté e nevojshme pér arritjen e géllimit té shogérisé, pérvec kur né
kontraté éshté parashikuar ndryshe.’

Né gjykim nuk rezultoi qé shogéria e krijuar prej tyre *** sh.p.k., qé éshté njé person juridik i
krijuar né njé periudhé té mévonshme nga nénshkrimi i aktmarréveshjes objekt gjykimi, té keté té
pérfshiré né kapitalin e saj pjesét respektive té ndértimit né fjalé.

Pala denoncuese P. B., né kundérshtim me dispozitat e pércaktuara né aktmarréveshje dhe né
Kodin Civil, ka regjistruar né emér té tij té gjithé ato pjesé té godinés, té cilat, sipas marréveshjes
ishin investuar nga paditési L. L.. Njékohésisht, nuk rezultoi e provuar né gjykim qé ky regjistrim
né emér té té paditurit, té ishte kryer si ortak i tij né shogériné *** sh.p.k., apo si pjesé e kapitalit
té késaj shogérie, por vetém si pasuri personale e té paditurit si person fizik.

Padia e paragitur nga paditési L. L., né kundérshtim me sa ka pretenduar denoncuesi, éshté padia
e detyrimit té njohjes pronar ndaj té paditurit né baze té kontratés sé lidhur mes tyre né datén
6.6.1995, qé éshté njé marrédhénie juridiko-civile e krijuar mé paré se hartimi i aktit té themelimit
dhe statutit té shogérisé *** 8h.p.k., gé éshté edhe subjekti juridik i krijuar nga té dy
ndérgjyqésit, mbi bazén e njé shogérie té thjeshté. Ka gené pikérisht ky pérfundimi i arritur nga
té gjykimit dhe éshté cmuar i drejté nga gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté, né kushtet kur ky
vendim gjygésor éshté i formés sé preré dhe shkaget e paragitura nga denoncuesi, i jané
nénshtruar né ményreé té hollésishme kétij shqyrtimi”.

34.4.6. Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paraqitur, né cilésiné e provés, pjesé
nga dosja gjyqésore né ngarkim té shtetasit P. B. (24 fleté).

34.5. Denoncimi i shtetasit F. B., regjistruar me nr. *** prot., daté 5.12.2017, drejtuar subjektit
té rivlerésimit, me objekt: korrupsion i hapur nga gjyqgtarja né ¢éshtjen gjygésore me palé té
paditur M. H..

34.5.1. Komisioni shqyrtoi denoncimin dhe aktet bashkélidhur dhe konstatoi se faktet e trajtuara
I pérkasin zgjidhjes sé ¢éshtjes né materie dhe nuk referojné né indicie, né kuptim té kritereve té
rivlerésimit pér subjektin.

34.6. Denoncimi i shtetases A. N., regjistruar me nr. *** prot., daté 23.1.2018, drejtuar 31
subjekteve (gjyqgtaré dhe prokuroré), pérfshiré edhe subjektin e rivlerésimit, me objekt: zvarritje
né proces, aftési profesionale dhe vendime né kundérshtim me ligjin.

34.6.1. Denoncuesja ka referuar se gjyqtarét, pérfshiré edhe subjekti, kané zvarritur gjykimin me
objekt: njohje trashégimie pér vite radhazi.

34.6.2. Nga pérmbajtja e kétij denoncimi nuk u evidentua té ishte i referuar emri i subjektit dhe
as pérshkrimi i ndonjé té dhéne gé lidhej me té, referuar pikés 2, té nenit 53, té ligjit nr. 84/2016.
Pér kété arsye, denoncimi nuk mund té trajtohet, pér sa nuk ka té dhéna lidhur me subjektin dhe
as akt té referuar té marré prej saj.

34.7. Denoncimi i shtetases N. K., regjistruar me nr. *** prot., daté 26.1.2018, drejtuar subjektit
dhe njé gjyqtareje tjetér, me objekt: kontroll pasurie dhe aftési profesionale.

34.7.1. Nga pérmbajtja e kétij denoncimi nuk u evidentua indicie lidhur me subjektin e
rivlerésimit, né kuptim té pikés 2, té nenit 53, té ligjit nr. 84/2016. Pér kété arsye, denoncimi nuk
mund té trajtohet, pér sa nuk ka indicie lidhur me subjektin.
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34.8. Denoncimet e shtetasit A. K., regjistruar me nr. *** prot., daté 7.2.2019, dhe me nr. ***
prot., daté 11.2.2019, drejtuar subjektit té rivlerésimit, me objekt: cenim i té drejtés sé aksesit né
proces gjyqgésor. Denoncuesi nuk ka depozituar dokumentacion bashkélidhur.

34.9. Denoncimi i shtetasit M. P., regjistruar me nr. *** prot., daté 19.2.2019, drejtuar subjektit
dhe dy anétaréve té tjeré té trupit gjykues né Gjykatén e Apelit Tirané, me objekt: vendim té
padrejté, i cili ka prishur vendimin e shkallés sé paré pa pasur shkage ligjore.

34.9.1. Denoncuesi ka bashkélidhur vendimin nr. *** daté 16.10.2018, té Gjykatés sé Apelit
Tirané lidhur me njé konflikt kundér shogérisé “*** sh.p.k., pér shkak té marrédhénies sé punés
sé denoncuesit prané késaj shogérie. Né kété vendim subjekti i rivlerésimit ka pasur cilésiné e
aneétares.

34.9.2. Komisioni, pasi administroi vendimin, nuk konstatoi indicie té cilat cenojné shkaget e
ankimit. Trupi gjykues ka disponuar me prishje vendimi dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim né
po até gjykaté me njé tjetér trup gjykues, duke pércaktuar detyrat e 1éna pér té gartésuar situatén
lidhur me marrédhénien e punés, periudhén e punésimit, provueshmériné e punésimit té tij/saj
prané organeve kompetente dhe pagimin e detyrimeve tatimore.

34.10. Denoncimet e shtetasit K. Z., regjistruar me nr. *** prot., daté 26.2.2019, dhe me nr. ***
prot., daté 7.3.2019, drejtuar subjektit dhe disa prokuroréve gé kané hetuar lidhur me kallézimin
e kryer ndaj tij.

34.10.1. Ky shtetas ka denoncuar subjektin pér dhénie vendimi té padrejté me objekt: vendim
dhénien vendimi té padrejté “masé sigurimi personal arrest né burg”. Komisioni administroi
denoncimin dhe aktet bashkélidhur, ku rezultoi se me vendimin nr. *** akti, daté 30.9.2013,
subjekti ka vleftésuar si té ligjshém arrestin né flagrancé dhe ka vendosur caktimin e masés
shtrénguese “arrest né burg”.

34.10.2. Né vendimin e marré, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar faktet penale, ka kryer analizé
ligjore lidhur me ekzistencén e kushteve pér arrestin né flagrancé, parashikuar né nenet 251 dhe
252 té Kodit té Procedurés Penale, duke vlerésuar né pérfundim ligjshmériné e ploté té arrestit né
flagrancé, si dhe pasi ka vlerésuar kriteret e vendosjes sé masés shtrénguese, duke i analizuar
bazuar né nenet 228, 229, 238 dhe 245, ka ¢muar se masa e arrestit me burg e kérkuar nga
prokurori éshté né pérshtatje me nevojat e sigurimit, rrezikshmériné e faktit dhe personit i cili
dyshohet se e ka kryer veprén penale.

34.10.3. Né pérfundim, pas vlerésimit té vendimit nr. *** akti, daté 30.9.2013, nuk u gjetén
indicie né kuptim té kritereve té rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit.

34.11. Denoncim i shtetasit A. H., regjistruar me nr. *** prot., daté 26.2.2020, drejtuar subjektit
té rivlerésimit né cilésiné e relatores, me objekt: cenimin e procesit té rregullt ligjor, si dhe sjellje
joprofesionale, cenim té figurés, integritetit si gjyqtare. Denoncuesi nuk ka depozituar
dokumentacion lidhur me kété denoncim.

34.12. Denoncimi i shtetasit V. C., regjistruar me nr. *** daté 11.3.2019, drejtuar disa
subjekteve, pérfshiré edhe subjektin e rivlerésimit, me objekt: korrupsion népérmjet shpérdorimit
té detyrés me bashképunim me té tjeré.

34.12.1. Nga shqyrtimi i kétij denoncimi duket se nuk vérehen fakte apo rrethana gé mund té
pérbéjné prova né lidhje me kriteret e rivlerésimit pér subjektin. Denoncuesi nuk specifikon asnjé
ankesé lidhur me subjektin e rivlerésimit.

34.13. Denoncimi i shtetasit G. A., regjistruar me nr. *** daté 27.2.2020. Denoncuesi ankohet
se nuk ka gené dakord me vendimin e marré nga trupi gjykues i gjykatés sé apelit, ku subjekti ka
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pasur cilésiné e gjyqtares, pasi ky trup gjykues ka favorizuar palén paditése e cila nuk ka pasur
dokumente té rregullta pronésie.

34.13.1. Komisioni administroi denoncimin dhe aktet bashkélidhur, nga trajtimi i té cilave duket
se denoncuesi éshté ankuar pér njé vendim té marré nga subjekti dhe dy anétarét e tjeré, pér té
cilin nuk ka gené dakord lidhur me materien e zgjidhjes sé ¢éshtjes.

34.13.2. Ky denoncim nuk duket té jeté objekt trajtimi nga Komisioni né kuptim té Kkritereve té
rivlerésimit pér subjektin.

34.14. Denoncimi i shtetasit D. H., regjistruar me nr. *** prot., daté 28.2.2020, drejtuar subjektit
té rivlerésimit dhe dy anétaréve té tjeré té trupit gjykues té gjykatés sé apelit, si dhe gjyqgtares né
gjykatén e rrethit gjygésor. Denoncuesi nuk ka depozituar dokumentacion lidhur me kété
denoncim.

34.15. Denoncimi i shtetases D. K., regjistruar me nr. *** prot., daté 6.3.2018, drejtuar disa
subjekteve té rivlerésimit, me objekt: vendime té padrejta.

34.15.1. Nga administrimi i kétij denoncimi nuk u gjetén indicie sipas nenit 53 té ligjit nr.
84/2016, né kuptim té kritereve té rivlerésimit pér subjektin.

34.16. Denoncimet e shtetasit S. T., regjistruar me nr. *** prot., nr. *** prot., nr. *** prot., si
dhe nr. *** daté 22.5.2019, drejtuar disa subjekteve té rivlerésimit, me objekt: vendime té
padrejta.

34.16.1. Nga administrimi i kétij denoncimi dhe dokumentacionit té paragitur nga denoncuesi nuk
u gjetén indicie sipas nenit 53 té ligjit nr. 84/2016, né kuptim té kritereve té rivlerésimit pér
subjektin dhe se faktet qé zgjidhin materien e ¢éshtjes nuk jané né kompetencén e Komisionit.

34.17. Denoncimi i shtetasit K. K., regjistruar me nr. *** prot., daté 30.4.2018, drejtuar subjektit
té rivlerésimit dhe disa subjekteve té tjera. Ky shtetas ka denoncuar se subjekti i rivlerésimit, né
vendimin nr. *** akti, daté 2.3.2015, né shgyrtimin e ¢éshtjes me palé ndérgjyqése: padités K. K.
dhe té paditur shogéria “*** sh.p.k., shogéria “***” sh.p.k. dhe person té treté Komuna Kashar,
me objekt: kthim prone dhe marrje mase sigurim padie népérmjet pezullimit té punimeve té
ndértimit. Sipas tij gjyqtarja ka caktuar njé ekspert topograf pa pasur licencén e duhur, sikurse e
kérkon legjislacioni né fuqi.

34.17.1. Lidhur me kété denoncim, subjekti ka shpjeguar se denoncuesi, né cilésiné e palés
paditése, ka kundérshtuar vetém pas dy seancave té realizuara eksperten e caktuar nga gjykata,
znj. Irma Sula, me pretendimin se nuk Kishte licencé pér matje gjeodezike. Té paditurit e kané
kundérshtuar né seancé kété pretendim, pasi pala paditése kishte gené prezente né seancén e
caktimit té saj dhe kishte gené dakord me eksperten e caktuar nga gjykata, licencat e saj i ishin
béré me dije gé né momentin e caktimit dhe vetém pasi éshté njohur me pérfundimet e
aktekspertimit dhe duke mos gené dakord me kété akt, ka paragitur pretendime lidhur me cilésiné
e ekspertes. Gjykata, pasi ka marré edhe mendimin e ekspertes lidhur me njohurité e posagme qé
Kishte pér sa i pérket detyrave té dhéna dhe géndrimin e paléve, ka gmuar se ekspertja ka té gjitha
njohurité e nevojshme lidhur me kryerjen e detyrés dhe pérgjigjen e pyetjeve qé i jané drejtuar.
Sipas subjektit, cilésité e saj si eksperte kané ardhur pas vlerésimit té licencave té disponuara prej
saj. Ky pretendim éshté paragitur edhe né ankimin e ushtruar prej paditésit K. K. né datén
8.4.2015, i cili nuk &shté marré parasysh nga Gjykata e Apelit Tirané, e cila me vendimin nr. ***
daté 21.7.2016, ka 1éné né fugi vendimin nr. *** daté 2.3.2015, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Tirané. Né kushtet kur njé prej shkageve té ankimit té ushtruar nga denoncuesi ishte edhe fakti i
pretenduar né denoncim lidhur me mungesén e licencés pérkatése nga ekspertja, subjekti ¢mon

31



se shqyrtimi i kétij pretendimi dhe rrézimi i tij edhe nga gjykata mé e larté ezauron pretendimin
e paragitur né denoncimin e ushtruar nga ky shtetas.

34.17.2. Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paragitur, né cilésiné e provés, pjesé
nga dosja gjyqésore né ngarkim té shtetasit K. K. (102 fleté).

34.18.Denoncimi i shtetasit F. B., regjistruar me nr. *** prot., daté 10.5.2018. Denoncuesi, né
cilésiné e paditésit né ¢éshtjen civile me palé ndérgjygése: trashégimtarét ligjoré té té ndjerit Q.
B. dhe té paditur M. H., me objekt: konstatimin absolutisht t& pavlefshém té kontratés me nr. ***,
daté 30.7.2005 etj., té zgjidhur me vendimin nr. *** akti, daté 25.3.2016, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirang, ka denoncuar subjektin e rivlerésimit pér korrupsion dhe se nuk ka kryer proces
té rrequllt gjyqésor.

34.18.1. Nga shqyrtimi i denoncimit duket se nuk vérehen fakte apo rrethana qé mund té pérbéjné
prova né lidhje me kriteret e rivlerésimit pér subjektin.

34.19. Denoncimi i shtetasit B. K., regjistruar me nr. *** prot., daté 28.6.2019, drejtuar 17
subjekteve, pérfshiré edhe subjektin e rivlierésimit, me objekt: shkelje té rénda ligjore né proces.

34.19.1. Sipas denoncuesit nuk jané marré pér bazé faktet gjaté procesit, duke cenuar té drejtén e
tij. Subjekti ka bashkélidhur dokumentacionin gé lidhet me céshtjen objekt konflikti, si dhe
vendime gjyqgésore té marra nga gjykatat kompetente.

34.19.2. Nga dokumentacioni bashkélidhur nuk u evidentua ndonjé vendim i marré nga subjekti
né cilésiné e gjyqtarit té vetém apo anétar té trupit gjykues.

34.20. Denoncimi i shtetasit A. P., regjistruar me nr. *** prot., daté 2.7.2019, drejtuar subjektit
té rivlerésimit, né cilésiné e kryesueses, lidhur me vendimin nr. *** daté 11.6.2016, té Gjykatés
sé Apelit Tirané.

34.20.1. Denoncuesi ankohet se subjekti ka kryer shkelje procedurale gjaté shqyrtimit né
Gjykatén e Apelit Tirané, té céshtjes me palé ndérgjygése: padités A. G. dhe té paditur veté
denoncuesin, me objekt: pérmbushje detyrimi kontraktual. Denoncuesi ka referuar né shkelje té
rénda procedurale si: né kété gjykim gjykata e apelit, me vendimin nr. *** daté 11.6.2016, nuk
ka marré parasysh kérkesén pér ricelje té hetimit gjygésor. Denoncuesi ka bashkélidhur
dokumentacionin® gé mbéshtet denoncimin e tij.

34.20.2. Subjekti ka sgaruar se shkaget e pretenduara né denoncim nga shtetasi A. P. nuk
géndrojné.

‘Referuar nenit 465 té Kodit té Procedurave Civile, gjykata e apelit, né shqyrtimin e ¢éshtjes né
apel, mban parasysh pér aq sa jané té zbatueshme dispozitat mbi procedurén e gjykimit né shkallé
té paré, té parashikuara né kété kod. Me kérkesén e paléve ose edhe kryesisht, gjykata e apelit
pérsérit térésisht apo pjesérisht hetimin gjygésor. Né shqyrtimin gjygésor mund té lexohen aktet
e gjykimit té shkallés sé paré dhe gjykata ka té drejté t€ marré edhe prova té reja. Né kérkesén e
paragitur nga denoncuesi A. P. lidhur me riceljen e hetimit gjygésor, trupi gjykues ka ¢cmuar se
nuk ka asnjé prej elementeve té parashikuara né dispozitén e sipércituar. Nga ana e kérkuesit nuk
éshté paragitur asnjé prové e re e cila do té conte gjykatén e apelit né detyrimin pér té ricelur
hetimin gjygésor, né kushtet kur né kérkesén pér ricelje jané parashtruar té njéjtat fakte té
paragitura edhe né kérkesén ankimore dhe né shpjegimet shtesé lidhur me ankimin. Té gjitha

9 Kontraté huaje, procesverbale té datave 3.3.2017 dhe 20.3.2017, t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, aktvlerésimi pasuri té
paluajtshme daté 4.5.2017, dhe pérmbushje detyrimeve kontraktuale té kontratés daté 31.12.2017, diskutime pérfundimtare daté
14.6.2017, vendim nr. *** daté 16.6.2017, t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, ankim daté 30.6.2017, té palés paditése,
vendim nr. *** daté 11.6.2019, té Gjykatés sé Apelit Tirané.
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kérkimet e paragitura kané té béjné me themelin e gjykimit dhe iu éshté dhéné pérgjigje nga
gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e apelit me vendimin e marré, por ato nuk pérbejné shkage
pér té pretenduar njé hetim té paploté, ashtu si¢ edhe éshté kérkuar nga denoncuesi. Gjykata e
apelit ka detyrimin té ricelé hetimin gjygésor atéheré kur cmon se hetimi i kryer ka gené jo i ploté
apo kur éshté paraqitur njé proveé e re e cila ka gené e pamundur té merrej né gjykimin e zhvilluar
né gjykatén e shkallés sé paré. Né ¢éshtjen objekt denoncimi nuk ndodhemi pérpara asnjérit prej
kétyre shkageve, pasi pretendimet gqé kané pasur té béjné me themelin e c¢éshtjes kané marré
argumentimin e tyre ligjor né arsyetimin e vendimit, si té gjykatés sé shkallés sé paré, ashtu edhe
té apelit dhe pala kérkuese nuk paragqiti asnjé proveé té re e cila do té kishte béré gé trupi gjykues
té vlerésonte se duhej té pranohej kérkesa pér rigelje té hetimit gjygésor. Né kushtet kur té gjitha
pretendimet e paragitura né kété kérkesé ishin totalisht té njéjta me shpjegimet e dhéna nga
denoncuesi né ankim dhe té shtjelluara né ményré té hollésishme né seancé gjygésore, té
zhvilluara me argumente e kundérargumente nga té dy palét ndérgjyqése, ¢cmoj se nuk ka pasur
asnjé shkak ligjor pér té urdhéruar riceljen e hetimit gjygésor nga kjo gjvkaté”.

34.20.3. Lidhur me shkaget e tjera té pretenduara né denoncim i pérkasin themelit té gjykimit dhe
¢muarjes sé provave nga trupi gjykues dhe pér kété denoncuesi ka ushtruar mjetin ligjor té rekursit
né Gjykatén e Larté.

34.21. Denoncimi i shtetases G. M., regjistruar me nr. *** prot., daté 2.7.2019, drejtuar 9
subjekteve, pérfshiré edhe subjektin e rivlerésimit. Lidhur me subjektin, denoncuesja ankohet se
ka zhvilluar procesin gjygésor né mungesé té saj dhe pér kété ka bashkélidhur dokumentacionin
pérkatés. Komisioni administroi denoncimin dhe e ftoi subjektin té paragesé shpjegimet lidhur
me faktet e referuara.

34.21.1. Subjekti ka shpjeguar se pretendimet e paragitura né denoncim nuk géndrojné. Ndér té
tjera, ka sgaruar se kjo shtetase, né kundérshtim me sa argumenton né denoncim, jo vetém ka
gené prezente personalisht dhe me avokat té zgjedhur, por kéto pretendime si lidhur me falsitetin
e kérkesépadisé, ashtu edhe me té drejtén e ngritjes sé saj apo té ndérhyrjes kryesore dhe
ndérgjyqésisé, i ka paraqitur né té gjitha nivelet e sistemit gjyqésor népér té cilat ka kaluar pér
shqyrtim kjo padi.

34.21.2. Té njéjtat pretendime jané paraqitur si né Gjykatén e Apelit Tirané, ashtu edhe né
Gjykatén e Larté dhe nga té dyja kéto gjykata nuk jané marré parasysh, né kushtet kur vendimi i
sipércituar éshté i formés sé preré. Né kéto kushte, pér sa kohé gé pretendimet né denoncim i
referohen zgjidhjes sé céshtjes né themel dhe ndodhemi pérpara njé vendimi gjygésor té formés
Sé preré, subjekti gmon se argumentet e dhéna né kété denoncim nuk géndrojné dhe nuk kané
bazé ligjore.

34.21.3. Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paragitur, né cilésiné e provés, pjesé
nga dosja gjyqgésore né ngarkim té shtetases H. K. (25 fletg).

34.22. Denoncimi i shtetases A. M., regjistruar me nr. *** prot., daté 16.7.2019, drejtuar disa
subjekteve. Kjo shtetase denoncon disa fakte té konstatuara gjaté proceseve ligjore penale té
zhvilluara ndaj té véllait A. M.. Sipas denoncueses, subjektit i rivlerésimit nuk i ka dhéné té
drejtén e fjalés gjaté zhvillimit té procesit pérfunduar me vendimin nr. ***, Denoncuesja nuk ka
bashkélidhur dokumentacion lidhur me denoncimin.

34.22.1. Subjekti ka dhéné shpjegime té detajuara né lidhje me c¢éshtjen, duke sgaruar se ka qené
relatore dhe kryesuese e trupit gjykues gé ka gjykuar ¢éshtjen civile me objekt: 18shim urdhri
mbrojtje né ngarkim té saj. Subjekti ka shpjeguar: ‘Pér sa i pérket pretendimit té paragitur né
denoncim, dua tju béj me dije se palés sé paditur denoncuese referuar procesverbalit té dy
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seancave gjygésore i éshté dhéné jo vetém e drejta e fjalés lidhur me ankimin e ushtruar dhe ¢do
veprim procedural té pretenduar e té kryer né seancé, por edhe e drejta e paragitjes sé provave
bashkélidhur ankimit, té cilat sipas saj nuk ishin paragitur né gjykatén e shkallés sé paré. Né kéto
kushte debati gjygésor né gjykatén e apelit ka gené i ploté dhe pér sa mé sipér, cmoj se pretendimi
I paragitur né denoncim, né kundérshtim edhe me sa reflektohet né procesverbalin e seancés
gjygésore, nuk ka baza provuese dhe nuk duhet t€ merret né konsiderate nga ana e kétij
Komisioni”.

34.22.2. Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paraqitur, né cilésiné e provés, pjesé
nga dosja gjyqgésore né ngarkim té shtetases A. M. (170 fleté).

34.23. Denoncimi i shtetases E. J., regjistruar me nr. *** prot., daté 18.7.2019 drejtuar disa
subjekteve. Kjo shtetase ka denoncuar se né vendimin e dhéné né datén 14.5.2019, pér ¢éshtjen
me nr. *** Kku subjekti ka qené anétare e trupit gjykues, gjykata ka dalé krejtésisht jashté objektit
té padisé, si dhe nuk ka marré parasysh dokumentacionin e paragitur nga institucionet
kompetente.

34.23.1. Komisioni administroi denoncimin dhe e fton subjektin té paragesé shpjegimet lidhur me
faktet e referuara.

Subjekti ka sgaruar se: ‘Referuar shkageve té paragitura né denoncim, déshiroj t ju béj me dije
se kéto shkage i referohen né ményré té drejtpérdrejté cmuarjes sé provave té depozituara nga
palét ndérgjyqése, sepse ankuesja té gjitha pretendimet e saj i referon né ményrén se si trupi
gjykues i ka gmuar provat e paragitura si prej saj, ashtu edhe prej té paditurve, pér té pércaktuar
pjesét takuese té bashképronaréve né sendin né bashképronési né fazén e paré té pjesétimit.
Pavarésisht se vlerésimi i provave lidhur me zgjidhjen e ¢éshtjes né themel é&shté e drejté dhe
prerogativé ekskluzive e gjykatés né njé proces gjygésor, theksoj se gjykata e apelit, duke paré
kompleksitetin e ¢éshtjes objekt gjykimi, né seancén e datés 5.3.2019 ka ¢muar né bazé té nenit
465 té Kodit té Procedurés Civile gé ¢éshtja té kalojé nga dhoma e késhillimit né seancé gjygésore
me praniné e paléve, pasi duhet té zhvillohej njé debat gjygésor lidhur me ¢muarjen e kétyre
provave dhe dégjimin e ndérgjygésve né seancé. Pasi ¢éshtja ka kaluar né seancé gjygésore, nga
ana e gjykatés sé apelit né seancén e datés 7.5.2019 éshté kryer ricelja e hetimit gjygésor, duke u
vlerésuar edhe njé heré té gjitha provat e depozituara nga paditésit dhe té paditurit si né shkallén
e paré, ashtu edhe né Gjykatén e Apelit Tirané. Ka gené pikérisht shqyrtimi né ményré té
hollésishme népérmjet debatit gjygésor té kétyre provave gé ka guar gjykatén né kalimin e késaj
céshtjeje nga dhoma e késhillimit né seancé publike, pasi né kété ményré debati gjygésor do té
ishte mé i ploté dhe pretendimet e paléve do té dégjoheshin dhe do t i shérbenin trupit gjykues pér
té vlerésuar né ményré té hollésishme provat e paragitura. ...

... Gjykata e Apelit Tirang, né vendimin e dhéné prej saj nr. ***, daté 14.5.2019, jo vetém nuk ka
dalé jashté objektit té padisé, si¢c edhe éshté pretenduar nga ankuesja né denoncimin e ushtruar,
por ka sgaruar dhe ka ndryshuar pjesét takuese té bashképronaréve, duke pranuar pjesérisht
ankimet e té gjithé paléve ndérgjygése”.

34.23.2. Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paragitur, né cilésiné e provés, pjesé
nga dosja gjyqésore né ngarkim té shtetases E. J. (111 fleté).

34.24. Denoncimi i shtetasit S. T., regjistruar me nr. *** prot., daté 27.7.2020, drejtuar disa
subjekteve. Ky shtetas nuk ka depozituar dokumentacion lidhur me kété denoncim.

34.25. Denoncime té shtetases M. B., regjistruar me nr. *** prot., daté 3.8.2020, nr. ***, daté
21.8.2020, nr. *** prot., daté 29.10.2019, nr. *** prot., daté 4.11.2019 dhe nr. *** prot., daté

34



4.11.2019, drejtuar subjektit té rivlerésimit, pérfshiré edhe dy subjekte té tjeré, me objekt: shkelje
nga organet e drejtésisé. Kjo shtetase nuk ka depozituar dokumentacion lidhur me kété denoncim.

34.26. Denoncime té pérséritura nga shtetasi V. C., regjistruar me nr. *** prot., daté 31.7.2019,
nr. *** prot., daté 4.10.2019 dhe nr. *** prot., daté 30.10.2019, drejtuar disa subjekteve, pérfshiré
edhe subjektin e rivlerésimit.

34.26.1. Ky shtetas denoncon se gjykimi éshté zhvilluar né mungesé té tij — nga administrimi i
vendimit nr. *** daté 7.11.2018, me ankues V. C. kundér vendimit t& mosfillimit t& procedimit
penal daté 19.7.2017.

34.26.2. Nga Komisioni, referuar dokumentacionit, u evidentua e shkruar gé denoncuesi ka gené
prezent gjaté relatimit té ¢éshtjes, por éshté larguar vullnetarisht nga salla.

34.27. Denoncimi i shtetasit G. K., regjistruar me nr. *** prot., daté 13.6.2019, drejtuar subjektit,
né cilésiné e gjyqtares, lidhur me vendimin nr. *** daté 31.10.2011.

34.27.1. Lidhur me kété denoncim, subjekti ka sgaruar se né kété ¢éshtje ka pasur cilésiné e
Kryesueses sé trupit gjykues né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané, ku né pérfundim té shqyrtimit
gjyqésor éshté vendosur rrézimi i padisé. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. *** daté
24.5.2012, ka vendosur: Lénien né fugi té vendimit civil nr. *** daté 31.10.2011, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané. Kundér kétij vendimi éshté ushtruar rekurs né Gjykatén e Larté nga
denoncuesi G. K., duke u paraqgitur pérséri té njéjtat pretendime si né ankim.

34.27.2. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. ***, daté 1.10.2014, ka vendosur:
Mospranimin e rekurseve té paragitura nga paditési G. K. kundér vendimit nr. *** daté
24.5.2012, té Gjykatés sé Apelit Tirané, si dhe vendimit nr. *** daté 31.10.2011, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané. Subjekti ka sgaruar se zgjidhja e ¢éshtjes né themel éshté shqyrtuar edhe
nga gjykatat mé té larta, té cilat kané arritur né té njéjtin konkluzion si subjekti, sé bashku me dy
kolegét e tjeré né vendim.

Subjekti ka paragitur faktet dhe rrethanat e ¢éshtjes sé themelit ku denoncuesi ka gené palé
paditése, té cilat Komisioni, pas administrimit té tyre, i vleréson si rrethana té cilat i jané
nénshtruar shqyrtimit gjyqgésor.

34.27.3. Pér sa i pérket pjesés sé denoncimit sipas té cilit ky vendim éshté dhéné nga subjekti pér
shkak se paditési ishte bashkéshorti i njé gjyqtareje né té njéjtén gjykaté, subjekti ka sqaruar:
‘Dua té ritheksoj se gjaté gjithé viteve té ushtrimit té detyrés si gjyqgtare i nénshtrohem vetém ligjit
dhe sé drejtés, duke u pérpjekur maksimalisht té mos ndikohem nga asnjé rrethané apo faktor i
jashtém né dhénien e vendimit. Edhe né rastin konkret, vendimi i dhéné nuk ka asnjé lidhje me
faktin e pretenduar, pasi gjygtarja ka gené kolege gé ushtronte té njéjtin funksion né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Tirané dhe né asnjé rast nuk ka kryer asnjé veprim gé té ndikonte né dhénien e
kétij vendimi, fakt i cili nése do té kishte ndodhur do té pérbénte vepér penale. Pér mé tepér qé
uné né gjykimin e zhvilluar kam gené pjesé e njé trupi gjykues té pérbéré nga tre gjyqtare dhe
pretendimi se vendimi éshté dhéné vetém prej meje si gjygtare e vetme nuk éshté i vérteté dhe nuk
pérputhet me aktet shkresore gé i kam véné né dispozicion Komisionit”.

34.27.4. Né pérfundim, subjekti ka kérkuar t& mos merren parasysh pretendimet nga Komisioni,
pér sa jané té pavérteta.

34.27.5. Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paraqitur, né cilésiné e provés, pjesé
nga dosja gjyqésore né ngarkim té shtetasit G. K. (151 fleté).

34.28. Denoncimi i shtetasit Gj. A., regjistruar me nr. *** prot., daté 20.7.2018, drejtuar
subjektit té rivlerésimit, lidhur me vendimin nr. *** daté 23.5.2011.
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34.28.1. Sipas denoncuesit subjekti ka zhvilluar gjykim ku nuk ka gené veté kérkues, né ¢éshtjen
me objekt: 1éshim déshmie trashégimie.

34.28.2. Né lidhje me kété denoncim, subjekti ka shpjeguar se referuar akteve té dosjes gjygésore
(nr. *** vendimi, daté 23.5.2011), rezulton se kérkesa pér Iéshimin e déshmisé sé trashégimisé
éshté hartuar nga kérkuesi denoncues Gj. A.. Ajo ka sqaruar duke cilésuar té gjitha datat e
seancave gjygeésore, si dhe referuar procesverbalit té€ seancés gjygésore daté 23.5.2011, ora 9.30,
rezulton se kérkuesi éshté paraqitur personalisht né gjykim, duke u identifikuar me kartén e tij té
identitetit, té shénuar edhe né procesverbal.

34.28.3. Sipas pérmbajtjes sé késaj dosjeje nuk rezulton gé kérkuesi, edhe pse éshté paragitur
personalisht né gjykim, té keté pretenduar se kérkesa nuk éshté hartuar prej tij apo se éshté
nénshkruar nga ndonjé person tjetér, si¢ edhe éshté pretenduar né denoncim. Ka gené kjo palé gé
ka paraqgitur né gjykim té gjitha certifikatat e vdekjes, familjare dhe personale té trashégimlénéses
O. A, duke béré té mundur gé gjykata, pas administrimit té akteve shkresore, té pranonte kérkesén
e paraqgitur dhe té celte déshminé e trashégimisé ligjore pér té ndjerén. Né kéto kushte, pér sa kohé
qé pala kérkuese ka gené prezent né gjykim, nuk ka paraqitur asnjé pretendim lidhur me kérkesén
e hartuar dhe ka depozituar té gjitha provat shkresore né mbéshtetje té kérkesés sé paraqitur,
subjekti ka ¢muar se pretendimet e denoncuesit pér sa nuk pérputhen me asnjé prej akteve
shkresore té dosjes gjygésore, nuk duhet té merren parasysh nga ana Komisioni.

34.29. Denoncimi i shtetasit B. C., regjistruar me nr. *** prot., daté 2.8.2018. Ky shtetas ankohet
ndaj vendimit nr. *** daté 5.7.2018, té Gjykatés sé Apelit Tirané, ku subjekti ka pasur cilésiné e
anétares sé trupit gjykues. Ankimi i pérket shqyrtimit té themelit té ¢éshtjes, garant i sé cilés éshté
gjykata e shkallés mé té larté.

34.30. Denoncime té U. Sh. K. K. “F. I.”, regjistruar me nr. *** daté 16.8.2018 dhe nr. ***
prot., daté 19.11.2018, drejtuar njé trupi gjykues né Gjykatén e Apelit Tirané, ku subjekti ka pasur
cilésiné e anétares. Denoncuesi nuk ka depozituar dokumentacion lidhur me kété denoncim.

34.31. Denoncime té pérséritura té shtetasit Xh. M., regjistruar me nr. *** prot., daté 17.9.2018
dhe nr. *** prot., daté 17.9.2018, drejtuar njé trupi gjykues né Gjykatén e Apelit Tirané, ku
subjekti ka pasur cilésiné e anétares.

34.31.1. Denoncuesi ka referuar shkeljet e konstatuara né vendimin nr. *** daté 23.11.2017, té
Gjykatés sé Apelit Tirané se gjykimi éshté zhvilluar né mungesé té denoncuesit, duke mos e
njoftuar dhe se gjykata né vendim ka referuar fakte kontradiktore.

34.31.2. Né lidhje me kété denoncim, subjekti ka shpjeguar: ‘Referuar dosjes gjygésore dhe fages
zyrtare té internetit té Gjykatés sé Apelit Tirané, ¢cmoj se palét ndérgjygése N. A., Xh. M. dhe
pérmbaruesi A. S. jané njoftuar pér datén dhe orén e seancés gjyqgésore té datés 23.11.2017, me
shpalljen publike té datés 13.10.2017, ku ¢éshtja civile objekt denoncimi mban numrin rendor 5.
Referuar nenit 460/3 té Kodit t& Procedurés Civile njoftimi pér ditén dhe orén e gjykimit té
céshtjeve béhet nga gjykata e apelit me shpallje prané saj dhe né gjykatat pérkatése té shkallés
sé paré jo mé voné se 10 dité pérpara shqyrtimit té céshtjes. Né mbéshtetje té késaj dispozite
gjykata e apelit, né pérbérje té sé cilés kam gené né cilésiné e anétares sé trupit gjykues, pasi ka
realizuar njoftimin me shpallje publike pér denoncuesin, né kushtet kur as ai dhe asnjé prej paléve
ndérgjygése nuk éshté paragitur né gjykim, ka deklaruar mungesén pér paditésin dhe dy té
paditurit, duke zhvilluar gjykimin né mungeseé té tyre”.

34.31.3. Subjekti ka paragitur shpjegime edhe pér fakte té tjera nga denoncimi gé lidhen me
zgjidhjen né themel té ¢éshtjes, duke sqaruar: “Lidhur me themelin e ¢éshtjes dhe pretendimin se
gjykata e apelit nuk ka shgyrtuar vlefshmériné e kontratés sé huas gé i padituri ka pasur, ¢moj se
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né rastin konkret pretendimi i palés paditése lidhur me pavlefshmériné e kontratés sé huas nr.
*** daté 28.8.2010, pér shkak se detyrimi nuk ekziston dhe éshté shuar ndaj huadhénésit M. Sh.,
nuk éshté shqyrtuar né themel nga kjo gjykaté, pér shkak se ky shtetas nuk ka gené palé né
gjykimin e zhvilluar”.

34.31.4. Né mbéshtetje té shpjegimeve té dhéna subjekti ka paragitur, né cilésiné e provés, pjesé
nga dosja gjyqésore né ngarkim té shtetasit Xh. M. (34 fleté).

34.32. Denoncimi i shtetasit K. J., regjistruar me nr. *** prot., daté 19.9.2018, me objekt:
kundérshtim vendimesh té dhéna nga subjekti i rivlerésimit: vendimi nr. ***, daté 2.2.2007 dhe
vendimi pér sigurimin e padisé me nr. *** akti, daté 8.12.2005.

34.32.1. Denoncimi i pérket shqyrtimit té themelit té ¢éshtjes, garant i sé cilés éshté gjykata e
shkallés mé té larté. Komisioni vleréson se nuk ka kompetencé té shprehet mbi vendimet e dhéna
nga gjykatat, té cilat vlerésohen nga njé gjykaté mé e larté, népérmjet mjetit ligjor té ankimit.

34.33. Denoncimi i av. A. S., regjistruar me nr. *** prot., daté 1.10.2020, drejtuar njé trupi
gjykues, pérfshiré edhe subjektin e rivlerésimit, pér shkelje procedurale lidhur me arsyetimin e
vendimit daté 17.9.2020, té gjykatés sé apelit. Denoncuesi nuk ka depozituar dokumentacion
lidhur me denoncimin.

34.34. Denoncimi i shtetasit J. B., regjistruar me nr. *** prot., daté 5.12.2019. Denoncuesi
ankohet se ka pasur njé ¢éshtje gjygésore me njé trup gjykues, ku subjekti ka gené anétare. Ky
shtetas nuk ka depozituar dokumentacion lidhur me denoncimin.

34.34.1. Né datén 11.1.2021, pas denoncimit publik té pércjellé nga njé media online né lidhje
me subjektin e rivlerésimit, http://pamfleti.net/meta-berisha-pazare-pér-té-shpétuar-nga-vetting-
gjyqgtaren-elbana-lluri-lavatricen-e-tyre-né-apelin-tirané-fakte, trupi gjykues vendosi té
verifikojé dosjet gjygésore mbi ¢éshtjet e referuara online né artikullin e mésipérm, té shqyrtuara
nga subjekti, me palé ndérgjygjése shogériné gjermane “***>” dhe ¢éshtjen gjyqgésore gé lidhet me
vendimin e lirimit nga burgu té ish-drejtorit t&¢ AKBN-sé, K. G..

34.35. Lidhur me vendimmarrjen e subjektit pér shogériné «***>

34.35.1. Subjekti i rivlerésimit, né datén 22.7.2010, si kryesuese e trupés gjykuese, me vendimin
e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, ka vendosur mbi padiné e themelit si vijon: “Pranimin
pjesérisht té objektit té padisé té paragitur nga shogéria ***” sh.p.k., duke konstatuar
pavlefshmériné e: nenit 3.1 té kontratés sé nénkoncesionit daté 20.8.2007, lidhur me tarifén
koncesionare dhe pérfshirjen né té té TVSH-sé mbi vlerén e shérbimit té ofruar; nenit 20. 4/9 té
kontratés sé nénkoncesionit daté 20.8.2007, lidhur me té drejtén e shogérisé tregtare “***” sh.p.k.
pér zgjidhjen e kontratés; detyrimin e paléve ndérgjygjése té zévendésojné dispozitat e
sipércituara me dispozita té vlefshme, efektive dhe té zbatueshme gé do ti pérafrohen synimit
ekonomik dhe géllimit té kontratés sé nénkoncesionit né zbatim té nenit 33.7 té saj dhe licencés
nr. *** daté 6.8.2009; detyrimin e palés sé paditur, shogériné tregtare ***” sh.p.k. té shpérblejé
palén paditése pér démin e shkaktuar si rezultat i pérfshirjes né tarifén e koncesionit dhe té TVSH-
sé mbi shérbimin e ofruar né masén 345.466 euro sipas vlerés sé pércaktuar né aktin e ekspertimit
kontabél; rrézimin e padisé pér paditésen E. C. pér shkak té mungesés sé legjitimimit aktiv;
ligjérimin e masés sé sigurimit té padisé caktuar me vendimin nr. *** akti, daté 26.2.2009, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané”.

34.35.2. Ky vendim éshté ankimuar né gjykatén e apelit, e cila pas shqyrtimit, me vendimin nr.
*** daté 11.3.2011, ka rritur vlerén e démshpérblimit ndaj palés sé paditur nga 345.466 euro né
801.686 euro dhe kamatévonesa né shumén 24.869 euro, si dhe vazhdimin e kamatévonesave deri
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né ditén e ekzekutimit té vendimit. Kundér vendimit té gjykatés sé apelit éshté béré rekurs nga
shogéria tregtare “***” dhe me vendimin nr. 1511, daté 12.10.2011, té Gjykatés sé Larté éshté
vendosur mospranim rekursi.

34.36. Lidhur me vendimin e subjektit pér ish-drejtorin e AKBN-sg, z. K. G.

34.36.1. Pas kryerjes sé hetimeve pér njé periudhé 3-vjecare, Prokuroria e Rrethit Gjygésor
Tirané, né bazé té neneve 228, 229, 244 dhe 245 Kodit té Pocedurés Penale, i ka kérkuar gjykatés
caktimin e masés sé sigurimit ndaj personave nén hetim, ndér ta edhe pér shtetasin K. G., me
arsyetimin se pér shkak té rrethanave té faktit dhe sanksionit té parashikuar pér veprat penale
ekziston rreziku gé kéta shtetas té largohen, si dhe té vazhdojné té kryejné té njéjtén veprimtari té
kundérligjshme.

34.36.2. Né pérfundim té shqyrtimit, me vendimin nr. *** regj., daté 3.10.2020, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Tirané, ndér té tjera, ka vendosur né mungesé té personit nén hetim: Caktimin e masés
sé sigurimit arrest né burg, parashikuar nga neni 238 i Kodit té Procedurés Penale ndaj personit
nén hetim K. G..

34.36.3. Mbi bazén e ankimit té shtetasit K. G., paraqgitur brenda afatit t€¢ ankimimit, éshté
investuar gjykata e apelit me kryesuese (relatore) subjektin e rivlerésimit.

34.36.4. Lidhur me verifikimin e kushtit kur i pandehuri éshté larguar ose ekziston rreziku gé té
largohet, éshté arsyetuar se nuk ka asnjé rrethané qé personi nén hetim t'i shmanget hetimit ose
gjykimit té ¢éshtjes, pasi &shté konstatuar se personit nén hetim i &shté siguruar masa e sigurimit
“arrest né burg” pasi éshté kthyer nga shteti turk ku ka kryer ndérhyrjen kirurgjikale, provuar nga
epikriza e I&shuar nga spitali privat “***”, Turqi dhe raporteve té rezultateve té ekzaminimit, sipas
té cilave arrihet né pérfundimin se largimi i personit ka ndodhur pér shkage shéndetésore dhe
kryerje ndérhyrjeje planifikuar para se té caktohej masa e sigurimit.

34.36.5. Lidhur me verifikimin e rrethanave té faktit dhe personalitetit té t€ pandehurit nése ka
rrezik qé ai té kryejé krime té rénda ose té té njéjtit lloj me até pér té cilin procedohet, éshté
arsyetuar se personi nén hetim ka personalitet té€ miré né shogéri, nuk éshté pérsérités, nuk i éshté
shmangur hetimit dhe éshté vetédorézuar pas njé ndérhyrjeje kirurgjikale.

34.36.6. Né pérfundim té shqyrtimit gjygésor, me shumicé votash, me vendimin nr. *** daté
11.11.2020, ka vendosur: Ndryshimin e vendimit nr. *** daté 29.10.2020, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirang, duke caktuar si masé sigurimi ndaj personit nén hetim K. G. até té “arrestit né
shtépi”, parashikuar nga neni 237 i Kodit té Procedurés Penale. Urdhérohet géndrimi i personit
nén hetim né ambientet e banimit né adresén: rruga ***”, godina ***, hyrja ***, ap. *** Tirané.

34.36.7. Nga verifikimi né fagen zyrtare té Gjykatés sé Larté nuk u konstatua té jeté béré rekurs
ndaj vendimit té gjykatés sé apelit lidhur me ndryshimin e masés sé sigurimit personal nga “arrest
né burg” né “arrest shtépie” pér shtetasin K. G..

Qéndrimi i Komisionit
35. Trupi gjykues, pasi analizoi denoncimet e mésipérme sipas ligjit nr. 84/2016 dhe pasi analizoi
shpjegimet e dhéna dhe dokumentacionin e paragitur nga subjekti, nuk konstatoi té dhéna, prova

dhe fakte lidhur me veprime korruptive apo shkelje ligjore té subjektit té rivlerésimit dhe nuk
gjeti elementé gé pérbéjné dyshime pér paaftési profesionale apo gé cénojné figurén e gjyqtares.

35.1. Komisioni vleréson té theksojé se bazuar né pikén 4, té nenit 72, té ligjit nr. 96/2016, “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, nuk ka kompetencé té gjykojé
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mbi korrektésiné e vendimit dhe themelit té ¢éshtjes, tagra kéto né kompetenceé té njé gjykate mé
té larté.
KONKLUZION PERFUNDIMTAR

36. Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatores té ¢éshtjes, arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, znj.Elbana Lluri:

a. ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;
b. ka arritur nivel t& besueshém né kontrollin e figurés;
c. ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit nr.
84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, né bazé

té nenit 51, nenit 58, germa “a”, e pikés 1 dhe nenit 59, pika 1, té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Elbana Lluri, gjygtare né Gjykatén e
Apelit Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje me
pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ndaj kétij vendimi mund té ushtrohet ankim né Kolegjin e Posa¢ém té Apelimit nga subjekti
i rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té
Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, mé 2.2.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Valbona SANXHAKTARI
Kryesuese

Xhensila PINE Roland ILIA
Relatore Anétar

Sekretare gjygésore
Etmonda Hoxha
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