REPUBLIKA E SHQIPERISE

KESHILLI I LARTE GJYQESOR
Nr. Prot. Tirané, mé . .2021

VENDIM
Nr. 203, daté 20.05.2021

PER
VLERESIMIN ETIK DHE PROFESIONAL TE GJYQTARIT {...}, PER VITIN 2019

Késhilli i Larté Gjygésor, bazuar né nenin 95 dhe 171 pika 5, té Ligjit nr.96/2016 “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar, né Vendimet
e Késhillit té Larté Gjyqgésor, nr. 263, daté 21.11.2019 “Pér miratimin ¢ rregullave plotésuese
té vlerésimit té gjyqtaréve” dhe nr. 264, daté 21.11.2019, “Metodologjia ¢ pikézimit me
qéllim pércaktimin e nivelit t€ vlerésimit t&€ gjyqtarit”, pasi shqyrtoi “Projektraportin e
vlerésimit etik dhe profesional té gjyqtarit {...}, pér vitin 20197, i hartuar nga relatore znj.
Brikena Ukperaj,

VENDOSI:

1. Miratimin e “Raporti i vlerésimit etik dhe profesional té gjyqtarit {...}, pér vitin 2019”,
duke e vlerésuar até si mé poshté:

Aftésité profesionale — “Shumé miré”;

Aftésité organizative — “Shkélgqyeshém”;

Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale — “Shkélqyeshém”;
Aftésité personale dhe angazhimi profesional — “Shumé miré”.
Niveli i pérgjithshém i vlerésimit — “Shumé miré”.

Cow>

2. Raporti i vlerésimit i miratuar sipas pikés 1, i bashkéngjitet kétij vendimi dhe éshté pjesé
pérbérése e tij.

3. Kundér kétij vendimi mund té béhet ankim né Gjykatén Administrative té Apelit, brenda
15 ditéve nga e nesérmja e njoftimit té vendimit té arsyetuar.

Ky vendim hyn né fugi menjéheré dhe ekstrakti i tij publikohet né fagen zyrtare té internetit
té Késhillit té Larté Gjygésor né pérputhje me nenin 95 pika 9 té Ligjit nr.96/2016 “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”, i ndryshuar.
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1. AFTESITE PROFESIONALE TE GIYQTARIT

Pér té vlerésuar dhe pikézuar aftésin€ e gjyqtarit né drejtim té aspekteve té njohurive ligjore dhe
arsyetimit té vendimit, vlerésuesi pérqgendrohet né metodologjiné e pérgjithshme té punés sé
gjyqtarit bazuar né dosjet e pérzgjedhura dhe nuk vleréson meritat ligjore té vendimeve
individuale, té cilat pércaktohen vetém né kuadér té njé procesi ankimimi. Aftésia profesionale e
gjyqtarit pikézohet sipas dy aspekteve, njohurité ligjore dhe arsyetimi ligjor, té cilét ndahen né
disa nén tregues.

1. A Njohurité ligjore.

1.A.a Aftésia pér té identifikuar natyrén e céshtjes, ligjin e zbatueshém dhe/ose konfliktin
e normave.

Pércaktimi i objektit t¢ mosmarréveshjes gé i paragitet gjykatés pér zgjidhje éshté né
disponibilitetin ekskluziv té paléve, por nga ana tjetér né mbéshtetje té nenit 16 té K.Pr.Civile
éshté gjykata ajo gé bén njé cilésim té sakté té fakteve gé lidhen me mosmarréveshjen objekt
shqyrtimi dhe pér rrjedhojé nuk éshté e lidhur me bazén apo referencén ligjore té palés
paditése. Gjithashtu né bazé té nenit 375 té K.Pr.Penale, pavarésisht akuzés sé ngritur nga ana
e organit té akuzés, me vendimin pérfundimtar gjykata mund t’i japé faktit njé pércaktim té
ndryshém nga ai qé ka béré prokurori me kusht qé vepra penale té jeté né kompetencén e
saj.

Sa mé sipér, roli i gjykatés né identifikimin e natyrés sé ¢éshtjes dhe ligjin e zbatueshém
paraget réndési thelbésore pér njé séré céshtjesh eventuale, gé do té duhet té zgjidhé gjykata
né pérfundim té gjykimit, qé né kontekstin e t€ térés pérkthehet me aksiomén juridike “lura
novit curia” — “Gjykata e njeh ligjin”. Né kété kontekst, gjykatés i duhet té pércaktojé drejt
faktet e céshtjes, fakt ky i cili do té pércaktojé edhe natyrén juridike té saj, e pér pasojé edhe
referencén relevante pér zbatim né zgjidhjen e mosmarréveshjes.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér kété tregues rezulton se :
- NEé lidhje me pérshkrimin e fakteve té ¢éshtjes:

Gjyqtari pérshkuan faktet dhe rrethanat e ¢éshtjes, duke i sjellé ato népérmjet analizés sé
provave té marra gjaté shgyrtimit né shkallé té paré, por edhe gjaté gjykimit né apel, né ato



raste kur gjykata e apelit ka pérséritur pjesérisht shqyrtimin gjygésor®. Né disa prej ¢éshtjeve
té analizuara gjyqtari ka dalé me mendim kundér (nga 8 c¢éshtje burim vlerésimi, 4 prej tyre
pérmbajné mendimin kundér té gjyqgtarit), duke argumentuar mendimin e tij né
procesverbalin gé i bashkélidhet vendimit gjygésor, dhe pér pasojé, paragitja e fakteve té
céshtjes né kéto akte (mendimin kundér) paraget njé situaté specifike, pasi faktet dhe
rrethanat e céshtjes paragiten né ményré té kufizuar, kushtézuar nga veté natyra e aktit, si dhe
sipas vlerésimit té gjyqtarit, né até masé gé i shérbejné argumentimit té mendimit kundér.

Duke u nisur nga ményra se si jané paragitur rrethanat e ¢éshtjes né 8 vendimet/mendimet e
pakicés té analizuara, pavarésisht kategorisé sé céshtjes apo llojit t& gjykimit té zhvilluar,
faktet e céshtjes, paragiten né pjesén e paré té pjesés pérshkruese - arsyetuese té vendimit,
duke u shogéruar né ¢do rast me analizén e provave mbi té cilat mbéshteten dhe prej té cilave
rezultojné faktet konkrete. Duke iu referuar specifikave té gjykimit né apel, gjyqtari éshté
kujdesur té evidentojné para parashtrimit té fakteve té ¢éshtjes, géndrimin e gjykatés sé apelit
sa i pérket arsyetimit té gjykatés sé shkallés sé paré né vendimin objekt ankimi, duke risjellé
(népérmijet referimit dhe citimit) né rastet kur ky géndrim éshté i njéjté, pjesé té rrethanave té
faktit si¢ jané analizuar dhe pranuar né vendimin objekt ankimi2. Evidentohet se, né
paragitjen e fakteve té céshtjes, si né raport me faktin penal objekt gjykimi, dyshimin e
arsyeshém apo faktet e ¢éshtjes civile, gjyqtari i kushton réndési paragitjes sé tyre népérmjet
referimit té drejtpérdrejté dhe analizés sé provave e akteve té administruara né gjykim, prej té
cilave rezulton fakti apo rrethana procedurale konkrete. Né disa nga ¢éshtjet e analizuara,
faktet e ¢éshtjes nuk jané paraqitur dhe pérshkruar té plota, por duke u béré pjesé e arsyetimit
té vendimit vetém faktet gé lidhen me vlerésimin e gjykatés pér parashkrimin e padisé?, ose
faktet e céshtjes qé lidhen me géndrimin kundér té gjyqtarit sa i pérket formés sé
bashképunimit*, kompetencés Iéndore té gjykatés®, pérbérjen e trupit gjykues®, etj. Kjo pasi
rrethanat e faktit pér pjesén tjetér, sa i pérket faktit penal té provuar né gjykim, jané pjesé e
analizés sé fakteve té céshtjes né vendimin gjygésor dhe prej gjyqtarit nuk éshté vlerésuar e
nevojshme té pérshkruhen né mendimin kundeér.

Edhe pse né dokumentet ligjore (vendime dhe mendime kundér) nuk rezulton njé nén pjesé e
titulluar “Rrethanat e faktit”, referuar ményrés s€ pérshkrimit t€ tyre, duke i integruar me
provat e administruara, faktet pérgjithésisht evidentohen garté dhe zéné njé peshé specifike té
pérmbajtjes sé pjesés pérshkruese-arsyetuese té vendimeve gjygésore té analizuara. Né
mendimet kundér, faktet e ¢éshtjes apo rrethanat procedurale, jané paraqitur né ményré tepér
té kufizuar. Né njé rast né té cilin faktet e ¢éshtjes jané voluminoze dhe me disa episode,
gjyqtari i ka evidentuar dhe parashtruar rrethanat e faktit duke i ndaré mé veté pér secilin
episod dhe person té dyshuar, duke i dhéné qartési dhe kuptueshméri paraqitjes sé tyre dhe
evidentimit té veprimeve konkrete té secilit person pér té cilin éshté caktuar masa e sigurimit
objekt ankimi’. N& 2 mendime pakice ku gjyqtari pér proceduré (mosformim i rregullt i
gjykatés té caktuar me ligj dhe mungesa e kompetencés léndore) ka mbajtur géndrim té

1 Vendimi nr. 56, daté 26.07.2019 i Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda dhe mendim kundér bashkélidhur
vendimit.

2 Vendimi nr. 56, daté 26.07.2019.

3 Vendimi nr. 232, daté 08.04.2019 i Gjykatés sé Apelit Vloré.

4 Mendim pakice bashkélindur vendimit nr. 32, daté 02.05.2019 dhe mendim pakice bashkélidhur vendimit
nr.12, daté 07.02.2019 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.

> Mendim pakicé bashkélidhur vendimit nr. 22, daté 13.03.2019 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.
SMendim pakicé bashkélidhur vendimit nr. 56, daté 26.07.2019 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.
“Vendim nr. 32, daté 28.05.2019 | Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.



ndryshém nga shumica, rrethanat e faktit nuk pasqyrohen, ndérsa ecuria procedurale e
céshtjes paragitet né ményré tepér té kufizuar®.

-ldentifikimi i natyrés sé ¢éshtjes:

Nga identifikimi dhe pérshkrimi i fakteve dhe rrethanave procedurale té céshtjes, gjyqtari
konkludon pér natyrén e céshtjes objekt shqyrtimi. Edhe pse ky element nuk éshté
identifikuar né ményré té shprehur né vendime, rezulton i garté duke iu referuar objektit té
ankimit dhe kompetencés léndore té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda. Né mendimet e
pakicés té hartuara nga gjyqtari, natyra e ¢éshtjes rezulton nga objekti i saj dhe pérmbajtja e
vendimit t& marré nga trupa gjyqgésore, ndérkohé gé né kéto akte gjyqtari pérgendrohet vetém
né pasqyrimin e argumenteve lidhur me géndrimin e tij kundér vendimmarrjes pérfundimtare
té trupit gjykues pér céshtjen. Né njé c¢éshtje té kategorisé civile, gjyqgtari pas evidentimit
vetém té rrethanave té faktit qé kané té béjné me shkakun e ankimit sa i pérket parashkrimit
té padisé, i ka kushtuar réndési pércaktimit té natyrés sé céshtjes dhe institutit pérkatés juridik
(shpérblim démi jashtékontraktor) me géllim vlerésimin e pretendimit té palés ankuese sa i
pérket parashkrimit té padisé®.

- Né drejtim té pércaktimit té ligjit té zbatueshém:

Pércaktimi i sakté i natyrés sé ¢éshtjes nuk ka lidhje té drejtpérdrejté vetém me kompetencén
Iéndore dhe funksionale té gjykatés pér shqyrtimin e ¢éshtjes, por gjithashtu lidhet me
identifikimin e ligjit t& zbatueshém né zgjidhjen e mosmarréveshjes. Né kété aspekt, referuar
burimeve té vlerésimit, evidentohet se gjyqtari identifikon dhe referon ligjin e zbatueshém,
duke treguar kujdes né citimin té kufizuar té dispozitave ligjore, vetém kur ato referojné né
zgjidhjen e céshtjes dhe i nénshtrohen me tej interpretimit té tyre. Duke i ndaré vendimet
gjyqgésore/mendimet kundér objekt vlerésimi né dy kategori (i) civile dhe (ii) penale, né lidhje
me identifikimin e ligjit té zbatueshém material dhe atij procedural té evidentuar pér
zgjidhjen e pretendimeve objekt ankimi, konstatohet se:

(i)Né vendimin civil (mosmarréveshje né lidhje me shpérblimin e démit jashtékontraktor),
gjyqgtari identifikon ligjin material té zbatueshém né zgjidhjen e ¢éshtjes duke iu referuar
dispozitave materiale t& Kodit Civil, né lidhje me afatin e parashkrimit t& padisé, fillimin e
afatit té parashkrimit dhe momentin e lindjes sé té drejtés sé padisé (referohen nenet 117, 120
dhe 115 té Kodit Civil).

(i))Né vendimet penale/mendimet kundér, gjyqtari identifikon dispozitat materiale penale té
sanksionuara né pjesén e pérgjithshme dhe té posagme té Kodit Penal, né funksion té
analizimit dhe vlerésimit qé i béhet cilésimit juridik té faktit penal gé i atribuohet té
pandehurit si dhe dispozitat procedurale pér té vlerésuar elementé té ecurisé procedurale té
gjykimit, apo kushtet dhe kriteret e caktimit dhe zbatimit t¢ masave té sigurimit personal né
céshtjet qé kané té béjné me kérkesat penale té fazés sé hetimeve paraprake. Konkretisht né
vendimet té cilat kané pér objekt shqyrtimit e kérkesave té fazés sé hetimit paraprak®®,
gjyqtari identifikon nenet 229, 229 dhe 260 té K.Pr.P pér té vlerésuar kushtet dhe kriteret e

8 Mendimet e pakicés bashkéngjitur vendimeve Nr.22 dt. 13.03.2019 dhe Nr. 56 dt. 26.07.2019 té Gjykatés sé
Apelit pér Krime té Rénda.

9 Vendimi nr.232, daté 08.04.2019 i Gjykatés sé Apelit Vloré.

vendimet nr. 32, daté 28.05.2019, nr. 148, daté 11.07.2019 dhe nr. 41, daté 16.07.2019 té Gjykatés sé Apelit
pér Krime té Rénda.



caktimit dhe zbatimit té masave té sigurimit personal, pérshtatshmériné e masés sé caktuar né
raport me faktin penal pér té cilin procedohet si dhe kushtet ligjore gé duhet té ekzistojné pér
zévendésimin e masés sé sigurimit, né njé rast'l. N& kéto vendime, veg ligjit procedural,
gjyqtari identifikon si ligj té zbatueshém edhe nenet respektive té Kodit Penal, pér efekt té
pércaktimit té kualifikimit ligjor té faktit penal pér té cilin dyshohet personi nén hetim dhe
réndésisé sé tij né raport me vlerésimin e pérshtatshmérisé sé masés sé sigurimit. Né kété
kontekst identifikohet si dispozita materiale té zbatueshme neni 28, pg. 4 dhe 5, i Kodit
Penal, lidhur me ekzistencén e dyshimit té arsyeshém pér kryerjen e veprés penale népérmjet
formés sé vecanté té bashképunimit, neni 22 i Kodit Penal sa i pérket mbetjes sé veprés
penale pér té cilén procedohet né fazén e tentativés'?, si dhe nenet 283/a, 333/a, 334 dhe 287
té Kodit Penal pér efekt té cilésimit ligjor té faktit penal pér té cilin procedohen personat ndaj
té ciléve éshté caktuar masa e sigurimit objekt ankimimi.

Né mendimet kundér, gjyqtari identifikon si ligj té zbatueshém, né mbéshtetje té géndrimit té
tij, dispozita té ligjit material me géllim cilésimin e faktit, apo elementéve té caktuar té tij.
Konkretisht gjyqtari referon né nenin 28 té Kodit Penal, né lidhje me formén e
bashképunimit, né mbéshtetje t& géndrimit té tij se forma e bashképunimit éshté ajo e
posagme (grup i strukturuar kriminal) dhe jo bashképunim i thjeshté!® .

Sa i pérket ligjit procedural té zbatueshém, identifikohet referimi ose citimi i dispozitave
procedurale penale (neni 425 té K.Pr.Penale) né lidhje me kufijté e shqyrtimit té céshtjes né
Apel, duke u cilésuar si parakusht procedural né fillimin té analizés sé shkageve té ankimit,
apo si kufizim ligjor qé shogéron argumentimin né rast t&¢ mos réndimit té pozités sé té
pandehurit, kur ankimi vjen prej tij né lidhje me cilésimin ligjor té faktit penal *. Gjyqtari
referon nenin 428% t& K.Pr.Penale lidhur me géndrimin e tij pér disponimin pérfundimtar té
gjykatés, né rastet kur ka vlerésuar ndryshe nga shumica. Gjyqtari identifikon si ligj té
zbatueshém dispozitat né lidhje me pérbérjen e trupit gjykues, sipas dispozitave tranzitore té
ligjit nr. 35/2017 (nenin 13 té K.Pr.P dhe nenin 285/7 té ligjit nr. 35/2017) , kompetencén
léndore té gjykatés'® (nenin 75/a t& K.Pr.P), né mbéshtetje t& géndrimit té tij lidhur me kéto
aspekte procedurale apo né pérgjigje té kérkesave té paléve lidhur me kompetencén léndore
té gjykatés pér shgyrtimin e ¢éshtjes. Gjyqtari identifikohen si ligj i zbatueshém nenet 128/a,
332/dh, né mbéshtetje té géndrimit lidhur me kualifikimin ligjor té faktit penal, pasojat e
kualifikimit t& gabuar né raport me vlefshmériné e vendimit, si dhe rolin e gjyqtarit té seancés
paraprake apo gjykatés sé themelit né shkallé té paré né drejtim té cilésimit juridik té faktit
penall’.

Né njé rast, né mendimin kundér té hartuar nga gjyqtari, parashtrohen shkurtimisht vetém
elementé té ecurisé procedurale té ¢éshtjes sa i pérket ¢éshtjes sé kompetencés léndore, pa u
identifikuar ligji i zbatueshém né mbéshtetje té konkluzionit té gjyqtarit pér mungesé té
kompetencés léndore té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda apo pér té mbéshtetur

I \Vendimi nr. 148, daté 11.07.2019 i Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.

12 Vendimi nr. 32, daté 28.05.2019 i Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.

13 Mendim kundér bashkélidhur vendimit nr. 32, daté 02.05.2019 dhe mendim kundér bashkélidhur vendimit nr.
12, daté 07.09.2019 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.

14 Mendim pakice, vendimi nr. 32, daté 02.05.2019.

15 Mendim pakice, vendimi nr. 12, daté 07.02.3019, mendim pakice, vendimi nr. 56, daté 26.07.2019, mendim
pakice vendimi nr. 32, daté 02.05.2019.

16 Vendimi nr. 148, daté 11.07.2019.

17 Mendim pakice, vendimi nr. 32, daté 02.05.2019, mendim pakice, vendimi nr. 56, daté 26.07.2019, mendim
pakice, vendimi nr. 12, daté 07.03.2019.



géndrimin e tij pér moszbatimin e vendimit té Gjykatés sé Larté qé ka zgjidhur konfliktin e
kompetencés mes gjykatés sé juridiksionit té pérgjithshém dhe atij té posacém?.

-Konflikti i normave materiale apo procedurale:

Né vendimet gjyqgésore dhe mendimet e pakicés burim vlerésimi, nuk konstatohet gé té jeté
evidentuar nga gjyqtari ndonjé rast i konfliktit t¢ normave ligjore pér té evidentuar ményrén
dhe se si do té gjente zbatim njé konflikt i tillé né rastin konkret.

KONKLUZIONE:

Né térési, referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton
se gjyqgtari ka aftési né identifikimin e garté dhe té sakté té fakteve té c¢éshtjes dhe
identifikimit t& normés/normave konkrete procedurale dhe/ose materiale gé gjejné zbatim,
por shkalla e aftésisé ndryshon nga vendimet penale né ato civile. Né té vetmin vendim civil
burim vlerésimi, pérshkrimi i kufizuar i faktit, nuk arrin té krijojé pér lexuesin njé pamje té
garté dhe té ploté té ¢céshtjes. Kjo e fundit evidentohet edhe né rastet e mendimeve kundér, ku
mungesa e paragitjes né ményré té ploté té ecurisé procedurale té ¢éshtjes, nuk realizon lidhje
té pandérpreré midis asaj ¢ka ka ngjaré dhe vlerésimit té gjyqtarit. Sa i pérket identifikimit té
ligjit té zbatueshém, gjyqtari né shumicén e dokumenteve burim vlerésimi identifikon dhe
referon ligjin procedural dhe/ose material té zbatueshém, né shérbim té analizés dhe
vlerésimit té tij, pérvec njé rasti, kur né mendimin kundér gjyqtari nuk ka identifikuar dhe as
ka referuar dispozita té ligjit né mbéshtetje t& géndrimit té tij lidhur me kompetencén léndore
té gjykatés dhe moszbatimin e vendimit té Gjykatés sé Larté gé ka zgjidhur konfliktin e
kompetencés.

Shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, aftésia e gjyqtarit pér kété tregues,
vlerésohet “Mbi mesatare”, duke u pikézuar me 20 piké.

1.A.b Aftésia pér té interpretuar ligjin né zgjidhjen e ¢éshtjes.

Interpretimi i ligjit éshté ekskluzivitet i gjyqtarit, interpretim i cili duhet té béhet duke dhéné
kuptimin e sakté dhe té rregullt normés ligjore. Interpretimi, si funksion dhe metodé duhet ti
japé jeté normave materiale dhe procedurale relevante, pérmes kuptimit té drejté té
pérmbajtjes dhe géllimit té tyre né funksion té zgjidhjes sé mosmarréveshjes.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér kété tregues rezulton se :

Né katér vendimet burim vlerésimi dhe tre nga katér mendimet kundér té hartuara nga
gjyatari, identifikimi i normés procedurale ose materiale, si ligj i zbatueshém né zgjidhjen e
mosmarréveshjes, béhet né shérbim té analizés juridike té fakteve té céshtjes, duke sjellé si
rrjedhojé logjike konkluzionin e arritur nga gjyqtari lidhur me zbatimin e saj. Né aktet e
analizuara, kryesisht normat ligjore referohen dhe aplikohen mbi faktet e ¢éshtjes, duke u
shogéruar vetém né disa raste me interpretimin e tyre.

BMendim kundér, vendimi nr. 22, daté 13.03.2019 | Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.



Né katér vendimet gjygésore burim vlerésimi, dispozitat e ligjit procedural dhe material
penal, si dhe ligjit material civil né njé rast, referohen, citohen pjesérisht duke u aplikuar né
ményré té drejtpérdrejté mbi faktet dhe rrethanat e ¢éshtjes, pa interpretim té pavarur té tyre.

Né dy mendime kundér, para aplikimit mbi faktet e ¢éshtjes, dispozitat e ligjit material penal,
referohen dhe interpretohen né nivel teorik, kryesisht né lidhje me formén e bashképunimit,
né funksion té dhénies sé kuptimit té dispozités, pércaktimit dhe klasifikimit té kérkesave té
ligjit pér ekzistencén e formés sé veganté té bashképunimit'®. Né kéto raste gjyqtari kryesisht
pérdor interpretimin ligjor t€ normés konkrete (nenit 28 té Kodit Penal) dhe, duke e pérgasur
até me faktet e nxjerra nga analiza e provave té shqyrtuara, arrin né konkluzionin né lidhje
me géndrimin e tij sa i pérket formés sé bashképunimit. Né njé rast t¢ mendimit té pakicés,
lidhur me kompetencén léndore té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda, nuk rezulton té
keté referim dhe as interpretim té€ ndonjé norme procedurale, né mbéshtetje té géndrimit té
gjyqgtarit pér mungesén e kompetencés Iéndore té gjykatés si dhe pér géndrimin e ndryshém
nga vendimi i Gjykatés sé Larté gé ka zgjidhur konfliktin e kompetencés duke e dérguar
céshtjen pér vazhdimin e gjykimit prané Gjykatés sé Apelit pér Krime té¢ Rénda®.

- NEé lidhje me interpretimin e ligjit material té zbatueshém:

Interpretimi i normave juridike té ligjit material penal ose civil, né disa nga dokumentet e
analizuara, éshté béré duke identifikuar géllimin e normés, pércaktimit té kushteve dhe
kritereve qé duhet te plotésohen né ményré kumulative ose alternative, qé té gjejé zbatim
dispozita konkrete. Konkretisht, né disa prej vendimeve gjygésore/mendimet kundér burim
vlerésimi, sa i pérket interpretimit té ligjit material, rezulton se:

(i) Né lidhje me formén e veganté té bashképunimit, né formén e grupit té strukturuar kriminal,
gjyqtari interpreton nenin 28, pg 4 dhe 5 té Kodit Penal duke dhéné kuptimin e tij, duke
pércaktuar dhe grupuar kushtet e pércaktuara nga ky nen pér ekzistencén e formés sé
vecanté té bashképunimit, natyrén kumulative té kushteve té pérgjithshme dhe natyrén
fakultative té kushteve té grupit té dyté, duke konkluduar pér ekzistencén e formave té
veganta té bashképunimit né raport me bashképunimin e thjeshté si rrethané cilésuese apo
rénduese. Ky interpretim, shogéruar mé pas me aplikimin mbi faktet e ¢éshtjes konkrete,
éshté béré né funksion té kualifikimit té faktit penal me géllim vlerésimin pér rrezikshmériné
e veprés penale pér té cilén procedohet né rastet e vlerésimit té pérshtatshmérisé sé masés
sé sigurimit?! si dhe né rastet e géndrimit kundér té gjyqtarit né raport me cilésimin ligjor té
faktit penal objekt akuze, né ¢éshtjet e themelit?.

Pérveg kétyre rasteve, né aktet e tjera burim vlerésimi, nuk rezulton interpretim i dispozitave té ligjit
material qé gjejné zbatim mbi faktet e ¢éshtjes, pér shkak se gjyqtari ka ndjekur metodologjiné e
aplikimit té drejtpérdrejté té normés mbi faktet e provuara.

-Pérsa i pérket interpretimit té dispozitave procedurale:

Mendim kundér bashkélidhur vendimit nr. 32, daté 02.05.2019 dhe mendim kundér, bashkélidhur vendimit nr.
12, daté 07.02.2019.

20 Mendim kundér bashkélidhur vendimit nr. 22, daté 13.03.2019.

2Vendimi nr. 41, daté 16.07.2019 , vendimi nr. 32, daté 28.05.2019, vendimi nr.128, daté 11.07.2019.
22Mendim kundér, bashkélidhur vendimit nr. 12, daté 07.02.2019, mendim kundér, bashkélidhur vendimit nr.
32, daté 02.05.2019.



Gjyqtari né varési té natyrés sé ¢éshtjes si dhe géndrimit té tij pér aspekte procedurale té
céshtjes, né disa raste ka interpretuar, né pérputhje me rrethanat e faktit apo ato procedurale,
dispozita té caktuara té Kodit té Procedurés Penale, duke dhéné kuptimin e tyre referuar
géllimit té dispozités, dhe mé pas duke e aplikuar mbi faktin/rrethanén konkrete mbi té cilin
ajo gjen zbatim. Konkretisht, né disa prej vendimeve gjygésore/mendimet kundér burim
vlerésimi, sa i pérket interpretimit té ligjit procedural, rezulton se:

(i) Pér té konkluduar pér rastet e pavlefshmérisé absolute té akteve dhe pasojat e saj, né rastet
kur nuk jané respektuar dispozitat pér thirrjen e té pandehurit dhe té drejtén e prokurorit
pér ushtrimin e ndjekjes penale pér shkak té kualifikimit ligjor jo té sakté, gjyqtari
interpreton nenet 128/a, pika 1 dhe 425, paragrafi 3 té K.Pr.P, pér t& mbéshtetur géndrimin
lidhur me pasojat e kualifikimit jo té duhur ligjor té faktit penal, nga gjyqtari i seancés
paraprake si dhe gjykata e themelit gé ka gjykuar ¢éshtjen né shkallé té paré®.

(ii) Pér té pércaktuar kushtet e pérgjithshme dhe té vecanta pér caktimin dhe zbatimin e masave
té sigurimit personal, vlerésimin e pérshtatshmérisé sé masés né raport me faktin pér té cilin
procedohet, gjyqgtari interpreton nenin 228 dhe 229 té K.Pr.P, duke pércaktuar edhe natyrén
kumulative té kushteve té pérgjithshme dhe até alternative té kushteve té posacme pér
caktimin e masave té sigurimit?*.

(iii) Pér té mbéshtetur géndrimin e tij sa i pérket pérbérjes sé trupit gjykues té shkallés sé paré,
pas hyrjes né fugi té ligjit nr. 35/2017, deri né momentin e krijimit té Gjykatés sé Posacme
pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, interpreton nenin 285, paragrafi 7 té ligjit nr.
35/2017.

Veg rasteve si mé sipér, né dokumentet e tjera burim vlerésimi, nuk rezulton té jené interpretuar
dispozita té ligjit procedural, pasi referimi i tyre éshté ndjekur nga aplikimi i drejtpérdrejté mbi faktet
e ¢éshtjes, pa u shogéruar me interpretimin paraprak dhe dhénien e kuptimit t&€ normés juridike té
zbatueshme mbi rastin konkret.

- NEé lidhje me aftésiné e gjyqtarit pér té pérdorur jurisprudencén relevante.

Né té gjitha vendimet dhe mendimet kundér té analizuara, nuk rezulton né asnjé rast gé
gjyqtari té keté identifikuar dhe pérdorur jurisprudencén relevante né mbéshtetje té
argumenteve né lidhje me interpretimin e ligjit dhe zbatimin e tij.

- Né lidhje me zbatimin e parimeve té pérgjithshme té sé drejtés

Gjaté aplikimit té ligjit té zbatueshém né zgjidhjen e c¢éshtjes, gjyqtari zbaton parimet e
pérgjithshme té sé drejtés, duke i pérmendur ato shprehimisht apo duke iu referuar kontekstit
té arsyetimit, né rastet si mé poshté:

(i) Né géndrimet e tij lidhur me kualifikimin ligjor té faktit penal dhe pasojat e kualifikimit
jo té duhur té tij gjaté gjykimit né shkallé té paré, kur ¢éshtja éshté apeluar vetém prej té
pandehurit, gjyqtari pérmend parimin procedural t¢ mos rendimit té pozités sé té pandehurit
duke referuar nenin 425 paragrafi 3 t& K.Pr.P, né shérbim t& konkluzionit t& tij pér prishjen e
vendimit dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim?>.

23Mendim kundér, bashkélidhur vendimit nr. 32, daté 02.05.2019, mendim kundér bashkélidhur vendimit nr. 12,
daté 07.02.2019.

?\fendimi nr. 148, daté 11.07.2019, vendimi nr. 32, daté 28.05.2019 dhe vendimi nr. 41, daté 16.07.2019.

25 Mendim kundér, bashkélidhur vendimit nr. 32, daté 02.05.2019, mendim kundér bashkélidhur vendimit nr.
12, daté 07.02.2019.



(i) Né mbéshtetje té géndrimit lidhur me pamundésiné e ndryshimit té kualifikimit ligjor té
faktit penal né drejtim té réndimit té pozités sé té pandehurit, gjaté gjykimit né apel, kur
céshtja éshté ankimuar vetém prej tij, gjyqtari pérmend dhe analizon parimin e
kontradiktoritetit dhe réndésiné e tij né kontekstin e cilésimit t& duhur juridik té faktit penal
objekt akuze?®.

KONKLUZIONE:

Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se
gjyqtari ka aftési t& mira né interpretimin e ligjit procedural dhe material, né shérbim té
konkluzioneve té arritura né lidhje me g¢éshtjen, por Ky interpretim éshté tepér i kufizuar,
duke u evidentuar vetém né disa nga dokumentet ligjore té analizuara, ndérkohé gé né pjesén
tjetér, ligji procedural dhe material referohet dhe zbatohet drejtpérdrejt mbi faktet e ¢éshtjes,
pa u shogéruar me dhénien e kuptimit té dispozités si dhe ményrén e zbatimit té tij mbi faktin
konkret. Nuk rezulton né asnjé rast qé interpretimi i ligjit procedural ose material té jeté
shogéruar me identifikimin dhe referimin e jurisprudencés relevante, cka do té pérbénte vleré
té shtuar né mbéshtetje t& géndrimit pér ményrén e zbatimit apo interpretimit t¢ normave
juridike.

Shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, aftésia e gjyqtarit pér kété tregues,
vierésohet “Mesatare”, duke u pikézuar me 15 piké. Ky konkluzion bazohet né
analizén e metodologjisé sé pérgjithshme té€ punés sé gjyqtarit né drejtim té
kétij treguesi, duke analizuar té gjitha llojet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura, pa i
dhéné peshé dhe réndési té vecanté asnjérés prej tyre. Vlerésimi i gjyqtarit pér
kété tregues nuk cenon ekskluzivitetin e gjyqtarit pér té interpretuar ligjin,
ndryshe nga sa parashtron né kundérshtimet e tij gjyqtari.

1.B Arsyetimi ligjor
1.B.a Qartésia, konciziteti dhe kuptueshméria e vendimit.
Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér kété tregues rezulton se :

Vendimet gjyqgésore jané té qarta dhe té kuptueshme pér njé lexues té arsyeshém, jo vetém
pér njohésit e ligjit. Gjyqtari ka pérdorur pérgjithésisht fjali me gjatési mesatare, dhe né disa
raste fjali té gjata, té cilat ndahen né pjesé pérmes pérdorimit té simboleve, por pa cenuar
kuptimin e fjalisé né térésiné e saj.

Nuk evidentohet pérdorimi i fjaléve gé cenojné integritetin e personit, apo pérdorimi i fjaléve
fyese ose denigruese. Gjyqtari pérdor pérgjithésisht té gjitha shkronjat e alfabetit shqip si dhe
pérdor né disa raste simbole pér té zévendésuar fjalé apo lidhéza té gjuhés shqgipe, me géllim
ndarjen e pjeséve té nénrenditura té fjalisé. Kjo ményré e té shkruarit véshtiréson leximin, por
nuk démton kuptueshmériné e vendimit né térési.

26 Mendim kundér bashkélidhur vendimit nr. 32, daté 02.05.2019 dhe mendim kundér bashkélidhur vendimit
nr.12, daté 07.02.2019.



Karakteristike e gjyqtarit né ményrén e ndértimit té fjalive éshté edhe integrimi né pérmbajtje
té tyre i pjeséve nga pérmbajtja e provave apo referimi i dispozitave ligjore procedurale ose
materiale (nenet vendosen né pérmbajtje té fjalisé mes kllapave). Vendimet jané té organizuar
né paragrafé té cilét jané né vijimési té njéri-tjetrit dhe né disa raste konstatohet fillimi i
fjalisé hyrése té paragrafit me shkronjé té vogél. Né céshtjet né té cilat fakti éshté kompleks
dhe me disa episode té ndara, gjyqtari i ka paraqgitur dhe analizuar faktet dhe shkaget e
ankimit té secilit subjekt né ményré té ndaré, duke numértuar pjesét pérkatése ku analizohet
secili fakt, duke i dhéné gartési dhe kuptueshméri vendimit né kété drejtim?’.

Nuk rezultojné té jené pérdorur terma apo fjalé gé krijojné pagartési né lidhje me kuptimin e
tyre, apo té kontekstit té cilin pérdoren. Né& mendimet e pakicés, arsyetimi éshté i organizuar
né njé ose disa paragrafé, duke ndjekur té njéjtén strukturé té ndértimit té tij sikurse arsyetimi
I vendimeve : i) me parashtrimin e géndrimit té gjyqtarit sa i pérket vendimmarrjes sé
shumicés, ii) parashtrimin e faktit konkret apo rrethanés konkrete procedurale gé pérbén
thelbin e géndrimit té tij kundeér, iii) dhénien e argumenteve lidhur me géndrimin e tij si dhe
iv) konkluzionin lidhur me ményrén e disponimit té gjykatés, sipas vlerésimit té gjyqtarit dhe
né pérputhje me géndrimin e tij.

KONKLUZIONE:

Né térési, referuar burimeve té vlerésimit pér kété tregues, evidentohet se gjyqtari ka aftési
“shume té larté” né drejtim té qartésisé, koncizitetit dhe kuptueshmérisé sé
vendimit/mendimit té pakicés sé hartuar prej tij. Mosrespektimi né disa raste i rregullave
drejtshkrimore, nuk éshté né até masé sa té ndikojé né shkallén e aftésisé sé gjyqtarit pér kété
tregues.

Shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, aftésia e gjyqtarit pér kété tregues,
vlerésohet “Shumé e larté”, duke u pikézuar me 15 piké.

1.B.b Struktura e géndrueshme dhe e miréorganizuar e vendimit.

Organizimi 1 arsyetimit ligjor duhet té pércaktojé nése lexuesi i saj, do ta kuptojé dhe té
bindet nga argumentet e pérdorura nga gjyqtari. Nése gjyqtari né dhénien e argumenteve
ligjore nuk do té ndjeké njé strukturé té garté, shumé nga pikat kryesore té vendimit mund té
humbasin apo mund té& mos kuptohen drejt. Né kété kontekst, éshté thelbésore qé arsyetimi té
ndjeké njé format té garté organizimi né funksion té orientimit té lexuesit dhe
kuptueshmérisé sé pérmbajtjes sé vendimit gjygésor. Edhe pse nuk ka njé unifikim né lidhje
me ményrén e strukturimit t& njé vendimi gjyqgésor, e pér pasojé i jep njé liri gjyqtarit né
strukturimin e tij, nga ana tjetér, referuar rregullave té shkrimit dhe arsyetimit ligjor, shkrimi
ligjor ka strukturén e tij specifike qé juristét/gjyqtarét duhet ta pérdorin né njé formé apo né
njé tjetér, dhe pavarésisht nése ndiget metoda IRAC (Issue, Rule, Application, Conclusion),
CRAC (Conclusion, Rule, Application, Conclusion) etj, té gjitha kéto metoda duhet té jené
né funksion té argumentimit ligjor t& pérdorur nga gjyqtari né zgjidhjen e céshtjes, duke
shtruar ¢éshtjen/ pyetjen pér zgjidhje, normén relevante gé do té duhet té zbatohet pér

27 Vendimi nr. 32, daté 28.05.2019 i Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.



zgjidhjen saj, analizén e fakteve pérkatése né lidhje me ¢éshtjen e shtruar pér zgjidhje dhe
konkluzioni i arritur.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér kété tregues rezulton se :

Né vendimet burim vlerésimi, gjyqtari ka ndjekur njé strukturé té njéjté dhe té géndrueshme
té cilés i pérmbahet né prezantimit té fakteve té ¢céshtjes, identifikimit té ligjit té zbatueshém
(kur ai evidentohet) duke e béré até pjesé té analizés sé faktit, si dhe lidhjes sé tyre me
konkluzionet e arritura. Gjithashtu konstatohet se gjyqgtari né rastin konkret ka njé
metodologji té garté dhe té njéjté strukturimi, sipas pjeséve pérbérése té vendimit, duke
evidentuar pjesén hyrése, pjesén pérshkruese arsyetuese dhe dispozitivin e vendimit.

Né pjesén hyrése gjejné pasqyrim té dhénat e identifikimit té ¢éshtjes, trupi gjykues dhe
sekretarja gjygésore, data dhe ora e shgyrtimit, palét, objekti i shqyrtimit/ankimit, disponimi i
gjykatés sé shkallés sé paré, si dhe kérkimet pérfundimtare té paléve né proces.

Pjesa pérshkuese — arsyetuese , pavarésisht se nuk éshté e ndaré né aspektin vizual né
nénndarje, referuar pérmbajtjes sé saj, rezulton té keté ndarje strukturore né ményrén e
paragitjes sé arsyetimit té vendimit. Konkretisht, arsyetimi fillon me géndrimin e gjykatés sé
apelit mbi bazueshmériné ose jo té ankimit, duke paragitur né formén e njé konkluzioni
géndrimin e gjykatés sé apelit, pér té vijuar mé pas me paragitjen e fakteve té céshtjes, fakte
té cilat pérshkruhen dhe analizohen népérmjet analizés sé provave té administruara. Pas
analizés sé provave, duke paragitur népérmjet tyre edhe faktet e céshtjes, arsyetimi i
vendimit vijon me analizén e dispozitave ligjore, kryesisht atyre procedurale lidhur me
dyshimin e arsyeshém, kushtet dhe kriteret e caktimit dhe zbatimit te masave té sigurimit.
Pas Kkétij arsyetimi, duke ndérthurur né té edhe faktet gé kané rezultuar té provuara gjaté
gjykimit lidhur me kushtet dhe kriteret e caktimit t& masave té sigurimit (té tre vendimet
penale té analizuara lidhen me kérkesa té fazés sé hetimit paraprak sa i pérket masave té
sigurimit), arsyetimi pérmbyllet me konkluzionin e arritur nga gjykata sa i pérket
bazueshmérisé ose jo té ankimit objekt shqyrtimi. Né vendimin civil burim vlerésimi, pjesa
arsyetuese e vendimit pérmban né fillim té saj konkluzionin e gjykatés lidhur me shkakun e
ankimit sa i pérket parashkrimit té padisé, duke vijuar mé pas me paragitjen e pjesshme té
rrethanave té faktit, vetém sa i pérket elementéve gé i shérbejné konkluzionit lidhur me
fillimin dhe pérfundimin e afatit té parashkrimit té padisé. Pas paragitjes sé kétyre fakteve né
njé paragraf, arsyetimi vijon me vlerésimin lidhur me bazueshmériné e kétij shkaku ankimi té
marré né analizé, duke u pérmbyllur mé konkluzionin pér rrézimin e padisé.

Né asnjé prej vendimeve té analizuara nuk rezulton té jené evidentuar né pjesén hyrése apo
né njé pjesé té arsyetimit té vendimit, dhe nuk kuptohet nése ato jané marré né analizé né
pjesén pérkatése té arsyetimit. Né vendimin civil burim vlerésimi, pérvec faktit se shkaget e
ankimit nuk parashtrohen té plota, mungon edhe evidentimi i géndrimit té palés paditése né
apelit kundérshtues?®.

Né pjesén e dispozitivit gjen pasqyrim disponimi i gjykatés konform nenit 466 té K.Pr.Civile
apo nenit 428 té K.Pr.Penale, si dhe data e shpalljes sé vendimit.

28 \endimi nr. 232, daté 08.04.2019 i Gjykatés sé Apelit Vioré.



Vendimet gjyqgésore pérmbajné té gjithé elementét e parashikuar né ligjin procedural,
vendimet civile elementét e parashikuar né nenin 310 té K.Pr.Civile dhe nenit 466 te
K.Pr.Civile dhe vendimet penale elementét e parashikuar né nenin 383 té K.Pr.Penale. Po
késhtu vendimet jané té strukturuara né paragrafé né rrjedhé logjike me njeri tjetrin.

Né mendimet e pakicés, gjyqgtari ka ndjekur njé tjetér strukturé né organizimin e arsyetimit,
duke iu pérshtatur natyrés sé aktit. Arsyetimi fillon me paraqgitjen e géndrimit kundér té
gjyqtarit lidhur me vendimmarrjen e shumicés dhe mé pas me shtjellimin e fakteve té ¢éshtjes
apo rrethanés procedurale t€ marré né analizé prej tij, vetém pér shkakun pér té cilin ai ka
gené kundér.

KONKLUZIONE:

Né térési, referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton
se metodologjia e pérdorur nga gjyqtari né strukturimin e vendimit gjygésor, edhe pse né
dukje shfaget si njé formé standarde dhe e géndrueshme e pérdorur prej tij, jo gjithmoné
orienton lexuesin drejt analizés ezauruese dhe kuptueshmérisé sé trajtimit gjithépérfshirés sé
shkageve té ankimit.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit né treguesin “struktura e
géndrueshme dhe e miréorganizuar e vendimit” vierésohet “mbi mesataren”
duke u pikézuar me 8 piké.

1.B.c Cilésia e analizés dhe argumentimit logjik.

Vendimet duhet té arsyetohen, pérndryshe jané té pavlefshme dhe arsyetimi i vendimit duhet
té tregojé, zgjidhjet e té gjitha ¢céshtjeve procedurale dhe té thelbit/meritore, té sé drejtés dhe
té faktit, me té cilat éshté dashur té pérballet gjyqtari, pér té justifikuar vendimin e shprehur
né dispozitiv. Konkluzioni i vértetuar né dispozitiv té vendimit, duhet té arsyetohet, duke
parashtruar procesin logjik, népérmjet té cilit éshté arritur tek bindja e formuar. GJEDNj-ja
éshté shprehur se, megjithése gjykatave u lejohet njé liri e konsiderueshme veprimi, pérsa u
pérket strukturés dhe pérmbajtjes, ato jané té detyruara té shprehin me gartésiné e duhur
arsyet mbi té cilat ato i mbéshtesin vendimet e tyre me géllim gé subjekti ta ushtrojé realisht
t& drejtén qé ka pér t’u ankuar?,

Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér kété tregues rezulton se :

Né vendimet gjygésore penale té analizuara rezulton se gjyqtari i ka kushtuar réndési
specifike analizés sé fakteve dhe rrethanave té ¢éshtjes, analizé e cila né ¢do rast béhet sé
bashku me analizén e provave té administruara. Pérgjithésisht analiza e fakteve, né
vendimet gjygésore té analizuara, éshté e ploté dhe e qgarté. Kjo cilési analize spikat edhe

2 Vendimi i GJEDNJ, ¢éshtja Hadjanastassiouvs Gregqisé, dt. 16.12.1992, fq. 33.



né rastet kur analizohen se si kushtet dhe kriteret e caktimit, zbatimit dhe zévendésimit té
masave té sigurimit, zbatohen mbi fakte konkrete.

Por edhe pse analiza e detajuar e provave éshté pjesé e réndésishme e arsyetimit té
vendimit gjygésor né térési, ajo nuk éshté e mjaftueshme pér té gjykuar mbi cilésiné e
analizés dhe argumentimit logjik té gjyqtarit. Nése ajo nuk shogérohet me té njéjtén shkallé
kujdesi me analizén se si konceptet ligjore dhe institutet lidhen midis tyre apo se si ato
zbatohen né njé situaté té caktuar (faktet e provuara), argumentimi logjik nuk éshté
shterues. Konkretisht né vendimin civil té analizuar, nuk evidentohet e njéjta shkalle aftésie
e gjyqtarit né identifikimin e marrédhénies shkak-pasojé si dhe analizés dhe argumentimit
logjik, se si elementét e institutit té parashkrimit shues té padisé, zbatohen mbi faktet e
céshtjes né raport me shkaget e ankimit. Né kété rast arsyetimi nuk éshté gjithépérfshirés,
sepse gjyqtari i ka kushtuar vémendje vetém pretendimit gé e ka konsideruar si té bazuar né
ligj, pa shpjeguar mungesén e relevancés sé duhur né ligj apo fakte té provuara, té
pretendimeve té kundérta.

Né disa prej mendimeve kundér, arsyetimi lidhur me shkakun pér té cilin gjyqtari ka mbajtur
géndrimin kundér, pas paraqitjes dhe analizés sé fakteve ose rrethanave procedurale,
bazohet né njé zhvillim logjik té koncepteve ligjore. Né disa raste té tjera, argumentit té
pérdorur i mungon lidhshméria e rrethanave procedurale té ecurisé sé gjykimit té ¢éshtjes
me normén ligjore, edhe kur ajo evidentohet. Né njé nga kéto raste, gjyqgtari parashtron
mendimin kundér vetém népérmjet njé paragrafi né té cilin parashtron géndrimin e tij lidhur
me kompetencén léndore, pa u ndalur né argumentet pérkatése lidhur me kété qgéndrim?3°.

KONKLUZIONE:

Né térési, referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues,
rezulton se konciziteti i treguar nga gjyqgtari pér té pérmbledhur mendimin juridik, jo
gjithmoné pérfshin analizén se si konceptet, institutet apo dispozitat lidhen mes tyre, apo
se si ato zbatohen né rrethana té caktuara. Analiza jo gjithmoné éshté gjithépérfshirése
referuar pretendimeve té paléve. Pér kété shkak, né metodologjiné e pérgjithshme té
ndértimit té ményrés sé arsyetimit té gjyqtarit, evidentohet njé cilési “mbi mesataren” e
analizés sé zhvillimit logjik té koncepteve ligjore.

Shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, aftésia e gjyqtarit pér kété tregues,
vierésohet “Mbi mesatare”, duke u pikézuar me 20 piké. Ky konkluzion
bazohet né analizén e metodologjisé sé pérgjithshme té punés sé gjyqtarit né
drejtim té kétij treguesi, duke analizuar té gjitha llojet e céshtjeve té
pérzgjedhura, pa i dhéné peshé dhe réndési té vecanté asnjérés prej tyre.

Niveli i vlerésimit

30 Mendim kundér bashkélidhur vendimit nr. 22, daté 13.03.2019.
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78 Shumé miré

2. AFTESITE ORGANIZATIVE TE GJYQTARIT

Pér té vlerésuar dhe pikézuar aftésiné e gjyqtarit né drejtim té aftésive organizative,
vlerésuesi pérgendrohet né aftésiné pér té organizuar, menaxhuar dhe kontrolluar
efektivisht procedurat gjygésore. Produktiviteti éshté rrjedhojé e menaxhimit té kohés, i cili
tregon sa miré gjyqtari pérdor kohén e tij si kur gjykon i vetém ashtu edhe né panel me té
tjeré.

2.A Aftésia e gjyqtarit pér té pérballuar ngarkesén né puné.
2.A.a Respektimi i afateve ligjore.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit , té pasqyruara né raportin analitik, rezulton gjyqtari
{...} nuk ka gjykuar asnjé céshtje jashté afatit ligjor. Referuar té dhénave statistikore té
analizuara né raportin analitik, pérgindja e ¢éshtjeve té pérfunduara tej afatit ligjor té gjykimit
éshté 0 %.

Sa mé sipér, duke iu referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, rezulton se
gjyqgtari nuk ka gjykuar asnjé c¢éshtje jashté afatit ligjor.

KONKLUZIONE:

Né térési, pér pikézimin e Kkétij treguesi, duke iu referuar té dhénave gé rezultojné nga
burimet e vlerésimit, rezulton se raporti mes ¢éshtjeve té gjykuara tej afatit ligjor me totalin e
céshtjeve té pérfunduara pér té cilat ligji parashikon afate shqyrtimi, rezulton né masén 0 %,
cka tregon se gjyqtari ka treguar kujdesin maksimal pér pérfundimin e gjykimit té ¢éshtjeve
brenda afateve ligjore.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi: Referuar sa mé sipér, né lidhje
me kété tregues, gjyqtari pikézohet me 15 piké, pasi pérgindja e ¢éshtjeve té
gjykuara jashté afatit ligjor éshté 0%.

2.A.b Plotésimi i standardeve minimale kohore.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, t&¢ pasgyruara né raportin analitik, rezulton se
céshtjet pérgjithésisht kané pérfunduar brenda standardit minimal kohor, me pérjashtim té:



0] 1 (njé) c¢éshtje tek tabela nr. 2, tek kategoria e ¢éshtjeve “penale krime”, me nr. Rendor 6,
akti nr. 5/79, daté regjistrimi 20.07.2018, nr. vendimi 56, daté vendimi 26.07.2017, e cila ka
pérfunduar jashté afatit 9 (nénté) mujor té parashikuar nga vendimi nr. 261/2 date 14.04.2010 ish
KLD-ség, i llogaritur ky afat nga data e shortit. Né kété ¢éshtje standardi minimal kohor rezulton té
jeté tejkaluar me 3 muaj e 6 dité.

Gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés né Formularin e Integruar té Vlerésimit kané
parashtruar se aftésia e gjyqtarit né respektimin e standardeve minimale kohore éshté shumé e
larté.

Referuar Metodologjisé sé Pikézimit, pikézimi pér kété tregues pércaktohet duke iu referuar
raportit té ¢éshtjeve pér té cilat vendimi éshté marré né tejkalim té standardit minimal kohor
me numrin total té ¢éshtjeve té gjykuara pér té cilat ligji nuk parashikon afat ligjor gjykimi.
Referuar raportit té céshtjeve pér té cilat vendimi éshté marré né tejkalim té standardit
minimal kohor (1 ¢éshtje), me numrin total té ¢éshtjeve té gjykuara, pa pérfshiré ¢éshtjet pér
té cilat parashikohen né ligj afate gjykimi (12 ¢éshtje), gjyqtari rezulton gé té keté gjykuar 8.3
% té céshtjeve né tejkalim té standardit minimal kohor.

KONKLUZIONE:

Né térési, duke iu referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit dhe analizés sé
mésipérme lidhur me afatin e gjykimit té céshtjeve pér té cilat zbatohet standardi minimal
kohor né Gjykatén e Apelit pér Krime té Rénda, raporti i kétyre ¢éshtjeve me numrin total té
céshtjeve pér té cilat zbatohet standardi minimal kohor, rezulton né masén 8.3 %, brenda
marzhit “0-10%”, qé pérkon me nivelin maksimal té pikézimit.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi: Referuar sa mé sipér, né lidhje
me kété tregues, gjyqtari pikézohet me 5 piké, pasi pérgindja e céshtjeve té
pérfunduara né tejkalim té standardit minimal kohor rezulton té jeté 8.3 %,
brenda marzhit “0-10 %" qé pérkon me nivelin maksimal té pikézimit.

2.A.c Koha mesatare gé i dedikohet ¢cdo ¢éshtjeje.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasgyruara né raportin analitik, koha mesatare qé i
dedikohet ¢do ¢éshtje, krahasuar me standardin minimal kohor né fugi sipas vendimit nr.
261/2, daté 14.4.2010 té KLD-sé&, pér secilén kategori, pa pérfshiré ¢éshtjet pér té cilat ligji
parashikon afate gjykimi, rezulton se :

(i) pér kategoriné “kérkesa té hetimit paraprak”, koha mesatare rezulton té jeté 10.6 dité, mé e

shkurtér se standardi minimal kohor 2/muaj i parashikuar nga vendimi nr. 261/2 daté
14.04.2010 ish-KLD-sé;

(ii) pér kategoriné “penale krime”, koha mesatare rezulton té jeté 107.1 dité€, mé e shkurtér se
standardi minimal kohor 9/muaj i parashikuar nga vendimi nr. 261/2 daté 14.04.2010 ish-
KLD-sé&;



(i) pér kategoriné “civile té pérgjithshme me palé kundérshtare”, koha mesatare rezulton té
jeté 20 dité, mé e shkurtér se standardi minimal kohor 6/muaj i parashikuar nga vendimi nr.
261/2 daté 14.04.2010 ish KLD-sé.

Né Formularin e Integruar té Vlerésimit gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés, lidhur me
kété tregues, evidentojné faktin se gjyqtari i ka aftési shumé té larta né respektimin e afateve
kohore, sipas kategorisé.

Né térési, pér té gjitha kategorité e céshtjeve (3 kategori), koha mesatare gé i dedikohet ¢do
céshtje éshté dukshém mé e shkurtér se standardi pér té gjitha kategorité e ¢éshtjeve.

KONKLUZIONE:

Né térési, duke iu referuar té dhénave gé rezultojné nga analiza e burimeve té vlerésimit, si dhe
krahasimit té kohés mesatare qé i dedikohet ¢do ¢éshtje pér té gjitha kategorité, me standardin
minimal kohor né fuqi pér kategori ¢éshtjesh, rezulton se koha mesatare qé i dedikohet ¢do ¢éshtje
éshté mé e shkurtér se ky afat pér té gjitha kategorité.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi: Referuar sa mé sipér, né lidhje
me kété tregues, koha mesatare gé i dedikohet ¢cdo céshtje rezulton mé e
shkurtér se standardi minimal kohor pér té gjitha kategorité e c¢éshtjeve dhe
gjyqtari pikézohet me 5 piké.

2.A.¢c Rendimenti i pérfundimit té céshtjeve gjygésore.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasgyruara né raportin analitik, rezulton se
rendimenti i pérfundimit té ¢éshtjeve, si raport mes numrit té ¢éshtjeve té pérfunduara, me
numrin e ¢éshtjeve té caktuara brenda vitit kalendarik 2019, pra pér periudhén e vlerésimit,
éshté 103 %.

Né Formuarin e Integruar té Vlerésimit gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés kané
parashtruar se gjyqtari ka treguar shkallé shumé té larté aftésie né lidhje me rendimentin e
pérfundimit té ¢éshtjeve.

KONKLUZIONE:

Duke iu referuar té€ dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, vlerésuar né térésiné e
tyre, rezulton se rendimenti i pérfundimit té ¢éshtjeve éshté 103 %.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi: Referuar sa mé sipér, né lidhje
me kété tregues, duke gené se rendimenti i pérfundimit té ¢éshtjeve éshté 103
%, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit éshté shumé e larté dhe pikézohet me 10 piké.

2.A.d Koha mesatare e arsyetimit t& vendimit pérfundimtar gjygésor.



Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasqyruara né raportin analitik, rezulton se koha
mesatare e arsyetimit té vendimeve gjygésore pér kategori té vecanta ¢éshtjesh, krahasuar me
afatin procedural té parashikuar né ligj, éshté si mé poshté:
(i) pér kategoriné “penale krime”, koha mesatare e arsyetimit té vendimit gjyqésor éshté 9.5
dité, mé e shkurtér se afati procedural 30 dité i parashikuar nga neni 430/1, parag 4, i K.Pr.P;
(ii) pér kategoriné “kérkesa penale té hetimit paraprak”, pér té cilat ligji procedural ka
parashikuar afat pér arsyetimin e vendimit, koha mesatare e arsyetimit té vendimit gjyqésor
éshté 3.85 dité, mé e shkurtér se afati procedural 10 dité i parashikuar nga neni 249 i K.Pr.P;
(iii) pér kategoriné “kérkesa penale té hetimit paraprak”, pér té cilat ligji procedural nuk ka
parashikuar afat pér arsyetimin e vendimit, koha mesatare e arsyetimit té vendimit gjyqésor
éshté 4.6 dité, mé e shkurtér se afati procedural 30 dité i parashikuar nga neni 430/1, pg 4, i
K.Pr.P;
(iv) pér kategoriné “civile té pérgjithshme me palé kundérshtare”, koha mesatare e arsyetimit té
vendimit gjygésor éshté 17 dité, mé e shkurtér se afati procedural 20 dité i parashikuar nga
neni 308, pg 2, i K.Pr.C;

Né térési, pér té gjitha kategorité e ¢éshtjeve, koha mesatare e arsyetimit té vendimit gjyqgésor
rezulton té jeté mé e shkurtér se afati procedural.

KONKLUZIONE:

Bazuar né té dhénat gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, rezulton se gjyqtari ka treguar
kujdes maksimal pér arsyetimin e vendimeve né njé kohé té shpejté dhe né cdo rast, brenda
afatit procedural, pér té gjitha kategorité e ¢éshtjeve.

Shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, aftésia e gjyqgtarit pér kété tregues
pikézohet me 15 piké, duke gené se koha mesatare e arsyetimit t& vendimeve
gjygésore pérfundimtare éshté mé shkurtér se afati procedural pér té gjitha
kategorité e ¢éshtjeve.

2.B Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore.

2.B.a Numri mesatar i seancave gjyqésore pér ¢do kategori ¢éshtjesh dhe kryerja e
veprimeve té nevojshme procedurale pér shmangien e seancave joproduktive.

Referuar tabelave me té dhéna statistikore dhe Raportit Analitik, rezulton se ka té dhéna té
plota pér numrin e seancave gjyqésore pér té gjitha céshtjet e pérfunduara nga gjyqtari gjaté
periudhés sé vlerésimit. Sipas Metodologjisé sé Pikézimit, pér té pikézuar kété tregues
vlerésuesi pércakton fillimisht numrin mesatar té seancave gjygésore pér cdo kategori
céshtjesh (civile, administrative, penale, dhe sipas shkalléve té gjykimit), duke pérjashtuar
ato pa palé kundérshtare).

Sipas Raportit Analitik, sa i pérket numrit té seancave gjyqgésore pér ¢cdo kategori ¢éshtjesh
me palé kundérshtare, rezulton si mé poshté:



(1) pér ¢éshtje té kategorisé “penale krime”, numri mesatar i seancave éshté 8;

(i) pér céshtje té kategorisé “civile té pérgjithshme me palé kundérshtare3'”

, humri mesatar i
seancave éshteé 2;
Né total, pér té gjitha céshtjet me palé kundérshtare, numri mesatar i seancave gjygésore éshté 7

(7.3) seanca.

Gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés, né Formularin e Integruar té Vlerésimit, lidhur
me ké&t€ tregues, e kané vlerésuar aftésin€ e gjyqtarit si “té larté”, pa dhéné ndonjé arsye
apo shpjegim lidhur me numrin mesatar té seancave.

Sa i pérket kryerjes sé veprimeve té nevojshme procedurale pér shmangien e seancave jo-
produktive, lidhur me ¢éshtjet me palé kundérshtare, té cilat konsiderohen pér vlerésimin e
kétij treguesi, sipas Metodologjisé sé Pikézimit®?, rezulton se :

Né Gjykatat e Apelit té juridiksionit té pérgjithshém (juridiksion té cilit i pérket ¢éshtja e vetme e
kategorisé “civile té pérgjithshme me palé kundérshtare” e pérzgjedhur me short pér vlerésim33), ka
njé rregullim té posacém ligjor pér pérpunimin dhe vénien né lévizje té ¢éshtjeve gjyqésore referuar
nenit 460, pika 2 dhe 4 té Kodit té Procedurés Civile dhe Vendimit té Késhillit té Larté Gjygésor nr.
78, daté 30.05.2019 “Pér kalendarin e shqyrtimit té ¢éshtjeve né Gjykatén e Apelit”, né té cilin
pércaktohet “Data e nxjerrjes pér gjyq” si veprim gé pércakton kohén e fillimit té shqyrtimit té
céshtjes. Ky moment, pérvec céshtjeve pér té cilat ligji procedural parashikon afat ligjor shqyrtimi,
kushtézohet nga kalendari i shqyrtimit té céshtjeve, i cili duhet té marré pér bazé radhén, sipas
kohés sé ardhjes sé dosjes né gjykatén e apelit pér ¢céshtjet e ardhura mbi bazé apelimi dhe né rastet
kur kjo gjykaté shqyrton géshtje té juridiksionit fillestar, planifikimi i seancés sé paré gjyqésore ndjek
rregullat e pércaktuara né ligjet procedurale, duke mbajtur parasysh objektin e c¢éshtjes dhe
kalendarin e shqyrtimit té céshtjeve.

Sa i pérket ¢éshtjeve penale, né referim té parashikimeve té nenit 426, pika 1 té K.Pr.P, vénia né
|évizje e ¢éshtjeve béhet nga relatori, njéherésh edhe kryetari i kolegjit té gjykatés sé apelit, i cili
urdhéron thirrjen e té pandehurit, paditésit civil dhe té paditurit civil, si dhe té mbrojtésve e té
pérfagésuesve té tyre dhe afati i paraqgitjes nuk mund té jeté mé i vogél se dhjeté dité.

Né dosjet e pérzgjedhura me short pér gjyqtarin {...}, rezulton se ¢éshtjet, pasi i jané caktuar me
short né cilésiné e relatorit, jané véné né lévizje dhe planifikuar pér t'u gjykuar brenda njé afati té
shkurtér kohor dhe né ¢do rast duke respektuar afatet procedurale té pércaktuara né nenin 460 té
K.Pr.C dhe nenin 426 té K.Pr.P, duke kryer me korrektési veprimet paraprake té gjykimit sipas
parashikimeve té nenit 426 té Kodit té Procedurés Penale dhe neneve 465 e vijues té Kodit té
Procedurés Civile. Céshtjet jané véné né |évizje kryesisht nga 1 deri né 9 dité nga momenti i caktimit

3lper kété kategori ¢éshtjesh gjyqtari {...} ka gjykuar vetém njé ¢éshtje ne cilésiné e relatorit, dhe konkretisht
¢céshtjen me nr. akti. 2166, daté regjistrimi 08.05.2018, nr. vendimi 232, daté vendimi 08.04.2019, té Gjykatés
sé Apelit Vloré.

32 Né Metodologjiné e Pikézimit, pér kété treques, ndér té tjera parashikohet se :”Pér té pikézuar kété treqgues
vlerésuesi pércakton fillimisht numrin mesatar té seancave gjyqésore pér ¢do kategori ¢éshtjesh (civile,
administrative, penale, dhe sipas shkalléve té gjykimit) duke pérjashtuar ato pa palé ndérgjyqése. Té gjitha té
dhénat statistikore analizohen sipas situatés me qéllim pér té shmangur pérfundimet pér ¢éshtje qé nuk jané
pérgjegjési e gjyqtarit. Analiza e té dhénave statistikore bazohet né kompleksitetin e ¢éshtjeve, volumin e
¢céshtjeve, si dhe né kujdesin qé tregon gjyqtari pér shmangien e seancave gjyqésore jo-produktive duke kryer
me eficencé veprime té tilla si : - mbikéqyrja e dérgimit pa vonesé té akteve té nevojshme té njoftimit; - marrja
e masave pér té siguruar njoftime té rregullta pér seancat pasardhése; - planifikimi i seancave duke marré
parasysh kohézgjatjen e ¢éshtjeve, afatet ligjore dhe mendimin e paléve; - si edhe ¢do masé tjetér e marré
konkretisht nga gjyqtari pér shmangien e seancave jo-produktive. ”.

33 Céshtja qé i pérket vendimit nr. 232, daté 08.04.2019 té Gjykatés sé Apelit Vloré.



té tyre me short, pérveg njé rasti kur ¢éshtja éshté véné né lévizje pas shqyrtimit té kérkesés sé
gjyqtarit pér hegje doré nga gjykimi3*.

Pas vénies né lévizje té ¢éshtjeve népérmjet caktimit té seancés sé paré gjyqgésore, rezulton se
gjyqgtari ka mbikéqyrur si duhet dérgimin pa vonesé té njoftimeve, njoftimet né ¢do rast jané
té plota dhe té garta pér palét gé iu drejtohen, nuk konstatohet né asnjé rast mungesa e
njoftimeve apo déshtim i seancave gjygésore pér shkak t& mungesés sé tyre, dhe né ¢do rast
jané marré masa efektive pér té siguruar zhvillimin e seancave gjygésore né kohé.

Né té gjitha céshtjet e pérzgjedhura me short té cilat pérbéjné burim vlerésimi pér kété
tregues, shtyrja e seancave gjygésore ka ndodhur pér shkage objektive me natyré procedurale,
té tilla si:

Q) Né ¢éshtjen qé i pérket vendimit nr. 32, daté 02.05.2019 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té
Rénda, jané zhvilluar vetém 2 seanca, nga té cilat njé seancé éshté shtyré pér mosparaqitjen e
mbrojtésit té té pandehurit. Pér kété shkak éshté proceduar me gjobitjen e avokatit dhe
zévendésimin e tij me mbrojtés kryesisht;

(ii) Né céshtjen gé i pérket vendimit nr.22, daté 13.03.2019, jané zhvilluar 2 seanca nga té cilat
njé seancé nuk éshté zhvilluar pér shkak té mosformimit té trupit gjykues (njé nga anétaret e trupit
gjykues ka gené i angazhuar né njé aktivitet né Shkollén e Magjistraturés);

(iii) Né céshtjen gé i pérket vendimit nr.12, daté07.02.2019, jané zhvilluar 3 seanca gjygésore
nga té cilat dy jané shtyré respektivisht pér shkak té mosparagitjes sé mbrojtésit té té pandehurit
dhe njé pér shpalljen e vendimit, duke u caktuar seanca pas 1/dite.

(iv) Né g¢éshtjen gé i pérket vendimit nr.56, daté 26.07.2019, jané zhvilluar 37 seanca gjyqésore.
Seancat jané shtyré pér shkage procedurale té tilla si : pér shkak t& mosparagitjes sé ekspertéve;
njoftimit té ekspertit té ri té caktuar nga gjykata; dhénies e kohés sé nevojshme pér kryerjen e aktit
té ekspertimit; dhénia e kohés pér pérgjigjen e pyetjeve ndaj aktit té ekspertimit; mosparagitja e
mbrojtésit; dhénie e kohés paléve pér pérgatitjen e diskutimit pérfundimtare; mosformimi i trupit
gjykues; njoftimi i mbrojtésit té caktuar kryesisht; dhénia kohé mbrojtésit té caktuar kryesisht pér
t’'u njohur me dosjen; pamundési e vazhdimit té gjykimit pér shkak té tejzgjatjes sé seancés dhe
angazhimeve né gjykime té tjera; shqyrtimi i kérkesés pér pérjashtim si dhe pér shpalljen e vendimit.
Né rastet kur seancat jané shtyré pér mosparagitjen té ekspertit dhe mbrojtésit, éshté proceduar me
gjobitjen e tyre dhe zévendésimin e mbrojtésit me mbrojtés té caktuar kryesisht;

(v) Né céshtjen civile gé i pérket vendimit nr. 232, daté 08.04.2019, té Gjykatés sé Apelit Vlorg,
jané zhvilluar 2 seanca nga té cilat seanca e paré éshté shtyré pér shkak té kérkesés sé pérligjur té
pérfagésuesit té njérés palé.

Né térési, konstatohet se shtyrjet e seancave kané gené pér shkage objektive, té pavarura nga
veprimet e gjykatés, por né funksion té shqyrtimit té céshtjeve, konform njé procesi té rregullt
ligjor, né ményré gé afati i arsyeshém pér shqyrtimin e c¢éshtjeve t€ mos béhej shkak pér
cenimin e té drejtave procedurale té paléve né proces dhe né ¢do rast seancat vijuese jané
caktuar brenda njé afati té shkurtér, pa kaluar afatin 15/ditor né c¢éshtjet penale dhe né njé
céshtje civile, seanca e ardhshme éshté shtyré pas 19/ditésh. Numri mesatar i seancave
gjygésore duket se éshté ndikuar ndjeshém nga kohézgjatja e njé® céshtje e cila éshté
zhvilluar né 37 seanca dhe dy®® ¢éshtjeve té tjera té cilat kané pérfunduar me 5 dhe 9 seanca,
ndérkohé gé pjesa tjetér e céshtjeve (6 ¢éshtje) kané pérfunduar me 2 ose 3 seanca gjyqgésore.

34 céshtja qé i pérket vendimit nr. 22, daté 13.03.2019, té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.
35Céshtja qé i pérket vendimit me nr. 56, daté 26.07.2019.
36Céshtjet qé i pérkasin vendimeve nr. 26, daté 04.05.2019 dhe nr. 3, daté 24.12.2019.



Numri mesatar i seancave gjygésore éshté mé i larté se 3/seanca né 3 nga 9 c¢éshtjet me palé
kundérshtare té pérfunduara nga gjyqtari, duke pérbéré rreth 33 % té tyre, por né ¢do rast, nga
vézhgimi i dosjeve té pérzgjedhura me short pér vlerésim, rezulton se shkak pér shtyrjen e
seancave kané gené kérkesat e paléve, rrethanat procedurale té gjykimit apo shkage objektive
gé lidhen me natyrén dhe kompleksitetin e ¢éshtjeve dhe né ¢do rast gjyqgtari ka marré masa
té pérshtatshme dhe efektive pér shmangien e seancave jo-produktive.

KONKLUZIONE:

Referuar sa mé sipér, pér treguesin e “numrit mesatar té seancave gjygésore pér ¢do ¢éshtje
dhe kryerjen e veprimeve té nevojshme procedurale pér shmangien e atyre jo-produktive”,
duke iu referuar té dhénave gé rezultojné nga tabelat me té dhéna statistikore dhe vézhgimi i
5 ¢éshtjeve me palé kundérshtare té pérzgjedhura me short, rezulton se numri mesatar i
seancave gjygésore éshté 7, pra mé shumé se 3/seanca. Gjyqtari né ¢do rast ka marré masat e
nevojshme pér shmangien e seancave jo-produktive, planifikimin dhe zhvillimin e né kohé
dhe me efektivitet té tyre. Tejkalimi i numrit té seancave gé pérkon me pikézimin maksimal
me njé mesatare prej 4 seancash, ka ardhur pér shkak té kompeksitetit té disa ¢éshtjeve,
ndérkohé gé shkalla e kujdesit té treguar nga gjyqtari né shmangien e seancave joproduktive
dhe administrimin e procesit né térési éshté e larté, prandaj gjyqtari vlerésohet me 15 piké.

Shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit dhe pikézimi: Referuar sa mé sipér, né lidhje
me treguesin ‘“‘numri mesatar i seancave pér ¢do c¢éshtje dhe kryerja e
veprimeve té nevojshme procedurale pér shmangien e atyre jo-produktive”
gjyqtari pikézohet me 15 piké, pasi pavarésisht se numri mesatar i seancave
gjygésore rezulton té jeté 7/seanca, né ¢do rast gjyqtari ka treguar shkallé té
larté aftésie né shmangien e seancave joproduktive.

2.B.b Kryerja e veprimeve té nevojshme procedurale pér organizimin e procesit gjygésor.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasqyruara né raportin analitik, rezulton se, né
céshtjet civile té pérzgjedhura me short, gjyqtari i ka véné né lévizje ¢éshtjet né kohé, duke
respektuar parashikimet e neneve 460 pika 2 dhe 4 té Kodit té Procedurés Civile dhe
Vendimit t€ Késhillit t&€ Lart€ Gjyqésor nr. 78 daté 30.05.2019 “Pér kalendarin e shqyrtimit té
¢éshtjeve né Gjykatén e Apelit” (pér njé ¢éshtje civile té pérfunduar prej tij si i deleguar
prané Gjykatés sé Apelit Vloré). Pas vénies né lévizje té ¢éshtjes, gjyqtari né cilésiné e
relatorit, né pérputhje me kérkesat dhe afatet ligjore ka caktuar seancén pas 18 ditésh nga
caktimi i saj me short, duke urdhéruar njoftimin e paléve. Gjithashtu, rezulton se té gjitha
veprimet procedurale gjaté shqyrtimit gjygésor jané té dokumentuara né procesverbalin audio
té seancave si dhe né ekstraktin e mbajtur me shkrim nga sekretarja gjyqésore.

Né ¢éshtjet penale té analizuara (5 ¢éshtje) gjyqtari ka véné né lévizje dosjen né njé kohé té
shkurtér, duke caktuar seancén e paré gjyqgésore dhe urdhéruar njoftimin e paléve, seancé e
cila, né pérputhje me parashikimet e nenit 426 té Kodit té& Procedurés Penale, éshté caktuar né
distancé kohore prej 14 deri né 45 dité né ¢éshtjet e themelit si dhe prej 5 ditésh né njé céshtje



me objekt ankim ndaj vendimit pér vleftésim ndalimi dhe caktim mase sigurimi. Caktimi i
seancés sé paré gjygésore pas 45 ditésh nga caktimi me short né njé céshtje®’, ka ardhur si
pasojé e paraqitjes dhe shqyrtimit té kérkesés sé gjyqtarit pér hegje doré nga gjykimi si dhe
shqyrtimit té kérkesés sé tij drejtuar KLGJ-s&, pas mospranimit té kérkesés nga kryetari i
gjykatés. Gjithsesi pér caktimin e seancés se paré gjygésore gjyqtari né cilésiné e relatorit, ka
zbatuar nenin 426 pika 1 té K.Pr.Penale, duke e caktuar até pér njé afat jo mé pak se 10/dité
(pas 45 ditésh nga regjistrimi i ¢éshtjes né gjykaté) dhe céshtja ka pérfunduar brenda
standardit minimal kohor.

Shtyrja e seancave gjyqésore, pérvec rasteve kur né distancén nga njéra seancé né tjetrén
éshté pérfshiré muaji gusht gjaté sé cilit zhvillohet leja vjetore e gjykatés, éshté caktuar
brenda afateve té shkurtra kohore, duke respektuar afatin procedural 15/ditor té parashikuar
nga neni 342/2 i Kodit té Procedurés Penale.

Né té gjitha dosjet e vézhguara, drejtimi i procesit gjygésor ka gené i rregullt sipas kérkesave
procedurale té parashikuara né ligj pér gjykimin né apel (neni 464 i K.Pr.Civile dhe neni
426/a i K.Pr.Penale) kur éshté gjykuar si shkallé e dyté mbi bazé ankimi, dhe referuar
rregullave procedurale pérkatése pér gjykimin né shkallé té paré, né rastet kur gjykata ka
proceduar me pérséritjen e pjesshme té shqyrtimit gjygésor,

Gjaté zhvillimit té gjykimit, gjyqtari ka treguar kujdes pér verifikimin e paraqitjes sé paléve,
mbrojtésve, pérkthyesit, ekspertit, relatimin e ploté té akteve té njoftimit té tyre, shkageve té
mosparagitjes sé paléve ose pjesémarrésve, marrjen e mendimit té paléve né cdo rast lidhur
me ecuriné e gjykimit, procedimin me zévendésimin e mbrojtésit dhe gjobitjen e mbrojtésit té
zgjedhur kur shkaget e mosparaqgitjes sé tij jané vlerésuar té pabazuara, shpalljen e gjykatés,
dégjimin e kérkesave paraprake té paléve, shqyrtimin dhe vendimmarrjen e arsyetuar té
gjykatés mbi kéto kérkesat pér prova té reja, pérséritjen e shqyrtimit gjyqgésor, caktimin e
ekspertit, betimin dhe caktimin e detyrave t& tyre®, shtyrjen e seancave gjyqgésore duke
pasgyruar shkakun né cdo rast si dhe urdhérimet pér marrjen e masave pér zhvillimin e
seancés vijuese (njoftimin e paléve, kryerjen e komunikimit me institucionet e tjera, gjobitjen
e mbrojtésve, zévendésimin e tyre me avokat kryesisht dhe njoftimin e tyre, etj.).

Pérgjithésisht seancat kané filluar né kohé, me vonesa té vogla té cilat jané relatuar né
shumiceén e rasteve nga gjyqtari né fillim té seancés dhe rezultojné té jené pér shkaqge térésisht
objektive, té pavarura nga ana e gjykatés, pasi kané ardhur si pasojé e vazhdimit tej
parashikimit té seancave paraardhése né té cilat anétaret e trupit gjykues ose pjesémarrésit né
gjykim kané gené té angazhuar, pritjen pér paragitjen e paléve ose pérfagésuesve té tyre, etj.

Té gjitha seancat gjygésore rezultojné té jané dokumentuar népérmjet regjistrimit audio, si
dhe pasgyrohen né ményré té pérmbledhur né ekstraktin e mbajtur me shkrim nga sekretarja

gjygésore, duke pasqyruar hapat kryesoré procedurale té gjykimit.

KONKLUZIONE:

37 Céshtja qé i pérket vendimit nr. 22, daté 13.03.2019 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.
38 Céshtja qé i pérket vendimit nr. 56, daté 26.07.2019 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.
39 Vendimi nr. 56, daté 26.07.2019 i Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda.



Duke iu referuar burimeve té vlerésimit, rezulton se gjyqtari ka treguar shkallé shumé té larté
aftésie né kété tregues, bazuar kjo né veprimet e kryera me korrektési dhe efektivitet pér
planifikimin, mbikéqyrjen, zhvillimin dhe dokumentimin e veprimeve procedurale, duke
respektuar né c¢do rast standardet e procesit té rregullt ligjor dhe duke ndjekur me korrektési
hapat proceduralé té gjykimit né apel.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi: Referuar sa mé sipér, shkalla e
aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “kryerja e veprimeve procedurale pér
organizimin e procesit gjyqésor” éshté “shumé e larté” dhe pikézohet me 20
Pike.

2.C Aftésia e gjyqtarit pér té administruar dosjen gjygésore.
2.C.a Rregullshméria e dokumentacionit té dosjes.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, t¢ pasgyruara né raportin analitik, lidhur me
rregullshmériné e dokumentacionit té dosjes, rezulton se aktet né dosje jané renditur kryesisht
duke ndjekur logjik (sipas llojit té akteve) dhe até kronologjik brenda sé njéjtés kategori
(sipas datés sé aktit). Pavarésisht se nuk ka njé rregullim qé té pércaktojé né ményré té
shprehur ményrén e renditjes sé akteve ne dosjen gjygésore, renditja duhet té jeté e tillé gé té
lehtésojé shfrytézimin e saj. Né rastin konkret renditja e dosjeve fillon pérgjithésisht me aktin
e shortit, kérkesat e gjyqtaréve pér hegje doré nga gjykimi si dhe vendimet pér disponimin
mbi to, urdhér thirrje dhe njoftime, kérkesat e mbrojtésve pér shtyrjen e seancave, parashtresa
té paléve, shkresa drejtuar institucioneve, konkluzionet pérfundimtare té paléve,
procesverbalet e seancave gjygésore sipas datave, vendimi pérfundimtar dhe mendimi i
pakicés né rastet kur ka njé té tillé. Rendi logjik dhe kronologjik brenda sé njéjtés kategori
aktesh, i jep dosjeve té shgyrtuara rregullsi dhe lehtési né akses.

KONKLUZIONE:

Duke iu referuar burimeve té vlerésimit, rezulton se renditja e akteve né dosje, e cila éshté
pérgjithésisht e njéjté dhe ndjek rendin logjik duke u grupuar aktet sipas kategorisé dhe até
kronologjik brenda sé njéjtés kategori, éshté béré né ményré té tillé qé ta béjé dosjen
gjyqésore té rregullt dhe lehtésisht té aksesueshme. Dosjet paragiten té rregullta né aspektin
formal té tyre, aktet jané t€ numértuara dhe mund té shfrytézohen me lehtési.

Shkalla e aftésisé sé gjygtarit dhe pikézimi: Referuar sa mé sipér, shkalla e
aftésisé sé gjyqtarit pér kété treques éshté “shumé e larté” dhe pikézohet me 5
pika.

2.C.b Saktésia dhe plotésia e dokumentacionit té dosjes.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit , té pasqyruara né raportin analitik, rezulton se né
dosjet e pérzgjedhura me short, ndodhen té gjitha aktet e gjykatés(aktet e shortit, kérkesat pér



hegje doré nga gjykimi, vendimet pér disponimin mbi to, korrespondenca me KLGJ-né lidhur
me plotésimin e trupit gjykues, njoftimet pér ¢do veprim apo seancé, procesverbalet e ¢do
seance gjyqésore, vendimet gjygésore, mendimi i pakicés né rastet kur gjykata ka vlerésuar
ndryshe nga shumica) si dhe aktet e paragitura nga palét (kérkesat e paléve, mbrojtésve,
parashkrimet me shkrim, diskutimet pérfundimtare té paléve).

KONKLUZIONE:
Duke gené se nuk rezultojné mungesa té dokumentacionit né dosjet e vézhguara apo prania e

akteve apo dokumenteve gé nuk i pérkasin c¢éshtjes konkrete, vlerésoj se aftésia e gjyqtarit
pér kété tregues éshté shumé e larté dhe pikézohet maksimalisht.

Shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, aftésia e gjyqtarit pér kété tregues, éshté
“Shumé e larté”, duke u pikézuar me 10 piké.

Niveli i vlerésimit
KRITERI
AFTESITE ORGANIZATIVE TE GIYQTARIT
Pikét Niveli i vlerésimit
100 Shkélgyeshém

3. ETIKA DHE ANGAZHIMI NDAJ VLERAVE PROFESIONALE

Vlerésimi i kriterit té etikés dhe angazhimit ndaj vlerave profesionale béhet duke u bazuar
né parimin kushtetues qé ¢cdo gjyqtar, pér shkak té statusit té tij, ka etiké, integritet dhe
shfaq paanési né funksion. Pikézimi pér shumicén e treguesve té kétij kriteri béhet né rend
zbrités dhe ¢do gjyqgtar e fillon procesin e vlerésimit me totalin e pikéve referuar treguesit
pérkatés, duke zbritur sipas rastit pikét, né varési té rezultateve té analizés objektive té té
dhénave té burimeve té vlerésimit.

3.A Etika né puné
3.A.a Angazhimi dhe pérgjegjshméria né funksion.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasqyruara né raportin analitik, rezulton se :

Sa i pérket rezultateve té verifikimit té ankesave, referuar informacionit té pércjellé prej
Inspektorit té Larté té Drejtésisé me shkresén nr. 1795/1prot., daté 24.08.2020 dhe shkresén
nr. 2437/5prot., daté 09.11.2020 rezulton se pér periudhén 01.01.2019 - 31.12.2019, pér
gjygtarin {...}, jané depozituar tre ankesa té cilat jané verifikuar nga ILD duke konkluduar
pér arkivimin e tyre pas shqyrtimit fillestar, me vendimet nr. 763/3 prot, daté€ 06.11.2020 “Pér
arkivimin pas shqyrtimit fillestar t¢ dy ankesave t€ paraqitura nga z. Vilson Cobani” dhe



vendimin nr. 1718/3 prot., daté 06.11.2020 “Pér arkivimin pas shqyrtimit fillestar t& ankesés
té paraqitur nga znj. Leonora Puto”.

Nga térésia e fakteve té parashtruara dhe té analizuara né vendimet e ILD-sé&, nuk rezultojné
té dhéna pér cenim té etikés apo elementé té tjeré qé ndikojné né vlerésimin etik dhe
profesional té gjyqtarit.

Ndérkohé, sa i takon masave disiplinore, rezulton se pér periudhén 01.01.2019 - 31.12.2019
pér gjyqtarin {...} nuk éshté dhéné apo zbatuar asnjé maseé disiplinore.

Gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés né Formularin e Integruar té Vlerésimit i kané
vlerésuar shumé té larta aftésité e gjyqtarit né drejtim té angazhimit dhe pérgjegjshmérisé né
funksion.

Edhe pse nga analiza e burimeve té vlerésimit, t€ pasqyruara né raportin analitik, nuk
evidentohet té keté té dhéna té referuara né kété tregues, nga analiza e burimeve té vlerésimit
né kuadér té aftésive organizative té gjyqtarit né kété raport, rezulton se njé nga céshtjet e
pérzgjedhura pér vlerésim éshté véné né lévizje nga gjyqtari/relator pas 25/ditéve nga
regjistrimi i saj né gjykaté. Kjo ¢éshtje éshté regjistruar né Gjykatén e Apelit pér Krime té
Rénda né dt. 18.01.2019 dhe sipas fletés s€ shortit rezulton t’i keté kaluar pér shqyrtim
gjyqtarit relator né dt. 21.01.2019. Céshtja ka pérfunduar me vendimin Nr. 22 dt. 13.03.2019,
ndérkohé qé seanca e paré gjygésore éshté caktuar me urdhrin e dt. 13.02.2019. Pavarésisht
se kohézgjatja e shgyrtimit éshté mé e shkurtér se standardi minimal orientues, nga té dhénat
e akteve té dosjes penale, evidentohen veprime dhe mosveprime gé duhet té analizohen né
drejtim té etikés né puné dhe pérgjegjshmérisé né funksion té treguar nga gjyqtari.

Konkretisht :

Pas caktimit té céshtjes pér shqyrtim gjyqtarit relator {...} dhe anétaréve té trupit gjykues
A.B dhe S.D, nga ana e gjyqtarit relator né dt. 22.01.2019 éshté paraqitur para kryetarit te
gjykatés kérkesa “pér heqje doré nga gjykimi”. Kjo kérkesé éshté refuzuar nga Kryetari i
Gjykatés me vendimin Nr. 4 dt. 22.01.2019. Né dt. 24.01.2019 Kryetari i Gjykatés ka
pércjellé para KLGJ-sé kérkesén e gjyqtarit {...} me 1énd€ “Njoftim mbi refuzimin e zbatimit
té urdhrit té caktimit té céshtjes sé Kryetarit t€ Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda
Tirané”. Duke gené se né dosjen gjyqésore ndodhej vetém shkresa Nr. 395/2 Prot dt.
12.02.2019 e KLGJ drejtuar kryetarit té gjykatés dhe z. {...}, né kuadér té procedurés sé
vlerésimit u administrua e gjithé praktika dokumentare e shkresave té referuara si mé sipér né
dosjen gjyqgésore, nga pérmbajtja e té cilave rezultoi se :

1. Me vendimin Nr. 72 dt. 24.09.2018 Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda me trup
gjykues : kryesues Dh. {...} dhe anétaré gjyqtarét A.B dhe S.D ka vendosur :
“Konstatimin e moskompetencés léndore té Gjykatés pér Krime té Rénda Tirane.
Prishjen e vendimit n.83 dt. 17.07.2018 té késaj gjykate dhe dérgimin e ¢éshtjes né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirane”. Ndaj kétij vendimi ka ushtruar rekurs Prokuroria
prané Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda, duke kérkuar prishjen e vendimit té
Gjykatés sé Apelit dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim né po até gjykaté.

2. Dosja penale i éshté pércjellé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, e cila pas marrjes
Sé céshtjes pér shgyrtim, me vendimin e dt. 25.10.2018 ka ngritur para Gjykatés sé
Larté, céshtje té mosmarréveshjes sé kompetencés léndore midis dy gjykatave,



Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda dhe Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané e pér
pasojé i ka dérguar aktet pér té zgjidhur konfliktin e kompetencés Gjykatés sé Larté.

3. Me vendimin Nr.00-2018-432 dt. 27.12.2018 Gjykata ¢ Larté ka vendosur : *
Dérgimin e akteve Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda Tirané pér vazhdimin e
gjykimit, si gjykaté qé ka kompetencén léndore pér gjykimin e ¢éshtjes......”" Né kété
vendim arsyetohet : “...Né té tilla rrethana, bazuar né vendimin njésues Nr. 13 dt.
04.04.2018, Kolegji ¢mon se kompetenca léndore i pérket Gjykatés sé Krimeve té
Rénda dhe se shqyrtimi i rekursit t€ prokurorit, pér shkak té ngritjes sé ¢éshtjes sé
kompetencés Iéndore dhe njohjes sé kompetencés sé Gjykatés pér Krime té Rénda, né
fazén né té cilén ka mbetur gjykimi, nuk éshté mé aktuale dhe ¢éshtja duhet té vijohet
té shayrtohet nga Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda...”.

4. Né& vijim né zbatim té vendimit té Gjykatés sé Larté céshtja éshté regjistruar né
Gjykatén e Apelit pér Krime té Rénda né dt. 18.01.2019. Né dt. 21.01.2019 me
urdhrin Nr. 48 Kryetari i Gjykatés, né zbatim té vendimit té mésipérm té Gjykatés sé
Lart€ dhe neneve 25, 37, 92/1 shkronja “a” té Ligjit 98/2016 si dhe vendimit t&
ish/KLD-sé ende né fugi Nr. 283/1/a dt. 24.12.2018...etj, ka vlerésuar se vazhdimi i
shqyrtimit té céshtjes duhej té béhej nga i njéjti trup gjykues, relator z. {...} dhe
anétaré A.B dhe S.D dhe e ka kaluar ¢éshtjen pér gjykim prané kétij trupi pa short.

5. Né dt. 22.01.2019 gjyqtari/kryesues z. {...} ka paragitur doréhegjen tek Kryetari,
bazuar né nenin 15 té K.Pr.Penale, pér shkak té papajtueshmérisé né procedim.

6. Né dt. 22.01.2019 me vendimin Nr. 4 Kryetari ka refuzuar doréhegjen duke vlerésuar
se rasti né fjalé nuk kishte té bénte me rigjykimin e ¢éshtjes dhe se Gjykata e Larté
kishte gené ajo qé kishte urdhéruar vazhdimin e gjykimit té késaj ¢céshtje nga Gjykata
e Apelit dhe jo rigjykimin e ¢éshtjes.

7. Pasi éshté njohur me vendimin e refuzimit té doréheqgjes gjyqtari ka ardhur né dijeni té
faktit se caktimi i trupés gjyqgésore gé do té vazhdonte gjykimin né kété rast ishte béré
pa short, por me urdhér té kryetarit, té cilin ka refuzuar ta zbatojé dhe nuk ka kryer
asnjé veprim pér vénin né lévizje té céshtjes. Né té njéjtén kohé gjyqtari i éshté
drejtuar KLGJ duke kérkuar ndérhyrjen e Késhillit pér hedhjen né short té ¢éshtjes e
moszvarritjen e métejshme té saj. Kérkesa e gjyqgtarit Dh.{...} &shté pércjellé né
KLGj nga kryetari i gjykatés né dt. 24.01.2019.

8. Po né dt. 24.01.2019 kryetari i gjykatés i éshté drejtuar KLGJ duke e njoftuar se
gjyqtari Dh.{...} e kishte kthyer dosjen pa veprime né sekretari dhe se ai refuzonte té
zbatonte urdhrin e tij pér caktimin e ¢éshtjes pér gjykim.

9. Céshtja éshté véné né lévizje nga gjyqtari {...} pas ndérhyrjes sé KLGJ-sé dhe ka
pérfunduar me vendimin Nr. 22 dt. 13.03.2019.

Né analizé té rrethanave té mésipérme, vlerésoj se refuzimi i zbatimit nga ana e gjyqtarit té
urdhrit té caktimit té ¢éshtjes, i shogéruar me moskryerjen e asnjé veprimi paraprak nga ato
gé kérkon neni 426 i K.Pr.Penale dhe me rikthimin e dosjes pa veprime né kryesekretari,
éshté shfagje e njé sjellje té pakujdesshme dhe tregues i mungesés sé vetépérmbajtjes sé
gjyqtarit, cka afekton né shkallén e angazhimit dhe pérgjegjshmérisé sé tij né funksion.
Pavarésisht dakordésisé ose jo me urdhrin e kryetarit pér caktimin e ¢éshtjes pér gjykim dhe
njoftimit té organeve pérgjegjése pér parregullsité e konstatuara, gjygtari me veprime apo
mosveprime, né thelb nuk mund té refuzojé té gjykojé njé céshtje té caktuar.

Ndryshe nga sa parashtron gjyqtari né kundérshtimet e tij, evidentimi i sjelljeve té mésipérme
nuk éshté béré jashté burimeve té vlerésimit pér kété tregues. Aktet e dosjeve té pérzgjedhura



me short, pérbéjné njé nga burimet e vlerésimit té parashikuara né nenin 77 té Ligjit Nr.
96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ R. Shqipérisé” i ndryshuar. Ndarja e
burimeve né Metodologjiné e Pikézimit, mé vete pér ¢cdo tregues, éshté béré pér lehtési
referimi tek ato burime ku té dhénat jané t¢é mundshme té gjenden. Por lista e burimeve qé
pérmban Metodologjia pér ¢do tregues nuk éshté shteruese, por orjentuese. Dosja gjygésore
ku éshté evidentuar sjellja e mésipérme e gjyqtarit, ka gené njé nga dosjet e pérzgjedhura me
ané té shortit né gjykaté.

KONKLUZIONE:
Né térési, referuar térésisé sé té dhénave té mésipérme gé rezultojné nga burimet e vlerésimit,

né zbatim té parimit té objektivitetit dhe proporcionalitetit, shkalla e etikés né puné té treguar
nga gjyqtari vlerésohet “mbi mesatare” duke u pikézuar me 28 piké.

Shkalla e etikés né puné té gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave
gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, shkalla e etikés sé gjyqgtarit né
trequesin  “angazhimi dhe pérgjegishméria né funksion” éshté “‘mbi
mesatare” duke u pikézuar me 28 piké.

3.B Integriteti i gjyqtarit
3.B.a Shmangia e shfagjes sé pahijshme, nderi dhe dinjiteti.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, t€ pasqyruara né raportin analitik, pér periudhén
01.01.2019-31.12.2019, rezulton se:

Gjaté periudhés sé vlerésimit viti 2019, rezulton té jené regjistruar prané ILD-sé tre ankesa
ndaj gjyqtarit {...}, me té dhénat si vijon:

(i) Me vendimin nr. 763/3 prot, daté 06.11.2020, ILD ka trajtuar ankesén me nr. 763
prot, daté 01.06.2020 (depozituar fillimisht né KLGJ me nr. 334 prot, daté 22.01.2019) té
shtetasit Vilson Cobani. Ankuesi parashtron se gjaté njé gjykimi té zhvilluar né Gjykatén e
Apelit Gjirokastér, trupa gjygésore, né pérbérje té sé cilés ka gene edhe gjyqtari {...}, me
vendimin e datés 28.01.2019 ka vendosur ‘“Miratimin e vendimit nr. 23-2018-1012, daté
07.06.2018 t& Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor Sarandé pér mosfillimin e procedimit penal”.
Shkaget e ankesave té ankuesit*® lidhen me pretendime se ndaj tij éshté zhvilluar njé proces
gjyqésor i padrejté nga gjyqtarét e Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda Nure Dreni, {...}
dhe Saida Dollani. ILD pasi ka shqgyrtuar shkaget e ankimit ka vlerésuar se pretendimet e
ankuesit jané té tilla gé kané té béjné me zgjidhjen né themel té céshtjes gjygésore lidhur me
vendimin e Gjykatés sé Apelit Gjirokastér, vendimi i cili i nénshtrohet kontrollit gjygésor nga
njé gjykaté mé e larté, rrugé e cila éshté ndjekur nga ankuesi me paragqitjen e rekursit ndaj
vendimit té datés 28.01.2019. Mbi kété arsyetim, ILD ka vlerésuar se pretendimet e ankuesit
nuk jané té natyrés qé pérbéjné shkelje disiplinore dhe po ashtu, né ankesat e tij mungojné

40 Sipas vendimit te ILD rezulton se jané bashkuar dhe trajtuar sé bashku dy ankesa pér shkak se ishin paragqitur
nga i njéjti ankues dhe ndaj té njéjtéve magjistraté.



dyshimet e arsyeshme té cilat justifikojné fillimin e hetimit disiplinor ndaj magjistratéve, pér
ndonjé shkelje disiplinore konkrete.

(i1) Me vendimin nr. 1718/3 prot, daté 06.11.2020, ILD ka trajtuar ankesén me nr. 6359
prot, daté 2312.2019 té shtetases Leonora Puto. Ankuesja parashtron se me vendimin nr. 167,
daté 15.08.2019 té trupés gjyqésore té pérbéré nga gjyqgtarét Nure Dreni, {...} dhe Nertina
Kosova, me té cilin éshté rrézuar ankimi i saj ndaj vendimit pér Gjykatés sé shkallés sé Paré
pér Krime té Rénda, ndaj vendimit té mosfillimit té procedimit penal, gjyqtarét kané shkelur
ligjin. ILD pasi ka trajtuar ankesat, ka vlerésuar se trajtimi i pretendimeve pér zbatim té
gabuar té rregullave procedurale dhe materiale gjaté gjykimit, bazuar né parashikimet e
K.Pr.P, éshté kompetencé e gjykatave mé té larta né rast ushtrimi t& mjeteve procedurale té
ankimit dhe nuk éshté kompetencé e ILD, referuar parashikimeve té nenit 147/d té
Kushtetutés dhe nenit 194 té Ligjit nr.115/2016.

Nga térésia e fakteve té parashtruara dhe té analizuara né vendimet e ILD-s&, nuk rezulton
asnjé e dhéné gé té déshmojé shfagjen e sjelljeve gé tregojné mungesé integriteti té gjyqtarit,
shfagje té pahijshme, shfagje gé cenojné nderin, dinjitetin dhe pritshmérité e publikut.

Né raportin e ILDKPKI, pércjellé prané KLGJ me shkresén nr. 194/24prot., daté 29.06.2020,
konkludohet se : a) Deklarimi éshté i sakté dhe né pérputhje me ligjin; b) Ka burime
financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring; c) Nuk ka kryer fshehje té pasurisé; d) Nuk
ka kryer deklarim té rremé; e) Kandidati nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.

Né Formularin e Integruar té Vlerésimit, gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés e kané
vlerésuar né shkallé shumé té larté integritetin e gjyqtarit. Zévendéskryetarja e gjykatés lidhur
me ké&té tregues parashtron se :”Bazuar né etikén, integritetin dhe paanésiné e gjyqtarit, mbi
prezumimin se gjyqtari i ka kéto cilési, nuk éshté konstatuar asnjé problematiké e shfaqur
nga gjyqtari, duke e vlerésuar shumé té larté”.

Nga térésia e burimeve té vlerésimit nuk rezulton asnjé e dhéné apo indicje gé té déshmojé
pér ekzistencén e shfagjeve té pahijshme, cenim té nderit dhe dinjitetit té gjyqtarit, shfagjen e
sjelljeve gé tregojné favor ose disfavor né lidhje me c¢éshtjet né gjykim apo ¢do sjelle tjetér qé
mund té cenojé integritetin e gjyqtarit.

KONKLUZIONE:

Né térési, referuar parimit t€ prezumimit dhe pércaktimeve té Metodologjisé sé Pikézimit
lidhur me kété tregues, né mungesé té té dhénave gé mund té cenojné integritetin e gjyqtarit,
gjyqtari {...} pikézohet me pikét maksimale pér kété tregues, pasi prezumohet se ka
shmangur plotésisht shfagjen e sjelljeve té pahijshme apo sjelljeve gé cenojné nderin dhe
dinjitetin e gjyqtarit.

Shkalla e integritetit té gjyqtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave qé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, shkalla e integritetit té gjyqtarit né
treguesin “shmangia e sjelljeve té pahijshme, nderi dhe dinjiteti” vierésohet
“shumé e larté” dhe pikézohet me 40 piké.

3.C Paanésia e gjyqtarit



3.C.a Pérdorimi ose jo i gjuhés diskriminuese.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasqyruara né raportin analitik, nuk rezulton né
asnjé rast pérdorimi i gjuhés diskriminuese nga gjyqtari né komunikimin me palét
ndérgjyqgése gjaté zhvillimit té seancave, né pérmbajtje té akteve shkresore té administruara
né dosjet gjyqgésore apo né pérmbajtje té vendimeve pérfundimtare/mendimeve té pakicés té
hartuara prej tij. Gjithashtu nuk ka asnjé té dhéné pér pérdorim té gjuhés diskriminuese me té
tretét, referuar komunikimit shkresor dhe akteve té administruara né dosjet e gjykimit si dhe
té dhénave nga vetévlerésimi i gjyqtarit dhe vlerésimi i zévendéskryetares sé gjykatés.

KONKLUZIONE:

Né térési, referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton
se gjyqtari né asnjé rast nuk ka pérdorur gjuhé diskriminuese, né ményré té drejtpérdrejté ose
té térthorté, né komunikimin me subjektet e procedimit ose pérmbajtjen e akteve té hartuara
prej tij. Pér kéto arsye, pér kété tregues rezulton se gjyqgtari ka shkallé shumé té larté té
aftésisé pér té shmangur pérdorimin e gjuhés diskriminuese.

Shkalla e integritetit té gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, aftésia e gjyqtarit né treguesin “shmangia

e pérdorimit té gjuhés diskriminuese” éshté “shumé e larté” dhe pikézohet me
10 piké.

3.C.b Numri tejet i larté i kérkesave té pranuara té paléve pér pérjashtimin e gjyqtarit.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasqyruara né raportin analitik, rezulton se pér
periudhén 01 janar 2019 — 31 dhjetor 2019, jané paraqitur 2 (dy) kérkesa pér pérjashtimin e
gjyqtarit té cilat jané rrézuar. Gjithashtu rezulton té jené paraqitur prej tij 12 (dymbédhjeté)
kérkesa pér hegje doré nga gjykimi nga té cilat 10 (dhjeté) jané pranuar.

Sipas informacionit dhe dokumentacionit té pércjellé nga Gjykata e Posagcme e Apelit pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, rezulton se:

Gjyqtari {...} ka paraqitur gjaté vitit 2019, dymbédhjeté kérkesé pér hegje doré nga gjykimi,
té cilat jané trajtuar me vendim nga kryetari i gjykatés. Sipas vendimeve bashkélidhur,
rezulton se 10 prej tyre jané pranuar me vendimet respektive té kryetarit té gjykatés, pasi
kané pasur né thelb shkak té pérligjur duke gené se gjyqtari ka gené né kushtet e
papajtueshmérisé pér té marré pjesé né gjykim, sepse kishte shqyrtuar mé paré kérkesa té
fazés sé hetimit paraprak lidhur me ¢éshtjet*! ose éshté vlerésuar se ¢éshtja i éshté caktuar me
short né ményré té gabuar, pa respektuar listén e gatishmérisé pér shqyrtimin e ¢éshtjeve
urgjente®.

4Vendimet nr. 13, daté 12.04.2019, nr.17, daté 17.04.2019, nr.27, daté 21.05.2019, nr. 39, daté 11.06.2019,
nr.45, daté 01.07.2019, nr. 53, daté 16.07.2019, nr. 58, daté 06.09.2019, nr. 71, daté 11.11.2019, nr. 87,
18.12.2019.

42 \lendimi nr. 40, daté 14.06.2019.



Né dy kérkesat pér hegje doré té cilat jané refuzuar, rezulton se shkaget e paraqgitjes sé
kérkesés né njé rast lidhen me paragitjen nga ana e palés ndérgjygése té njé kallézimi penal
pér njé céshtje té méparshme té gjykuar nga gjyqtari*® dhe né njé rast pér shkak té vlerésimit
té gjyqtarit se, pas vendimit té Gjykatés sé Larté gé ka zgjidhur konfliktin e kompetencés
Iéndore midis gjykatave, pasi ai ka vlerésuar se ka marré pjesé né njé shkalle té procedimit si
dhe pér té shmangur konsideratat pér vendimin e Gjykatés sé Larté gé ka dérguar ¢éshtjen pér
vazhdimin e gjykimit né Gjykatén e Apelit pér Krime té Rénda*,

Nga térésia e shkaqgeve té parashtruara pér hegjen doré nga gjykimi, trajtuar me vendimet
respektive té kryetarit té gjykatés, nuk rezultojné elementé gé mund té ndikojné né vlerésimin
e kétij treguesi apo né tregues té tjeré té kritereve té vlerésimit etik dhe profesional té

gjyqtarit.

Gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés, né Formularin e Integruar té Vlerésimit, lidhur me
kété tregues, e kané vlerésuar kété tregues n€ nivelin “i pakonsiderueshém”, duke mos dhéné
komente.

KONKLUZIONE:

Né kéto kushte, duke referuar né parimin kushtetues gé cdo gjyqtar, pér shkak té statusit té tij,
éshté dhe duhet té shfagé paanési né funksion, referuar té dhénave burimore pér mos
ekzistencén e asnjé kérkese té pranuara té paléve pér pérjashtimin e gjyqtarit, aftésia e
gjyqtarit pér kété tregues pikézohet maksimalisht.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé t& dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, pér treguesin “numri tejet i larté i
kérkesave té pranuara té paléve pér pérjashtimin e gjyqtarit” gjyqtari
pikézohet me 15 piké, pasi numri i kérkesave té pranuara té paléve pér

€

pérjashtimin e tij éshté 0 (zero), pér pasojé vierésohet si

pakonsiderueshém”.
Nivelin i vlerésimit
KRITERI
ETIKA DHE ANGAZHIMI NDAJ VLERAVE PROFESIONALE
Pikét Niveli i vlerésimit
93 Shkélgyeshém

4. AFTESITE PERSONALE DHE ANGAZHIMI PROFESIONAL

43 Vendimi nr. 20, daté 19.04.2019.
4 Vendimi nr. 4, daté 22.01.2019.



Né kété kriter vlerésohet kapaciteti personal dhe angazhimi profesional i gjygtarit ne
drejtim té aftésive té komunikimit, bashképunimit dhe angazhimit ndaj vlerave
profesionale.

4.A Aftésia e komunikimit.
4.A.a Komunikimi i garté dhe transparent.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasgyruara né raportin analitik rezulton se gjyqtari
gjaté komunikimit me palét dhe pjesémarrésit né proces éshté i qarté, transparent, i
drejtpérdrejté dhe i kuptueshém. Gjithashtu, evidentohet komunikim i qarté, i sakté dhe
konciz gjaté zhvillimit té seancave gjyqésore, duke e béré procesin té kuptueshém pér palét
dhe pér pjesémarrésit né té. Té njéjtat cilési rezultojné edhe né arsyetimin e vendimeve
pérfundimtare, ku gjuha e pérdorur éshté e thjeshté, e kuptueshme, e qarté, koncize dhe
drejtpérdrejté.

Té njéjtat cilési evidentohen edhe né vetévlerésimin e gjyqgtarit dhe vlerésimin e
zévendeéskryetares sé gjykatés, lidhur me kété tregues.

KONKLUZIONE:
Né térési, nga analiza e integruar e burimeve té vlerésimit, rezulton se gjyqtari né ¢do rast

komunikon né ményré té drejtpérdrejté dhe transparente me palét dhe pjesémarrésit né
proces, duke treguar kujdes pér té gené i qarté, i drejtpérdrejté dhe i kuptueshém.

Shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin
“komunikimi i qarté dhe transparent” éshté “shumé e larté” dhe duhet té

pikézohet me 25 piké.

4.A.b Respektimi i konfidencialitetit dhe mbrojtjes sé té dhénave personale.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, t& pasqyruara né raportin analitik, nuk rezulton asnjé
e dhéné pér mosrespektim té konfidencialitetit apo t€ dhénave personale dhe pér pasojé,
prezumohet se gjyqtari ka treguar kujdes maksimal pér ruajtjen e konfidencialitetit dhe
mbrojtjen e té dhénave personale té paléve apo subjekteve té procedimit, pér té cilat ka ardhur
né dijeni pér shkak té funksionit.

KONKLUZIONE:

Referuar té dhénave qgé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, nuk rezulton
asnjé e dhéné pér mosrespektim té konfidencialitetit apo té dhénave personale dhe pér pasojé,
prezumohet se gjyqtari ka treguar kujdes maksimal pér ruajtjen e konfidencialitetit dhe
mbrojtjen e té dhénave personale té paléve apo subjekteve té procedimit, pér té cilat ka ardhur
né dijeni pér shkak té funksionit.



Respektimi i konfidencialitetit nga gjyqtari dhe pikézimi: Pas analizés sé té
dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit
pér treguesin “respektimi i konfidencialitetit dhe mbrojtjes sé té dhénave
personale” éshté “e larté” duke u pikézuar me 15 piké.

4.B Aftésia pér té bashképunuar

4.B.a Shkalla e komunikimit dhe bashképunimit me kolegét, duke pérfshiré
shkémbimin e njohurive dhe pérvojés profesionale me ta.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasqyruara né raportin analitik, nuk rezulton asnjé
e dhéné ose indicie pér mungesé té bashképunimit té gjyqtarit me kolegét, gjaté periudhés sé
vlerésimit.

Gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés e kané vlerésuar maksimalisht keté tregues duke
mos dhéné komente.

KONKLUZIONE:

Né térési, nga té dhénat gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, rezulton se shkalla e
komunikimit dhe bashképunimit me kolegét si dhe shkémbimi i njohurive dhe pérvojés
profesionale me ta, éshté shumé e larté dhe nuk rezultojné té dhéna gé mund té ndikojné né
vlerésim pér kété tregues.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, e shkalla e aftésisé sé gjygtarit né
treguesin  “shkalla e komunikimit dhe bashképunimit me kolegét, duke
pérfshiré shkémbimin e njohurive dhe pérvojés profesionale me ta” éshté
“shumé e larté” duke u pikézuar me 15 piké.

4.B.b Shkalla e komunikimit dhe e bashképunimit me administratén gjygésore.

Referuar burimeve té vlerésimit té pasqyruara né raportin analitik nuk rezultojné té dhéna
negative pér shkallén e komunikimit dhe bashképunimit me administratén gjygésore
ndérkohé gé gjyqtari dhe zévendéskryetarja e gjykatés e kané vlerésuar kété tregues né nivel
shumeé té larté duke mos dhéné komente.

KONKLUZIONE:
Né térési, nga té dhénat gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, rezulton se shkalla e

komunikimit dhe bashképunimit té gjyqtarit me administratén gjyqgésore, éshté shumé e larté
dhe nuk rezultojné té dhéna gé mund té ndikojné né vlerésim pér kété tregues.



Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin
“shkalla e komunikimit dhe bashképunimit me administratén gjyqésore” éshté
“shumé e larté” duke u pikézuar me 10 piké.

4.C Gatishmeéria e gjyqtarit pér t’u angazhuar né veprimtari té tjera.

4.C.a Pjesémarrja e gjyqtarit né programet e formimit vazhdues té Shkollés sé
Magjistraturés dhe né trajnime té tjera profesionale.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasgyruara né raportin analitik rezulton se gjyqtari
{...} pérvitin 2019, éshté ftuar pér t& marré pjesé né cilésiné e pjesémarrésit né dy aktivitete
trajnuese, pjesé e Programit t& Trajnimit Vazhdues té¢ Shkollés sé Magjistraturés®, si mé
poshté:

() Aktiviteti trajnues i datés 22 shkurt 2019, me temé :”Zbatimi dhe efektshméria e vendimeve
té GJEDNJ né gjykimin penal té brendshém (kombétar), ligji procedural dhe praktika né
véshtrim té shkronjés “d” té nenit 450 té K.Pr.P”.

(ii) Aktiviteti trajnues i datave 27 dhe 28 shkurt 2019, me temé :”Veprimet paragjykimore té
GJEDNJ. Baza ligjore dhe réndésia e vendimeve paragjykimore. Dialogu i gjyqtaréve
kombétare me GJEDNJ. Kompetenca ekskluzive e GIEDNLJ.....".

(iii) Aktiviteti trajnues i datés 29 mars 2019, me temé :”"Ne bis in idem, si prezumim juridik.
Raporti me vendimin penal té ekzekutueshém, sipas té drejtés penale dhe asaj
ndérkombétare.”.

Sipas shkresés sé Shkollés sé Magjistraturés me nr. 535/1 prot., daté 05.08.2020 gjyqtari nuk
ka marré pjesé né kéto tri aktivitete trajnuese né té cilat ka gené i ftuar né cilésiné e
pjesémarreésit.

Po ashtu, rezulton se gjyqtari {...} éshté miratuar pér té marré pjesé né cilésiné e ekspertit né
dy aktivitetet trajnuese si mé poshté:

(i) Aktiviteti trajnues i datave 3 dhe 4 prill 2019, me temé :”Procesverbali i seancés gjygésore
né procesin penal. Transkriptimi. Pavlefshméria e akteve. Analizé e dispozitave
procedurale penale me fokus nenet 115-117,122-130 té K.Pr.P.”.

(i) Aktiviteti trajnues i datave 29 dhe 30 maj 2019, me temé :”Ankimi kundér vendimit té
mosfillimit té procedimit penal dhe kundér vendimit té pushimit té ¢éshtjes ose akuzés,
né rastin e kundérvajtjeve penale. Roli i gjyqgtarit té hetimeve paraprake dhe i seancés
paraprake dhe problemet e praktikés gjyqgésore.”.

Sipas shkresés sé Shkollés sé Magjistraturés me nr. 535/1 prot., daté 05.08.2020 gjyqtari nuk
ka konfirmuar pjesémarrjen né kéto aktivitete dhe nuk ka gené i pranishém pér arsye
objektive.

45Shkresa me nr. 535/1 prot, daté 05.08.2020 e Shkollés sé Magjistraturés.



Né Formularin e Integruar té Vetévlerésimit, lidhur me kété tregues, gjyqtari ka parashtruar
se ka plotésuar detyrimin pér pjesémarrjen né programin e formimit vazhdues dhe né trajnime
té tjera profesionale gjaté periudhés sé vlerésimit, por nuk ka parashtruar asnjé té dhéné pér
aktivitetet trajnuese né té cilat ai mund té keté marré pjesé.

Sipas parashikimeve té nenit 5 pika 3 té Ligjit pér Statusin periudha e formimit vazhdues
duhet té jeté: a) jo mé pak se pesé dité té plota né vit dhe jo mé pak se 30 dité té plota gjaté
pesé viteve; b) jo mé shumé se 40 dité né vit dhe 200 dité gjaté pesé viteve.

Ndérkohé né pikén 1 dhe 2 té nenit 5 t& Ligjit pér Statusin parashikohet se :”1. Magjistrati ka
té drejté dhe detyrimin té marré pjesé né programet e formimit vazhdues. Magjistrati ka té
drejté té propozojé tema trajnimi dhe té bashképunojé me Késhillin, me géllim pérmirésimin e
programeve té trajnimit. 2. Magjistrati duhet: a) té ndjeké formimin vazhdues, né pérputhje
me legjislacionin né fuqi;”.

Né rastin konkret, né momentin e hartimit té projektraportit té vlerésimit, pér gjyqtarin {...},
nuk rezultonin té dhéna pér pérmbushjen e detyrimit ligjor pér pjesémarrjen né aktivitete
trajnuese gjaté periudhés sé vlerésimit janar-dhjetor 2019.

Pasi éshté njohur me projektraportin e vlerésimit bashke me kundérshtimet e tij gjyqtari ka
paragitur njé prove té re, nga e cila rezulton pjesémarrja e tij vetém né njé trajnim 2/ditor, né
datat 13-14 néntor 2019, trajnim i realizuar jashté programit t& SHM.

Referuar Metodologjisé gjaté periudhés sé vlerésimit 3 vjecare, gjyqtari pikézohet me 20
piké, nése pérmbush detyrimin e pjesémarrjes né trajnime jo mé pak se 15/dité dhe jo mé
shumé se 120 dité, né 3/vjet. Nése gjyqtari rezulton pjesémarrés né mé pak se 15/dité ose mé
shumé se 120/dité, gjaté periudhés 3/vjecare té vlerésimit, ai pikézohet me 4/piké. Né rastin
konkret gjygtari nuk ka pérmbushur detyrimin ligjor pér pjesémarrje té detyrueshme né
trajnime, pér jo mé pak se 5 dité té plota né vit (rezulton vetém 2/dité angazhim), té
parashikuar nga neni 5 pika 3 shkronja “a” e Ligjit 96/2016. Pavarésisht ekzistencés sé
shkageve gé mund té kené ndikuar né mospérmbushjen e detyrimit ligjor pér té marré pjesé
né programet e trajnimit vazhdues, té cilat analizohen né kuadér té shkeljes disiplinore (neni
102 i Ligjit 96/2016 i ndryshuar), pér efekt té vlerésimit etik dhe profesional té gjyqtarit,
vlerésohet vetém pjesémarrja dhe kohézgjatja e saj. Né kushtet kur pér gjygtarin rezultojné
vetém 2 (dy) dité pjesémarrje né programin e trajnimit vazhdues, ai pikézohet me 4 (katér)
pike.

Lidhur me kontributin e pretenduar népérmjet botimit t& librit “Koment mbi Kodin e
Procedurés Penale”, gjyqtari do t€ vlerésohet né treguesin e “publikimeve ligjore”, pasi ky
kontribut nuk pérbén pjesémarrje né aktivitet trajnues.

KONKLUZIONE:
Né rastin konkret gjyqtari rezulton té keté marré pjesé vetém né 2/dité aktivitet trajnues gjaté

periudhés sé vlerésimit, duke mospérmbushur té paktén kufirin minimal té pjesémarrjes
vjetore né aktivitete trajnuese, té pércaktuar nga Ligji pér Statusin, prej 5/ditésh né vit.



Pjesémarrja e gjyqtarit né trajnime dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave
gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, duke gené se pjesémarrja e gjyqtarit né
aktivitetet trajnuese té€ Sh. M dhe trajnime té tjera éshté 2 (dy) dité né vit (pér
periudhén e vlerésimit viti 2019) ai pikézohet pér kété tregues me 4 pike.

4.C.b Disponueshméria e gjyqtarit pér té udhéhequr kandidatét pér gjyqtaré gjaté stazhit
profesional dhe/ose pér trajnimin e gjygtaréve.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasqyruara né raportin analitik rezulton se gjyqtari
{...}, pérgjaté vitit kalendarik 2019, ka ka géné i miratuar pér té& marré pjesé né cilésiné e
ekspertit né dy aktivitete trajnuese si mé poshté:

Q) Aktiviteti trajnues i datave 3 dhe 4 prill 2019, me temé :"Procesverbali i seancés
gjyqésore né procesin penal. Transkriptimi. Pavlefshméria e akteve. Analizé e dispozitave
procedurale penale me fokus nenet 115-117,122-130 té K.Pr.P.”.

(ii) Aktiviteti trajnues i datave 29 dhe 30 maj 2019, me temé :”Ankimi kundér vendimit té
mosfillimit té procedimit penal dhe kundér vendimit té pushimit té ¢éshtjes ose akuzés,
né rastin e kundérvajtjeve penale. Roli i gjyqgtarit té hetimeve paraprake dhe i seancés
paraprake dhe problemet e praktikés gjygésore.”.

Sipas shkresés sé Shkollés sé Magjistraturés me nr. 535/1 prot., daté 05.08.2020 gjyqtari nuk
ka konfirmuar pjesémarrjen né kéto aktivitete dhe nuk ka gene i pranishém pér arsye
objektive.

Lidhur me disponueshmériné e gjyqtarit pér té udhéhequr kandidatét pér gjyqtaré gjaté stazhit
profesional, nuk rezultojné té dhéna.

Né Formularin e Integruar té Vetévlerésimit, lidhur me kété tregues, gjygtari ka parashtruar:
“Gjithnjé i gatshém — autor i librit “Koment mbi Procedurén Penale”, botuar nga Shkolla e
Magjistraturés, si vepér e pérputhur me programin e formimit fillestar dhe vazhdues”.

KONKLUZIONE:

Pér sa mé sipér, duke iu referuar Metodologjisé sé Pikézimit gé pércakton se pér pikézimin e
kétij kriteri, duke marré parasysh qé pjesémarrja né veprimtari té tilla jo gjithmoné éshté né
varési té vullnetit té gjyqtarit, té gjithé gjyqtarét do ta fillojné vlerésimin pér keté tregues me
3 piké dhe 2 piké do t’iu shtohen né rast vértetimit t€ angazhimit né kéto veprimtari, pér
gjyqtarin {...}, duke gené se nuk rezultojné té dhéna pér angazhimin e tij né cilésiné e
ekspertit né aktivitete trajnuese né Shkollén e Magjistraturés apo aktivitete té tjera trajnuese,
ky tregues pikézohet me 3 piké.



Disponueshmeéria e gjyqtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave gé
rezultojné nga burimet e vlerésimit, pér treguesin ‘“disponueshméria e
gjyqtarit pér té udhéhequr kandidatét pér gjyqtaré gjaté stazhit profesional
dhe/ose pér trajnimin e gjyqtaréve” gjyqtari pikézohet me 3 piké.

4.C.c Pjesémarrja e gjyqtarit né veprimtari ndérinstitucionale pér pérmirésimin e sistemit
té drejtésisé dhe né veprimtarité pér marrédhéniet me publikun né gjykata.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, té pasqyruara né raportin analitik, nuk rezultojné té
dhéna pér kété tregues.

Gjyqtari né Formularin e Integruar té Vlerésimit, lidhur me kété tregues, ka parashtruar se:
”Deri né vitin 2016 funksioni gjyqésor i gjyqtarit ishte i papérputhur me kédo funksion apo
veprimtari tjetér. Aktualisht, ky funksion vazhdon té jeté i tillé me pérjashtim té atij té
mésimdhénies sé kontrolluar. Pikérisht pér kété té fundit kam kontribuar me shkrimin e librit
profesional “Koment mbi Procedurén Penale”, botuar nga Shkolla e Magjistraturés, qé e
bén té spikatur dhe shumé kualitativ kontributin tim né aktivitete mésimdhénés pér céshtje
ligjore.”. Zévendéskryetarja ¢ gjykatés, sa i pérket kétij treguesi, ka parashtruar se :”’Sipas
shpjegimit té gjyqtarit pasqyrohet gatishméria e gjyqtarit pér t 'u angazhuar né veprimtari té
tjera.”

Lidhur me kontributin e pretenduar népérmjet botimit t& librit “Koment mbi Kodin e
Procedurés Penale”, gjyqtari do t€ vlerésohet né treguesin e “publikimeve ligjore”, pasi ky
kontribut nuk pérbén angazhim né veprimtari ndérinstitucionale. Ndérsa lidhur me
kontributin e pretenduar si veprimtari ndérinsitucionale, pér shkak té pjesémarrjes né
veprimtariné e organizuar nga KLGJ né dt. 04.11.2019 pér té diskutuar lidhur me aktet
plotésuese té Skemés sé Vlerésimit té Gjyqtaréve, vlerésohet se vetém pjesémarrja nuk éshté
e mjaftueshme. Ajo tregon gadishméringé e gjyqtarit pér té kontribuar, cka é&shté marré
parasysh né Metodologjiné e Pikézimit, sipas té cilés té gjithé gjyqtarét e fillojné vlerésimin
sipas kétij treguesi me 3 piké. Pavarésisht se angazhimi i gjyqgtaréve né punét e Késhillit éshté
mbi baza vullnetare dhe pa pagesé, vlerésohet vetém kontributi konkret i tyre né hartimin e
akteve nénligjore me géllimin primar pérmirésimin e punés né gjykaté, kontribut i cili né
rastin konkret mungon.

KONKLUZIONE:

Pér sa mé sipér, duke iu referuar Metodologjisé sé Pikézimit gé pércakton se pér pikézimin e
kétij treguesi, duke marré parasysh gé pjesémarrja né veprimtari té tilla jo gjithmoné éshté né
varési té vullnetit té gjyqtarit, té gjithé gjyqgtarét do ta fillojné vlerésimin pér keté tregues me
3 piké dhe 2 piké do t’iu shtohen né rast vértetimit t€ angazhimit né kéto veprimtari, pér
gjyqtarin {...}, ky tregues duhet té pikézohet me 3 piké, pasi nuk rezultojné té dhéna.



Pjesémarrja, kontributi i gjyqgtarit dhe pikézimi: Pas analizés sé té dhénave
gé rezultojné nga burimet e vlerésimit, vierésoj se pér treguesin “angazhimi i
gjyqtarit né veprimtari ndér-institucionale pér pérmirésimin e drejtésisé dhe
né veprimtari pér marrédhéniet me publikun né gjykata” gjyqtari duhet té
pikézohet me 3 pike.

4.C.¢ Publikimet ligjore akademike.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, t¢ pasqyruara né raportin analitik, né lidhje me
angazhimin e gjyqtarit né veprimtari qé pérfshijné publikime ligjore akademike, rezulton se
gjyqtari {...} éshté autor i botimit “Koment mbi Procedurén Penale”, publikuar né vitin 2019,
botuar nga shtépia botuese “Morava”, me ISBN 9789928208781, me numér fagesh 1727,
botuar nén kujdesin e Shkollés sé Magjistraturés.

Pér sa mé sipér, duke iu referuar Metodologjisé sé Pikézimit, pér gjyqgtarin {...}, Ky tregues
duhet té pikézohet maksimalisht.
KONKLUZIONE

Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton gé
gjygtari ka realizuar njé publikim ligjor me vleré akademike, studimore dhe shkencore né
periudhén e vlerésimit dhe pér pasojé, vlerésohet dhe pikézohet me 5 piké.

Angazhimi i gjygtarit dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, pér treguesin “publikime ligjore akademike” rezulton
angazhimi i gjyqtarit dhe pér kété shkak ai pikézohet me 5 piké.

Niveli i vlerésimit
KRITERI
AFTESITE PERSONALE DHE ANGAZHIMI PROFESIONAL
Pikét Niveli i vlerésimit
80 Shumé miré

NIVELI | VLERESIMIT PER CDO KRITER VLERESIMI DHE
NIVELI | PERGJITHSHEM | VLERESIMIT

Propozim pér nivelin e vlerésimit pér ¢cdo kriter

Kriteri Pikeét Niveli i vlerésimit

1. Aftésité profesionale té gjyqtarit 78 Shumé miré




2. Aftésité organizative té gjyqtarit 100 Shkélgyeshém

3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave 93 Shkélgyeshém
profesionale

4. Aftésité personale dhe angazhimi 80 Shumé miré
profesional

Niveli i pérgjithshém i vlerésimit
Vlerésimi i pérgjithshém 351 Shumé miré

PROPOZIME DHE REKOMANDIME

Bazuar n€ nenin 93 pika 5 shkronja “¢” t€ Ligjit nr.96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar, duke iu referuar t€ dhénave t&
analizuara dhe vlerésuara né raport me kriteret e vlerésimit, rekomandohet gé gjyqtari {...} té
mbajé né konsideraté angazhimin e tij té vazhdueshém dhe pérmbushjen e detyrimit ligjor pér
pjesémarrjen né aktivitete pér trajnimin e gjyqgtaréve si dhe né veprimtari ndérinstitucionale,
me qéllim ndarjen e pérvojés profesionale dhe dhénien e kontributit pér pérmirésimin e
sistemit gjyqésor.

SHTOJCA1

KRITERET E VLERESIMIT, SHKALLA E AFTESISE, PIKEZIMI DHE
NIVELI | VLERESIMIT PER GJYQTARIN {...}
PERIUDHA E VLERESIMIT 1 JANAR 2019- 31 DHJETOR 2019

1. AFTESITE PROFESIONALE TE GJYQTARIT

Treguesit Burimet Shk_gllla“e
aftésisé
A. Njohurité a. Aftésia pér té identifikuar natyrén e | 1.Dokumentet ligjore té Mbi mesataren
ligjore céshtjes, ligjin e zbatueshém dhe/ose dorézuara nga gjyqtarit
konfliktin e normave 2. Vetévlerésimi i gjyqtarit

3. Aktet e dosjeve té
pérzgjedhura pér vlerésim




b. Aftésia pér té interpretuar ligjin né
zgjidhjen e ¢éshtjes

1.Dokumentet ligjore té
dorézuara nga gjyqtarit

2. Vetévlerésimi i gjyqtarit
3. Aktet e dosjeve té
pérzgjedhura pér vlerésim

Mesatare

B. Arsyetimi ligjor

a. Qartésia, konciziteti dhe
kuptueshméria e vendimit

1.Dokumentet ligjore té
dorézuara nga gjyqtarit

2. Vetévlerésimi i gjyqtarit
3. Aktet e dosjeve té
pérzgjedhura pér vlerésim

Shumé e larté

b. Struktura e géndrueshme dhe e
miré organizuar e vendimit

1.Dokumentet ligjore té
dorézuara nga gjyqtarit

2. Vetévlerésimi i gjyqtarit
3. Aktet e dosjeve té
pérzgjedhura pér vlerésim

Mbi mesataren

c. Cilésia e analizés dhe
argumentimit logjik

1.Dokumentet ligjore té
dorézuara nga gjyqtarit

2. Vetévlerésimi i gjyqtarit
3. Aktet e dosjeve té
pérzgjedhura pér vlerésim

Mbi mesataren

2. AFTESITE ORGANIZATIVE TE GJYQTARIT

Shkalla e
Tregues Burimet aftésisé/niveli i
treguesit
A. Aftésia pér té a. Respektimi i afateve ligjore 1. Té dhénat statistikore 0-10 %

pérballuar
ngarkesén né
puné

2. Vetévlerésimi i gjyqtarit

3. Mendimi pérfundimtar i
kryetarit




b. Plotésimi i standardeve
minimale kohore

. Té dhénat statistikore

Vetévlerésimi i gjyqtarit

3. Mendimi pérfundimtar i

Kryetarit

0-10%

c. Koha mesatare gé i dedikohet
cdo ¢éshtje

1. Té dhénat statistikore
2. Vetévlerésimi i gjyqtarit

3. Mendimi pérfundimtar i

Mé e shkurtér
ose e barabarté
me standardin
pér té gjitha

kryetarit kategorité e
céshtjeve
¢. Rendimenti i pérfundimit té 1.Té dhénat statistikore Mbi +99 %

céshtjeve gjygésore

2.Vetévlerésimi i gjyqtarit

3.Mendimi pérfundimtar i
kryetarit

d. Koha mesatare e arsyetimit té
vendimit pérfundimtar gjygésor

1.Té dhénat statistikore
2.Vetévlerésimi i gjyqgtarit

3.Mendimi pérfundimtar i
Kryetarit

Mé e shkurtér
ose e barabarté
me afatin
procedural pér
té gjitha
kategorité e
céshtjeve




B. Aftésiae a. Numri mesatar i seancave 1.Té dhénat 1-3 seanca

gjyqtarit pér té gjyqésore pér ¢do céshtje dhe statistikore/aktet e dhe/ose shkallé
kryer Kryerja e veprimeve té dosjeve té pérzgjedhura | shumé e larté e
procedural nevojshme procedurale pér me short aftésisé
gjyqésore shmangien e atyre jo- . .

oroduktive 2.Vetévlerésimi i gjyqtarit

3.Mendimi pérfundimtar i
Kryetarit
b. Kryerja e veprimeve té 1. Aktet e dosjeve té Shumé e larté
nevojshme procedurale pér pérzgjedhura me short

organizimin e procesit gjygesor 2 Vetévlerésimi i gqutarit

3.Mendimi pérfundimtar i

Kryetarit
C. Aftésiae a. Rregullshméria e 1. Aktet e dosjeve té Shumé e larté
gjyqtarit pér té dokumentacionit té dosjes pérzgjedhura me short

administruar

dosjen gjyggsore 2.Vetévlerésimi i gjyqtarit

b. Saktésia dhe plotésia e 1. Aktet e dosjeve té Shumé e larté
dokumentacionit té dosjes pérzgjedhura me short

2.Vetévlerésimi i gjyqtarit

3. ETIKA DHE ANGAZHIMI NDAJ VLERAVE PROFESIONALE

Shkalla e
Tregues Burimi aftésisé/niveli i
treguesit
A. Etika né puné a. Angazhimidhe 1. Informacioni i marré Mbi mesataren
pérgjegjshméria né funksion nga ILD
2.Dosja personale e




gjyqtarit
3.Vetévlerésimi i gjyqtarit

4.Mendimi pérfundimtar i
Kryetarit

B.

Integriteti i
gjyqtarit

a. Shmangia e shfagjes sé
pahijshme, nderi dhe dinjiteti

1. Informacioni i marré
nga ILD

2.Dosja personale e
gjyqtarit

3.Mendimi pérfundimtar i
Kryetarit

4.Té dhénat e raportit té
ILDKPKI

Shumé e larté

C. Paanésiae

a. Pérdorimi ose jo i gjuhés

1.Vendimet e

Shumé e larté

gjyqtarit diskriminuese pérzgjedhura nga
gjyqtari pér vlerésim
2.Aktet e dosjeve té
pérzgjedhura me short
pér vlerésim
b. Numri tejet i larté i kérkesave té | 1. Té dhénat statistikore | pa
pranuara té paléve pér e i .. | konsiderueshén
pérjashtimin e gjygtarit 2.Vetévlerésimi i gjyqtarit
3.Mendimi pérfundimtar i
kryetarit
4. AFTESITE PERSONALE DHE ANGAZHIMI PROFESIONAL
Shkalla e
Tregues Burimi aftésisé/niveli i
treguesit
A. Aftésiae a. Komunikimi i garté dhe 1.Vetévlerésimi i gjyqtarit | Shumé e larté
komunikimit transparent

2.Mendimi pérfundimtar i
Kryetarit

3.Vendimet e
pérzgjedhura nga
gjyqtari pér vlerésim

4. Aktet e dosjeve té
pérzgjedhura me short




b. Respektimi i konfidencialitetit
dhe mbrojtjes sé té dhénave
personale

1.Vetévlerésimi i gjyqtarit

2.Mendimi pérfundimtar i
Kryetarit

3.Vendimet e
pérzgjedhura nga
gjyqtari pér vlerésim

4.Aktet e dosjeve té
pérzgjedhura me short

| larté

B. Aftésia pér té
bashképunuar

a. Shkalla e komunikimit dhe
bashképunimit me kolegét,
duke pérfshiré shkémbimin e
njohurive dhe pérvojés
profesionale me ta

1. Vetévlerésimi i gjyqtarit
2. Mendimi pérfundimtar i
Kryetarit

3. Té dhénat pér
verifikimin e ankesave

Shumé e larté

b. Shkalla e komunikimit dhe
bashképunimit me
administratén gjyqgésore

1. Vetévlerésimi i gjyqtarit
2. Mendimi pérfundimtar i
kryetarit

3. Té dhénat pér
verifikimin e ankesave

Shumé e larté

C. Gatishmériae
gjyqtarit pér t’u
angazhuar né
veprimtari té
tjera

a. Pjesémarrja e gjyqtarit né 1. Informacioni i marré 0 dité (periudha
programin e formimit vazhdues nga Shkolla e 1/vjecare)
né Shkollén e Magjistraturés Magjistraturés
dhe né trajnime té tjera 2 Dosi |
profesionale .Dosja personale e

gjyqtarit
3.Dokumente té dorézuara
nga gjyqtari

b. Disponueshméria e gjyqtarit pér | 1.Dosja personale e Nuk té dhéna
té udhéhequr kandidatét pér gjyqtarit
gjyqgtaré gjaté stazhit N iy
orofesional dhe/ose pér 2. Informacioni i marré
trajnimin e gjyqtaréve nga $_hko||a €

Magjistraturés ose
institucione té tjera

c. Pjesémarrja e gjyqtarit né 1. Vetévlerésimi i gjyqtarit | Nuk ka té
veprimtari ndér-institucionale  |2. Mendimi pérfundimtar i | dhéna
pér pérmirésimin e sistemit té Kryetarit
drejtésisé dhe né veprimtari pér (3. Dosja personale e
marrédhéniet me publikun né gjyqtarit
gjykata 4. Cdo e dhéné tjetér gé

tregon ngritjen
profesionale té gjyqtarit
¢. Publikimet ligjore akademike 1. Dosja personale e Ka té dhéna

gjyqtarit
2. Cdo e dhéné tjetér gé
tregon ngritjen




| profesionale té tij

PIKEZIMI PER KATER KRITERET E VLERESIMIT

NIVELI PERFUNDIMTAR | VLERESIMIT TE GJYQTARIT Shur




