MENDIM PAKICE

Uné, komisionere Xhensila Pine, anétare e trupit gjykues, kam votuar kundér vendimit pér
konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Urim Buci, me arsyetimin, sa vijon:

i) Lidhur me godiné banimi 3 kat + 1 kat papafingo me sipérfage 318 m? dhe 150 m?shtesé

Né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar godiné banimi 3 kat + 1 kat papafingo, njé pjesé e
objektit éshté me leje ndértimi, pér sipérfage totale ndértimi 318 m?, ndérsa njé pjesé éshté né
proces legalizimi pér sipérfage 150 m?, duke deklaruar se kjo pasuri éshté 100% né pronési té
tij, me pérjashtim té ndértimit dhe mobilimit té katit té treté té objektit (pjesa me leje ndértimi
dhe pjesa né proces legalizimi), pérvec karabinasé, jané béré nga shtetasi G.D, i cili aktualisht
banon né katin e treté té objektit 3-katésh. Burimi i krijimit: t& ardhurat nga emigracioni i
subjektit té rivlerésimit né shtetin anglez gjaté viteve 2000 — 2004. Vlera: 6.918.105 leké.

Lidhur me vlerén e investuar pér ndértimin e katit té treté té banesés né K., deklaruar né
deklaratén Vetting si i investuar dhe poseduar nga shtetasi G.D, ky deklarim nuk mbéshtetet né
deklarimin e subjektit né vitin 2015, ku subjekti ka deklaruar té ndértuar gjithé banesén, por
nuk deklaron posedim apo investim nga ky shtetas, duke deklaruar vetém se ai banon pa
kundérshpérblim né banesén e tij.

Né vitin 2015 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar godiné banimi 3 kat + 1 kat papafingo,
pérfunduar 3 kate, té ndértuar me té ardhurat e tij né shtetin anglez gjaté viteve 2000 — 2004.

Né té njéjtin arsyetim ndodhet subjekti dhe lidhur me vlerén e deklaruar si té investuar nga
véllai i tij né deklarimin e vitit 2005 dhe pjesén takuese té tij prej 50% né kété ndértesé, ky
deklarim nuk gjen mé pasqyrim né deklaratén Vetting.

Né deklaratén e interesave privaté para fillimit t& detyrés né vitin 2005, kohé kur subjekti i
rivlerésimit ka marré detyrén e oficerit té policisé gjygésore, u deklarua banesé 2-katéshe me
sipérfage 150 m?, e pahipotekuar, né bashképronési me véllain, né vlerén 10.000.000 leké.
Burimi i krijimit: t& ardhurat e véllait gjaté emigracionit.

Pér sa kohé veté subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime té pasakta dhe kontradiktore lidhur
me kohén dhe vlerén e ndértesés, referuar vendimit nr. 11 (JR), daté 3.7.2020, té Kolegjit té
Posacém té Apelimit, éshté e pamundur té dallohet se cili deklarim éshté i vérteté dhe cili ka
gené shkaku gé e ka detyruar subjektin e rivlerésimit pér té mos respektuar kérkesat urdhéruese
té ligjit pér té deklaruar saktésisht dhe plotésisht burimin, kohén dhe vlerén e krijimit pér kété
pasuri.

Mungesa e koherencés gjaté deklarimeve né deklaratén Vetting, deklarimeve periodike dhe
gjaté hetimit administrativ tregon pérpjekje té subjektit té rivlerésimit pér té deformuar té
vértetén né funksion té paraqitjes sé té dnénave lidhur me justifikimin e burimeve té ligjshme
té késaj pasurie té tij, duke e vendosur até né kushtet e pikés 3 té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés dhe pikés 3 té nenit 61, si dhe té nenit 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84/2016

i) Lidhur me udhétimin me automjetin e shtetasit A.C

Nga analizimi i té dhénave né sistemin TIMS rezultoi se subjekti i rivlerésimit Urim Buci ka
udhétuar né vitin 2017 me shtetasin A.C, me automjetin dhe né prezencé té kétij té fundit.

Nga hetimi i Komisionit rezultoi se subjekti ka hetuar pas kétij udhétimi dy kallézime penale
dhe njé procedim penal, ku si subjekt i kallézuar dhe kallézues ka gené shtetasi A.C.

Referuar legjislacionit né fuqi dhe ligjit nr. 84/2016, subjekti ka gené né kushtet e konfliktit té
interesit kur ka hetuar kallézimet penale, ku si subjekt i kallézuar dhe kallézues ka gené i
pérfshiré shtetasi A.H.C, pasi ka udhétuar me kété shtetas dhe ka pasur marrédhénie migésie
me té.



Deklarimi i subjektit né seancén dégjimore lidhur me mungesén e kontakteve dhe dijeniné e tij
mbi punésimin aktual té kétij shtetasi vijné né kundérshtim me sa nga dokumentacioni i
depozituar nga subjekti né Komision gjaté hetimit administrativ nga ASHK K., ky shtetas
aktualisht rezultonte drejtues i kétij institucioni.

Né referim té géndrimeve tanimé té konsoliduara t¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe
Kolegjit té Posacém té Apelimit, subjekti i rivlerésimit, duke shgyrtuar kallézime penale apo
procedime me shtetasin me té cilin rezultoi e provuar njohja, edhe udhétimi me automjet
ndodhet né kushtet e konfliktit té interesave, duke e vendosur até né situatén e parashikuar nga
neni 33, pika 5, germa “d” e ligjit nr. 84/2016.

iii) Lidhur me té ardhurat e pérfituara nga kontrata e lidhur me Bashkiné K.

Referuar ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin
e funksioneve publike”, t€ ndryshuar, né nenin 21, pika 1 pércaktohet se: “Asnjé individ, kur ky
njésohet me njé zyrtar né njérin nga funksionet e pércaktuara né kreun Ill, seksioni 2 i kétij
ligji, gjyqtarét e prokurorét né nivelin e gjykatés sé shkallés sé paré e né até té apelit dhe asnjé
shogéri tregtare, ortakéri a shogéri e thjeshté, ku ky zyrtar zotéron, né ményré aktive apo
pasive, aksione a pjesé né kapital, né ¢cfarédo sasie, nuk mund té lidhé kontraté ose nénkontraté
me asnjé institucion publik”.

Me ligjin nr. 44/2014, daté 24.4.2014, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 9367, daté
7.4.2005, ‘Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né ushtrimin e funksioneve publike’, t&
ndryshuar”, hyré né fuqi né datén 3.6.2014, ¢cdo kontraté e lidhur me institucione publike nga
data 3.6.2014 éshté né shkelje té ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin ¢ konfliktit té
interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, me ndryshimet pérkatése.

Né interpretim té nenit té sipércituar, subjekti i rivlerésimit, z. Urim Buci, duke lidhur njé
kontraté me Bashkiné K. pér dhénien me gira té ambientit té tij dhe duke pérfituar té ardhura
publike nga Ky institucion publik, ka gené né shkelje té ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér
parandalimin e konfliktit t€ interesave n€ ushtrimin e funksioneve publike”té ndryshuar.

iv) Lidhur me denoncimin e “R. Bank”

“R. Bank” denoncoi lidhur me sa pér njé kontraté kredie me shoqgériné€ “V” sh.p.k., fillimisht
marrédhénia midis paléve ka gené korrekte konform kushteve té kontratave, por né vitin 2017
kredimarrési “V” sh.p.k. dhe garantuesi i kredisé nuk kané shlyer mé detyrimet kundrejt
kreditorit “R. Bank”.

Né kéto kushte, “R. Bank” i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané pér Iéshimin e
urdhrit té ekzekutimit pér kontratén e kredisé. Gjykata ka vendosur pranimin e kérkesés dhe
I&shimin e urdhrit té ekzekutimit.

Gjaté kryerjes sé veprimeve pérmbarimore, debitori ka paragitur edhe prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Kurbin padi pér “pavlefshméri titulli ekzekutiv”’ ndaj kreditorit “R. Bank” dhe
pérmbaruesit, duke kérkuar pezullimin e veprimeve pérmbarimore. Né datén 2.5.2019 gjykata
ka rrézuar kérkesén pér pezullim té veprimeve pérmbarimore.

Paralelisht, debitori “\VV”” sh.p.k. ka depozituar prané Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Kurbin njé
kallézim penal pér vepra penale nga “R. Bank” dhe shoqéria pérmbarimore. Prokurori i
ngarkuar me hetimin né lidhje me kété kallézim penal ka gené subjekti i rivlerésimit Urim Buci.

Denoncuesi referon se né rastin né fjalé prokurori ka marré vendim té paarsyetuar né
kundérshtim me parimin e njé procesi té rregullt ligjor, parashikuar né nenet 42 dhe 142/1 té
Kushtetutés dhe né nenin 6 t& KEDNJ-sé.



Dérgimi prané Inspektorit té Larté té Drejtésisé té kétij procedimi penal pér inspektim, té hetuar
nga subjekti i rivlerésimit, do té ishte i panevojshém, pasi ky procedim ka gené njé heré objekt
shqyrtimi nga ky organ kushtetues dhe ky organ e ka vendosur njé heré arkivimin e tij.

Arsyetimi ligjor éshté njé ndér té drejtat themelore té paléve. Kjo e drejté nuk éshté dhe nuk
duhet té mbetet njé e drejté apo garanci deklarative, por éshté standard kushtetues, i garantuar
dhe sanksionuar né aktet qé pércaktojné té drejtat dhe lirité themelore té njeriut, si né nivel
ndérkombétar (neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut), ashtu edhe né té drejtén
e brendshme (neni 42 i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisg).

Neni 6 i KEDNJ-sé zé njé vend té réndésishém né térésiné e té drejtave gé garanton Kjo
konventé. Njé gjykim i drejté né ¢éshtje penale éshté njé element bazé i parimit té shtetit té sé
drejtés. Midis garancive rol kryesor zé edhe arsyetimi i vendimeve. Sipas jurisprudencés
vendase, nenit 42 té Kushtetutés, arsyetimi ligjor i vendimit é&shté njé element i réndésishém i
procesit té rregullt ligjor lidhur me té drejtén e ankimit si njé e drejté themelore e palés.

Né ¢éshtjen Hadjianastassiou kundér Greqisé, GJEDNJ-ja doli né pérfundimin se mosdhénia
e njé vendimi té arsyetuar né kohén e duhur nuk i dha atij kohé dhe mjete té mjaftueshme té
paraqgiste argumentet pér t’u ankuar dhe kjo cenoi té drejtén pér njé gjykim té drejté dhe
moslejimin pér té ushtruar né ményré té efektshme té drejtén e ankimit.

Mosdhénia e njé vendimi té arsyetuar né kohén e duhur nga subjekti i rivlerésimit, z. Urim Buci,
ka cénuar né kété rast té drejtat ligjore té palés dhe procesin e rregullt ligjor.

Pér sa mé sipérarsyetuar, kam votuar pér shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z.
Urim Buci, pasi kam arritur né konkluzionin se ai ndodhet né kushtet e pikés 3 té nenit D té
Aneksit té Kushtetutés dhe pikave 3 dhe 5 té nenit 61, dhe té nenit 33, pika 5, germa “a” dhe
“d”té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqipérisé”.
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