REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 478 Akti Nr. 364.Vendimi
Tirané, mé 2.4.2021

VENDIM

Trupit gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Etleda Ciftja Kryesuese
Xhensila Pine Relatore
Firdes Shuli Anétare

né prani t€ vézhgueses ndérkombétare, znj. Marie Tuma, asistuar nga sekretare gjyqgésore, znj.
Elda Faruku, né datat 10.3.2021, ora 12:30 dhe 31.3.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve
salla B, kati O Tirané, zhvilloi seancat dégjimore lidhur me ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:  Znj. Alma Hicka, me detyré gjygtare né Gjykatén e
Rrethit Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
dhe nenet A, C, D, DH, E dhe E té Aneksit té Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe
analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti pér té provuar té kundértén e rezultateve té
hetimit kryesisht, dégjoi subjektin e rivlerésimit, znj. Alma Hicka, né seancat dégjimore té
zhvilluara me té, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

1. Znj. Alma Hicka éshté subjekt rivlerésimi, bazuar né nenin 179/b, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé pér shkak té funksionit té saj si gjyqtare e Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané.

2. Znj. Alma Hicka, bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i éshté nénshtruar procesit té
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rivlerésimit, duke u shortuar né daté 11.5.2020 me trupin gjykues té pérbéré nga komisioneret:
Etleda Ciftja, Firdes Shuli dhe Xhensila Pine (relatore).

3. Me hedhjen e shortit u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga Inspektorati i Larté
i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave sipas neneve 31 - 33 t€ ligjit
nr. 84/2016; nga Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar sipas neneve 34 - 39, t¢
ligjit nr. 84/2016; dhe nga Késhilli i Larté Gjyqgésor sipas ligjit nr. 84/2016.

4. Trupi gjykues i shortuar pas studimit té raporteve té sipérpérmendura té vlerésimit, té
hartuara nga institucionet shtetérore, vendosi té fillojé hetimin administrativ té thellé dhe té
gjithanshém, pér subjektin e rivlerésimit Alma Hicka, sipas nenit 45 t& ligjit nr. 84/2016, me
géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit
dhe té caktojé kryesuese té trupit gjykues, komisioneren Etleda Ciftja. Té gjithé anétarét
deklaruan mosqgenien né kushtet e konfliktit té interesit. Né pérputhje me “Hapat proceduralé
té unifikuar”, subjekti i rivlerésimit u njoftua pér fillimin e procedurave té rivlerésimit, pér
deklarimin e konfliktit té interesit me anétarét e trupés.

1) Komisioni pas shortimit té késaj ¢éshtje prioritare verifikoi sé pari statusin e subjektit té
rivlerésimit.

ii) Znj. Alma Hicka u caktuar me vendimin nr. *** daté 6.2.2020,! t&¢ Késhillit té Larté
Gjygeésor “Pér transferimin e gjyqgtares Alma Hicka né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané”.

iii) Me géllim vlerésimin e statusit juridik té znj. Alma Hicka, u ndérmorén kéto hapa:

- me shkresén nr. *** prot., daté 9.6.2020, iu kérkua Késhillit té Larté Gjygésor dosja e ploté
profesionale gé disponohej prej kétij institucioni né lidhje me Kkarrierén e subjektit té
rivlerésimit.

- me shkresén nr. *** prot., daté 15.6.2020 KLGJ-ja vuri né dispozicion dosjen e Sektorit té
Burimeve Njerézore dhe Trajnimit té Magjistratéve pér subjektin e rivlerésimit.

iv) Komisioni pasi administroi dokumentacionin lidhur me karrierén profesionale evidentoi se:

- me dekretin nr. 4313, daté 16. 6.2004, té Presidentit té Republikés sé Shqipérisé, znj. Alma
Hicka éshté eméruar gjyqtare né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Kavajé;

- me vendimin nr. *** daté 15.9.2010, té KLD-sg, znj. Alma Hicka éshté eméruar Inspektore
né Inspektoratin e KLD-sg, funksion té cilén e ka ushtruar deri né vitin 2013;

- me vendimin nr. *** daté 16.12.2013, té KLD-sg, znj. Alma Hicka i éshté dhéné pélgimi pér
té shérbyer si Avokate e Pérgjithshme e Shtetit.

v) Ligji nr. 8678, dat€ 14.5.2001, “Pér organizimin dhe funksionimin e Ministrisé sé&
Drejtesisé”, i ndryshuar, parashikonte se?: “Gjyqtarét mund té shérbenin né nivele drejtuese
ose ekzekutive té strukturave juridiko-profesionale té Ministrisé sé Drejtésisé, por, né ndryshim
nga ligji organik “Pér organizimin dhe funksionimin e pushtetit gjyqésor”, ky ligji nuk
pércaktonte afat pér ushtrimin e funksioneve prané strukturave té Ministrisé sé Drejtésisé”.
Sipas kétij ligji, gjyqtarét a prokurorét mund té rieméroheshin pérséri me kérkesé té tyre.

neni 4 Statusi i funksionareve politike dhe i népunésve civile ( ndryshuar me ligjin nr. 9112, daté 24.7.2003): “Gjyqtarét dhe
prokurorét mund té shérbejné si késhilltaré ligjore dhe né nivele drejtuese ose ekzekutive té strukturave juridiko-profesionale
te Ministrisé se Drejtésisé. "Gjyqgtaret a prokuroret ge shérbejné né strukturat e pérmendura né piken 3 té kétij neni, me
kérkesé te tyre, riemérohen gjyqtare a prokurore pa konkurs.”



vi) Né& vijim, znj. Alma Hicka, ka paraqitur kérkesé KLD-sé, né cilésiné e Inspektores, me
objekt marrje pélgimi pér ushtrimin e funksionit t¢ Avokatit té Pérgjithshém té Shtetit, duke
dhéné njékohésisht doréhegjen nga funksioni i Inspektorit.

- KLD-ja me vendimin nr. *** daté 16.12.2013, i ka dhéné pélgimin znj. Alma Hicka pér té
shérbyer si Avokate e Pérgjithshme e Shtetit. Znj. Alma Hicka ka vazhduar né kété funksion
deri né 22.10.2018, daté kur éshté liruar nga detyra e Avokates sé Pérgjithshme té Shtetit.

vii) Me vendimin nr. *** daté 6.2.2020, KLGJ vendosi transferimin e gjyqtares Alma Hicka
né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané, pas shqyrtimit té kérkesés sé saj pér kthimin né sistemin
gjyqésor pas pérfundimit té periudhés sé komandimit né njé institucion brenda sistemit té
drejtésisé.

viii) Komisioni pasi kérkoi dosjen e ploté gé lidhet me transferimin e subjektit Alma Hicka né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané dhe administroi e analizoi dokumentacionin vleréson se:
znj. Alma Hicka gézon statusin e subjektit té rivlerésimit referuar parasikimeve té ligjit nr.
84/2016, duke vijuar hetimin administrativ.

5. Subjekti i rivlerésimit znj.Alma Hicka i ka parashkruar trupit gjykues kérkesa né datat
20.5.2020, 22.5.2020, 15.12.2020, 17.12.2020, 21.12.2020 dhe 23.12.2020 té cilave trupi
gjykues i ka dhéné pérgjigje né respektim té ndérgjegjésimit té subjektit té rivlerésimit si palé
né procesin administrativ.

6. Né respektim té barazisé sé arméve né proces, pérve¢ sa mé sipér, trupi gjykues nuk ka
penguar, kufizuar, ndryshuar apo pakésuar pyetjet edhe komentet e subjektit té rivlerésimit pér
procedurén e hetimit administrativ té kryer nga Komisioni, duke respektuar té drejtén e
subjektit té rivlerésimit si palé né proces pér té béré komente mbi pérgjigjet apo procedurén.

7. Né vijim pér t’i mundésuar subjektit té rivlerésimit krijimin e mundésisé reale pér mbrojtjen
efektive né proces népérmjet kohés sé mjaftueshme ka mundésuar si vijon:

1) trupi gjykues pas njoftimit té subjektit mbi rezultatet e hetimit dhe afatit té sjelljes sé
pérgjigjeve éshté njohur me kérkesén e subjektit pér shtyrjen e afatit me njé kohé shtesé pér t’i
mundésuar paragitjen e géndrimit né lidhje me gjetjet, si dhe pér mbledhjen e provave té
nevojshme pér té pérgatitur njé ekspertize financiare.

i) Trupi gjykues ka njoftuar subjektin se ka shtyré afatin pér paragitjen e provave dhe
shpjegimeve nga data 29.12.2020 né datén 15.1.2021.

iii) Né datén 12.1.2021, subjekti i rivlerésimit Alma Hicka, njoftoi Komisionin se né lidhje
statusin e procedurave pér té mbledhur provat gé konsideronte té nevojshme pér mbrojtjen disa
kérkesa nuk kishin marré pérgjigje, ndaj kérkonte shtyrjen e afatit pér pérgjigje me géllim qé
t’i mundésohej té analizonte pérgjigjet dhe t’i procesonte ato né logjikén e mbrojtjes se saj.

iv) Trupi gjykues, pasi u njoh me kérkesén dhe e vlerésoi até, vendosi t’i japé subjektit t&
rivlerésimit Alma Hicka edhe 20 dité té tjera kohé shtese, duke njoftuar subjektin se afati pér
sjelljen e provave e shpjegimeve shtyhej nga 25.1.2021 deri né datén 12 shkurt 2021.

8. Subjekti i rivlerésimit Alma Hicka solli shpjegimet dhe provat né pérgjigje té barrés sé
provés, brenda afatit né daté 11.2.2021.

9.Trupi gjykuese, pas analizimit té provave dhe shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit,
vendosi ta ftojé até né seancén dégjimore né datén 10.3.2021, ora 12:30, né Pallatin e
Koncerteve, Tirang, né pérputhje me nenin 55 t& ligjit nr. 84/2016,

10. Né seancén dégjimore, subjekti rivlerésimit, znj.Alma Hicka deklaroi se kishte pagartési
mbi disa barra prove té dérguara nga Komisioni, dhe pas njohjes me kété pretendim, trupi



gjykues vendosi t’i japé subjektit té rivlerésimit, shpjegime shtesé pér dy nga barra prove té
dérguara nga Komisioni lidhur me huat e prindérve, pérdorur si burim krijimi pér pasurité e
deklaruara prej saj si subjekt rivlerésimi dhe lidhur me njé rast konflikti interesit.

11. Ky vendim i marré trupi gjykues pér té mos lejuar gé subjekti i rivlerésimit té vendosej né
njé gjendje té pafavorshme pér shkak té mungesén sé mundésisé pér té marré informacion apo
mésuar mbi fakte gé i nevojiteshin subjektit pér té siguruar njé mbrojtje efektive.

12.Trupi gjykues njoftoi subjektin e rivlerésimit pér afatin kohor njé javor shtesé pér sjelljen e
shpjegime shtesé nése do té kishte té tilla, pér barrat e provés dérguar né ményré me té
shtjelluar nga ana e Komisionit.

13. Né datén 26.3.2021, subjekti i rivlerésimit Alma Hicka solli shpjegime dhe prova shtesé
lidhur me barrat e provés dérguar né ményré té shtjelluar nga ana e Komisionit..

14. Pasi analizoi shpjegimet shtesé té subjektit té rivlerésimit Alma Hicka, trupi gjykues e ftoi
até né vijimin e seancés dégjimore né datén 31.3.2021, ora 10:00 né Pallatin e Koncerteve.

. SEANCA DEGJIMORE

15. Né datat 10.3.2021, ora 12:30 dhe 31.3.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve u
zhvilluan seancat dégjimore né prezencé té subjektit té rivlerésimit, znj.Alma Hicka dhe né
prani té vézhgueses ndérkombétare, né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.
Subjekti i rivlerésimit Alma Hicka u paraqit personalisht né seancat e zhvilluara dhe né
pérfundim té tyre kérkoi konfirmimin né detyré. Seanca dégjimoré e datés 31.3.2021, ora
10:00, u ndérpre pér té vazhduar né datén 2.4.2021 me shpalljen e vendimit té trupit gjykues.

II.  QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

16. Subjekti i rivlerésimit Alma Hicka ka gené bashképunuese gjaté gjithé procesit
administrativ, n€ pérputhje me nenin 48, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérise”.

A. VLERESIMI | PASURISE

17. ILDKPKI ka kryer kontrollin e ploté té pasurisé sé subjektit Alma Hicka, duke krahasuar
deklaratén e rivlerésimit kalimtar, Vetting, deklaratat e pasurisé né vite, si dhe
dokumentacionin justifikues bankar, jobankar etj., t¢ dorézuar nga subjekti dhe né pérfundim
té veprimeve verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016,
ILDKPKI-ja ka konstatuar se pér subjektin Alma Hicka;

deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar burimin e huave nga babai;
ka kryer fshehje té pasuriseé;

ka kryer deklarim té rremé;

subjekti ka ushtruar funksionin né situatén e konfliktit té interesave.

VVVVY

A/1. RIVLERESIMI | PASURISE NGA KOMISIONI

18. Pavarésisht se sipas kreut IV té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ILDKPKI-ja éshté autoriteti pérgjegjés pér
kontrollin dhe vlerésimin e pasurisé pér subjektet e rivlerésimit, referuar vendimit nr. 2/20173,

3<41.Pér rrjedhojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit, éshté i
pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5, e Kushtetutés rivlerésimi kryhet nga KPK-ja, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit: “Komisioni
dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet gé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit”. Pavarésisht
formulimit té késaj dispozite ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore gé
pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryhen veté KPK-ja
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té Gjykatés Kushtetuese, Komisioni kreu njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi, duke
hetuar né ményré té pavarur té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé
drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016, nga ku rezultoi si vijon:

19. Pasuria apartament banimi me sipérfage 120.3 m?,

19.1. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “kontraté prenotimi pér
apartament me sip. 120.3 m? (kursime nga paga té ardhurat e tjera té deklaruara kétu, té
ardhura nga giraté dhe kredi bankare) i paregjistruar ende. Vlera: 90.000 euro.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

19.2.Né seksionin “detyrime financiare ndaj personave juridike dhe fizike” té deklaratés
Vetting subjekti i rivlerésimit, ka deklaruar detyrim pér kontratén e prenotimit té apartamentit
né shumén 4.000 euro. Ndérsa te seksioni té& dhéna konfidenciale”, ka deklaruar kontraté
prenotimi apartamenti nr. 326/110/1, daté 14.5.2015, lidhur midis shoqérisé “***” sh.p.k. dhe
shtetasve Alma e E. Hicka.

19.3.Subjekti ka bashkélidhur deklaratés Vetting: (i) kontraté sipérmarrje pér prenotim
apartamenti nr. ***_ daté 14.5.2015, bashké me dokumentacionin pjesé integrale té saj; (ii)
kontraté kredie afatgjaté nr. ***, daté 23.12.2016, lidhur midis “Societe Generale Albania”
dhe shtetasve Alma e E. Hicka; (iii) kontraté hipotekimi nr. ***, daté 23.12.2016; (iv) kartelé
e pasurisé sé paluajtshme apartament me sip. 75.21 m?.

19.4. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2015 subjekti ka deklaruar: “...kontraté porosie
pér apartament 90.000 euro . Né seksionin e detyrimeve financiare ndaj personave juridike
apo fizike pjesé e DPV-sé 2015 subjekti ka deklaruar ” detyrim pér pagim ¢cmimi pér kontraté
sipérmarrje pér ndértim apartamenti shuma e shlyer deri né 31 dhjetor shuma 63.000
euro...””...gjendja e detyrimit t& mbetur 27.000 euro ”.Né seksionin té dhénat konfidenciale
né DPV-né e vitit 2015 subjekti ka deklaruar: “Huamarrje babait té deklarueses shtetasit H.
F. B. e deklaruar né kété deklaraté pér blerje apartamenti”.

19.5. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2016, subjekti, ka deklaruar* detyrim pér pagim
té cmimit té kontratés sé sipérmarrjes deklaruar né DPV-né e vitit 2015, shuma e paguar
23.000 euro dhe detyrim té mbetur pa paguar deri né datén 31.12.2016, né vleré 4.000 euro.

19.6.UK Tirané®, ka konfirmuar se né emér té personit té lidhur E. H. rezulton kontrata me
NUMEr *** né rruga “***”, kompleksi “***”

19.7. OSHEE?, ka konfirmuar se me gjeneralitetet E. H. referuar té¢ dhénave té sistemit té
faturimit identifikohet abonent me kontratén e furnizimit, né Tirané, rruga “***” me daté
fillimi té kontratés mé 17.6.2016.

19.8. Me kontratén e sipérmarrjes pér prenotim apartamenti daté 14.5.2015, subjekti i
rivlerésimit dhe bashkéshorti né cilésiné e porositésit, kané porositur te sipérmarrési shogéria
“x** sh.p,k,, apartamentin e ndodhur né Kompleksin Rezidencial “***” né rrugén “***”,
Tirang, me sipérfage 120.3 m? kundrejt ¢mimit prej 90.000 euro. Né kontraté éshté
parashikuar pagesa e ¢cmimit si vijon: (i)-shuma 3.000 euro do té paguhej deri né datén
15.5.2015; (ii) shuma 24.000 euro do té paguhej deri né datén 30.5.2015; (iii) shuma 36.000

gjaté kétij procesi. Né& nenin 5/1 té ligjit parashikohet se ‘procesi i rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga
Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend
edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues
organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga
pérfundimet e paragitura atyre nga organet e tjera ndihmése. ”

4 Seksioni mbi detyrimet financiare ndaj personave juridike apo fizike.

5 Shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 3.6.2020, nga UKT-ja

6 Shkresé kthim pérgjigje, daté 22.5.2020.



euro do té paguhej deri né datén 30.4.2016, me dorézimin e gelésave té apartamentit objekt
kontrate; (iv) shuma 4.000 euro do té paguhej me dorézimin e hipotekés.

Analiza e burimeve té krijimit pér kété pasuri

19.9. Né deklaratén Vetting burim pér blerjen e apartamentit jané deklaruar kursime nga paga
té ardhura nga giraté dhe kredi bankare, ndérsa né deklarimin periodik vjetor pér vitin 2015,
éshté deklaruar huamarrje né vlerén 5.000.000 leké pér blerje apartamenti, dhe éshté
pércaktuar se huamarrja ka gené nga z.H. B., babai i subjektit.

19.10. Sa mé sipér, subjekti ka kryer deklarime té ndryshme né deklaratén Vetting me até
periodike vjetore 2015 lidhur me burimin e krijimit pér kété pasuri duke mos e deklaruar né
deklarimin Vetting, huan né shumén 5.000.000 leké marré si pjesé e burimit pér krijimin e kétij
apartamenti.

19.11. Kredia bankare e deklaruar si burim né deklaratén Vetting dhéné né daté 23.12.2016,
nga banka “Societe Generale Albania” né shumén 3.000.000 lekg, éshté disbursuar mé vong’
né kohé se pagesat e kryera pér apartamentin, té cilat rezulton té kené pérfunduar né datén
27.5.2016, pér rrjedhojé, ajo nuk mund té kété shérbyer pér likuidimin e ¢cmimit té késaj
pasurie.

19.12 Pér té analizuar burimet e té ardhurave pér mundésiné e pagimit t€ ¢mimit té
apartamentit, Komisioni iu referua deklarimeve té subjektit, ndér vite, si dhe deklarimit né
deklaratén Vetting duke i analizuar ato si mé poshté vijon:

a) Hua nga prindérit e subjektit né shumén 5.000.000 leké

19.13. Subjekti nuk ka deklaruar kété burim krijimi né deklaratén Vetting, ndryshe nga sa né
DPV-né e vitit 2015, subjekti ka deklaruar si burim huan 5.000.000 leké nga prindérit e saj.

19.14. Me aktmarréveshjen® e datés 13.11.2015, lidhur midis subjektit dhe personit té lidhur
né cilésiné e huamarrésve dhe prindérve té subjektit né cilésiné e huadhénésve, palét kané
pércaktuar se: “Kjo aktmarréveshje rregullon té drejtat dhe detyrimet e ndérsjellta té paléve né
lidhje me detyrimin monetar prej 4.260.000 leké gé huadhénésit i kané dhéné huamarrésit pér
efekt té pagimit té njé pjese té cmimit ( né daté 1.12.2015 dhe 2.12.2015) té kontratés nr. ***
daté 14.5.2015, gé huamarrésit kané lidhur me shogériné “***’ sh.p.k., pér blerjen e njé
apartamenti banimi, huamarrésit marrin pérsipér té kthejné shumén e marré hua brenda njé
afati 5-vjecar duke nisur nga dita e lidhjes sé késaj aktmarréveshje”.

19.15. Nga verifikimi i dokumentacionit financiar/bankar t¢ administruar nga Komisioni®
rezulton se nga llogaria e nénés sé subjektit, znj. N. B., prané Bankés sé Shqipérisé jané
maturuar bonot e thesarit, daté 12.11.2015, né shumén 2.993.128 leké, té cilat mé pas jané
kredituar né llogariné e saj personale né “ABI Bank”. Nga kjo llogari né datén 1.12.2015 é&shté
kryer pagesa né favor té shoqérisé “***” sh.p.k. né vlerén 3.001.500 leké me pérshkrim
“pagesé pér llogari té Alma Hicka pér shlyerje té késtit té dyté sipas kontratés 14.05.2015 pér
“xFx” sh.p.k.”.

19.16. Gjithashtu, nga llogaria e nénés sé subjektit né BKT, né datén 1.12.2015, pasi éshté
maturuar depozita me afat, &shté kryer pagesa prej 1.260.000 lekésh né favor té shoqérisé
“*x*% sh.p.k. me pérshkrim “pagesé kést apartamenti sipas kontratés daté 14.5.2015, pér
llogari té Alma Hicka”.Pjesa tjetér éshté paguar cash, sipas deklarimit té subjektit.

7 Kredia éshté disbursuar né datén 23.12.2016 dhe nuk mund té pérdorej pér pagesén e kryer né datén 27.5.2016.

8 Marréveshje pa noter midis paléve pjesé e pérgjigjes sé dérguar nga OTP Bank nr. *** prot., daté 21.5.2020.

9 Shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 18.5.2020, nga Banka e Shqipérisé; Shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté
18.5.2020, nga ABI Bank; shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 3.6.2020, nga BKT.



19.17. Né analizé té dokumentacionit pér sa éshté konfirmuar marrédhénia e huas, gofté nga
huadhénésit (prindérit e subjektit), ashtu edhe nga huamarrésit (subjekti dhe personi i lidhur).
Né zbatim té kérkesave té nenit 32, pika 4, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, subjektit té rivlerésimit iu kérkua té
justifikojé ligjshmériné e burimit té krijimit té likuiditeteve té dhéna hua nga huadhénésit
(prindérit e saj), duke paragitur dokumentacion ligjor provues pér ligjshmériné e té ardhurave
pér kété hua té dhéné dhe arsyet e mosdeklarimit té saj né deklaratén vetting si burim krijimi.

19.18. Subjekti i rivlerésimit, deklaroi se: “né lidhje me deklarimin e burimit té krijimit té
pasurive né deklaratén Veting, né rastin kur huat kané gené té shlyera, kam arsyetuar se ato
jané paguar né ményré pérfundimtare me té ardhurat dhe kursimet familjare, ndérsa né rastin
kur huaja nuk éshté shlyer plotésisht kam deklaruar huan né vijim, si burim i krijimit té
pasurisé. Né logjikén time burimi i krijimit té njé pasurie pasi éshté shlyer huaja gé fillimisht
éshté marré pér té, nuk éshté mé huaja, por té ardhurat qé kané kontribuar pér té shlyer huan .

19.19.Lidhur me ligjshmériné e burimit té Kkrijimit té pasurisé sé dhéné hua subjekti ka
shpjeguar se: “té ardhurat e prindérve té mi pér krijimin e shumave gé mé kané dhéné hua jané
krijuar nga puna e babait tim né shogériné ***’sh.p.k., Lushnjé, deri né vitin 2013, puna e
tij né Ujésjellés Kanalizime Tirané, deri né vitin 2018, aktiviteti privat i shitjes sé mamaseé time
né Lushnjé (si¢ e kam deklaruar né deklarata e vitit 2003 dhe 2004), deri né vitin 2013. Pasuria
e prindérve té mi ka gené né depozita bankare pérpara marrjes sé huas dhe gjendet aktualisht
edhe sot, gé tregojné se ata kané disponuar né té gjitha momentet gé mé kané dhéné hua pasuri
té mjaftueshme, né likuiditete bankare...” .

Lidhur me té ardhurat e babait té subjektit, z. H. B.

19.20. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té disponuar nga Komisioni?, evidentohen té ardhurat
e z. H. B.(babai i subjektit) nga punésimi, pér periudhén korrik 2005 - janar 2013, té cilat kané
gené aférsisht né vlerén 3.500.000 leké&, ndérsa pér periudhén janar 2013 deri né kohén e
dhénies sé huas sé deklaruar (dhjetor 2015), babai i subjektit nuk figuron i punésuar dhe
punésimi i tij prané Ujésjellés Kanalizimeve Tirané ka filluar né prill té vitit 2016.

19.21.Subjekti, gjaté shpjegimeve né pyetésorét e dérguar, ndér té tjera, ka referuar se: ““..puna
e babait tim né shogériné “***’ sh.p.k. provohet edhe nga vendimi gjygésor i Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané nr. ***, daté 27.5.2013. Né kété vendim pércaktohet edhe vjetérsia
né puné nga 1.8.1995 — 31.1.2013, si edhe paga bazé .

19.22.Lidhur me sa mé sipér iu kérkua subjektit té paragiste né cilésiné e provés, vendimin e
gjykatés me ekstremitetet e dokumentit zyrtar, nénshkruar nga gjyqtari, vulosur dhe njésuar
nga kancelari i gjykatés.

19.23.Komisioni i ka kérkuar!! dhe shoggrisé né falimentim “***” sh.p.k., té dhéna lidhur me
punésimin, dhe té ardhurat e pérfituara e z. H. B..

19.24. Administratorja e falimentit t&€ shoqérisé “***” sh.p.k., ka konfirmuar se: “Nga viti
1994 — 31.01.2013 listé-pagesat e punonjésve dorézoheshin prané Drejtorive Rajonale té
Sigurimeve Shogérore. ” lidhur me pagesat e kryera, nuk disponoj dokumentacionin e kérkuar
konfirmoj se H. B. gjaté procesit té falimentimit té shogérisé ***’ sh.p.k., shoqéri né
falimentim ka pérfituar démshpérblim sipas vendimit té gjykatés nr. *** né shumén prej
519.552 leké, nga shpérndarja e masés sé falimentimit sipas vendimit nr. *** Akti, daté
vendimi 25 korrik 2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané”.

10 (i) Shkresé nr. *** prot., daté 22.5.2020, nga “Raiffeisen Bank”; (ii) shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 18.5.2020,
nga ISSH.
11 Shkresé nr.*** prot., daté 11.09.2020 e KPK-sé.



Lidhur me té ardhurat e nénés sé subjektit, znj. N. B.

19.25. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2003, subjekti ka deklaruar: “...#¢ ardhura nga
vetépunésimi i nénés...50.000 leké /muaj...vetépunésimi né treg si shitése ambulante.. ”, ndérsa
né deklaratén periodike vjetore té vitit 2004 ka deklaruar: “.té ardhura nga puna pér nénén N.
B....800.000 leké/vit gjithsej...tregu fruta — perime né Lushnjé. .

19.26. Lidhur me té ardhurat nga aktiviteti tregtar i personit tjetér té lidhur znj. N. B.,
Komisioni ka kérkuar té dnéna/informacion prané Drejtoria Rajonale Tatimore Fier, e cila ka
informuar!? se pér znj.N. B., nuk dispononte asnjé t& dhéné pér punésimin, vetépunésimin
apo ndonjé aktivitet tregtar.

19.27.Né pérgjigje té pyetésorit 11, subjekti, ndér té tjera, ka shpjeguar se: “specifikisht, né vitin
2003 dhe 2004, mamaja ime ka deklaruar té ardhura nga vetpunésimi né tregun fruta-perime
Lushnjé, si shitése'3, né vitin 2003, 50,000 (pesédhjeté mijé) leké né muaj dhe né vitin 2004, té
ardhura totale prej 800,000 (tetéqind mijé) lekésh. Pér kété puné mamaja ime kujton se ka
paguar njé tarifé ditore gé merrej nga Bashkia Lushnjé, por nuk ka paguar sigurime shogérore
e shéndetésoré dhe prandaj gézon sot pensionin minimal né shkallé vendi .

19.27.Nga shqyrtimi i dokumentacionit té disponuar nga Komisioni, rezultoi se té ardhurat e
dokumentuara té prindérve té subjektit, pér té cilat ishin shlyer detyrimet tatimore, ishin mé té
vogla se shuma e dhéné hua prej 5.000.000 lekésh, pa konsideruar shpenzimet jetike té
huadhénésve apo shpenzime té tjera té huadhénésve gjaté késaj periudhe kohore.

19.28. Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés pér té paragitur shpjegime apo prova té tjera
pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit t¢ Komisionit lidhur me sa duket se:

i) ka mospérputhje midis deklaratés Vetting dhe deklarimit periodik né lidhje me burimet e
krijimit té késaj pasurie, pasi subjekti nuk e ka deklaruar né deklaratén Vetting huan e marré
nga prindérit si burim pér kété pasuri;

i) mosprovim me dokumentacion ligjor pérkatés, t& burimit té ligjshém té té ardhurave té
prindérve qé kané shérbyer pér dhénien e huas subjektit té rivlerésimit né vlerén prej 5.000.000
lekésh né vitin 2015.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me kéto fakte té konstatuara nga Komisioni

19.29.Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti i rivlerésimit, shpjegoi se: “.né lidhje me barrén
e provés né pérgjithési dhe sidomos né lidhje mé barrén e provés pér huat e marra nga
prindérit e mi, H. dhe N. B.. Né dokumentin tuaj té titulluar, rezultate hetimi pér subjektin e
rivlerésimit Alma Hicka ju mé keni ngarkuar barrén e provés pér té provuar té ardhurat e
prindérve té mi H. dhe N. B., pér shkak té tre huave té marra né kohé té ndryshme.

Barra e provés e vendosur pér huat éshté né tejkalim té parashikimeve ligjore dhe kushtetuese
pér vendosjen e barrés sé provés dhe jané té paqgarta faktet qé kérkohet té provohen.

Ajo gé ma bén pothuajse té pamundur situatén éshté fakti se pér kété mé éshté kaluar barré
prove. Do isha shumé e gatshme té angazhohesha né procesin e té provuarit dhe do ta béj me
ag sa mundem, por nuk jam né gjendje té kuptoj ende se cilat jané faktet gé duhet té provoj,
pse deklarimi nuk éshté i sakté dhe pse deklarimet dhe provat e deritanishme nuk jané té

12Ghkresé nr. *** prot., daté 21.9.2020, nga DRT-ja Fier.

13Né kété puné mamaja ime ka punuar fillimisht sé bashku me njé shoge té saj dhe mé pas ndihmohej nga babai im pas pune.
Punésimi ishte arsyeja pse ata kané géndruar né Lushnjé, ndérsa uné dhe motrat e mia, gé ndignin shkollén, banonim né Tirané.
Pér kété puné mamaja ime kujton se ka paguar njé tarifé ditore qgé merrej nga Bashkia Lushnjé, por nuk ka paguar sigurime
shogérore e shéndetsore dhe prandaj gézon sot pensionin minimal né shkallé vendi.



mjaftueshme. Barazia e arméve dhe kontradiktoriteti kérkojné gé Ju té sqgaroni konkluzionet
tuaja, me géllim gé uné si pala tjetér né kété proceduré té mundem ti kundérshtoj ato.

Nése konkluzionet tuaja nuk jané té garta dhe s ’kané njé arsyetim ligjor mbéshtetés, mua nuk
mé mbetet gjé tjetér pérvecse té theksoj kété veprim té kundérligjshém nga ana Juaj si edhe té
ritheksoj se deklarimi éshté plotésisht né pérputhje me ligjin.

Né lidhje me paqartésiné e barrés sé provés pér burimin e ligjshém té té ardhurave té
prindérve, gé kané shérbyer pér dhénien e huave si edhe paligjshmériné dhe
antikushtetutshmériné e procedurés pér vendosjen e barrés sé provés.

Duke konsideruar sa mé sipér, nuk jam e qarté se pér cilat fakte mé éshté ngarkuar barra e
provés. Megjithése né lidhje me kété kam kémbyer disa e-mail-e mé Komisioni dhe pérkatésisht
trupin gjykues té ngarkuar me procesin tim té rivlerésimit pérséri nuk kam marré deri né sot
asnjé sgarim”.

19.30.Trupi gjykues, pasi analizoi shpjegimet e subjektit té rivlerésimit né pérgjigje té barrés
sé provés dhe né seancén e datés 10.3.2021, duke vlerésuar respektimin e parimit té barazisé
sé arméve dhe duke mbajtur parasysh té respektojé té drejtat e subjektit té rivlerésimit né kété
proces, pér té mos lejuar gé subjekti té vendosej né njé gjendje té pafavorshme pér shkak té
mungesés pér té marré informacion apo mésuar mbi fakte gé nevojiten pér mbrojtjen e saj
efektive, népérmjet ushtrimit t&¢ kompetencave, ex officio, si dhe pér té parandaluar ¢do
disavantazh, vlerésoi t’i japé subjektit té rivlerésimit shpjegimet shtesé lidhur me barrén e
provés pér huamarrjen nga prindérit né vitin 2015, si vijon:

19.31.Né vlerésim té faktit se subjekti i rivlerésimit edhe personat e tjeré té lidhur té deklaruar
né cilésiné e huadhénésit, kané konfirmuar kété marrédhénie, referuar pikés 4, té nenit 32, té
ligjit nr. 84/2016, ato kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té
kétyre pasurive, likuiditet dhéna hua.

19.32. Detyrimi ligjor dhe kushtetues gjaté procesit té rivlerésimit éshté justifikimi dhe
argumentimi me dokumente shogéruese i ligjshmérisé sé burimit té krijimit té késaj pasurie,
likuiditet dnéné hua, pérdorur si pjesé e gmimit té blerjes sé apartamentit me sip. 120.3 m?, né
Tirané.

19.33.Subjekt rivlerésimit qé€ né pjesén “Deklarimi i pasuris€” kishte detyrimin ta deklaronte
né deklaratén e pasurisé Vetting, jo vetém pasuriné apartament me sipérfage totale 120.3 m?,
né Tirané, por dhe burimet gé kané shérbyer pér krijimin e késaj pasurie né momentin e krijimit
té saj né vitin 2015.

19.34. Né deklaratén periodike té pasurisé pér vitin 2015 (né detyrimeve financiare ndaj
personave juridike apo fizike), subjekti i rivlerésimit ka deklaruar — detyrim huamarrje né
shumén 5.000.000 leké pér blerje apartamenti, duke konfirmuar se géllimi i késaj huaje ka
gené pér blerjen e kétij apartamenti, dhe se kjo hua ka shérbyer si burim i krijimit té késaj
pasurie.

Lidhur me té ardhurat nga marrédhéniet e punés té z. H. B. (babai i subjektit)

19.35. Referuar informacionit nga I1SSh-jal* rezulton se z. H. B. pér periudhén janar 2012 —
janar 2013, ka gené i punésuar né shogériné “***” sh.p k., me NIPT *** dhe mé pas deklarohet
si i punésuar (nga muaji prill i vitit 2016), nga UK Tirané.

19.36. Drejtoria e Arkivit Qendror té Sigurimeve, nuk ka pércjellé informacion prané
Komisionit pér periudhén 1994 — 2012.

14 Shkresé nr. *** prot., daté 18.5.2020.



19.37.Nga t& dhénat e “Raiffeisen Bank™®®, rezulton se z. H. F. B. (datélindja 7.6.1953), ka
pasur llogari rrjedhése né leké nr. *** hapur né datén 21.7.2005. Kjo llogari éshté kredituar
nga 21.7.2005 deri 27.11.2012 (paga, shpérblime+ushgime) né vlerat:

Viti Té ardhura né leké (kredituar llogaria e pagés né “Raiffeisen Bank”)

2005 219.080
2006 488.119
2007 443.906
2008 469.540
2009 483.222
2010 467.595
2011 525.999
2012 422.223
Totali 3.519.684

19.38. Ndérsa pér periudhén dhjetor 2012 — janar 2013, referuar t€ dhénave nga ISSH, pér z.
H. B. nga shogéria “***” sh.p.k. &€shté deklaruar pagé bruto né total né vlerén 86.592 leké, té
cilés i korrespondon e ardhur neto né vlerén 68.235 leké.

19.39. Administratorja e falimentit t& shoqérisé “***” sh.p.k., ndér té tjera, ka konfirmuar®® se:
“... Z. H. B., gjaté procesit t¢ falimentit té¢ shogérisé “***” sh.p.k., shogéri né falimetim, ka
pérfituar démshpérblim sipas vendimit té gjykatés nr. *** né shumén 519.552 leké, nga
shpérndarja e masés sé falimentit sipas vendimit té aktit ***, daté 25.7.2017, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané...”.

19.40. Pra, té ardhurat e dokumentuara nga babai i subjektit té rivlerésimit, z. H. B. nga paga
rezultojné né vlerén 3.587.919 leké deri né janar té vitit 2013, duke vlerésuar edhe faktin se
démshpérblimi i pérfituar sipas vendimit té gjykatés i pérket njé periudhé kohore, pas dhénies
sé huave subjektit té rivlerésimit

Lidhur me té ardhurat e znj. N. B. (néna e subjektit)

19.41. Drejtoria Rajonale Tatimore Fier'” informoi se znj. N. B. nuk rezulton e regjistruar, si
pérfagésuese e ndonjé subjekti tatimor apo kontribuuese e sigurimeve shogéroré dhe
shéndetésore prané DRT-sé Fier deri né datén 18.9.2020.

19.42.Bashkia Lushnjé®® informoi ILDKPKI-né se znj. N. B. nuk figuron e regjistruar né
Drejtoriné e té ardhurave vendore pér ushtrim aktiviteti privat.

19.43. Né bazé té ligjit nr. 8313, daté 26.3.1998, “Pér tatimin mbi biznesin e vogél”, kreu I,
neni 3, éshté pércaktuar se: “subjekte té tatimit me kuoté fikse, jané ato subjekte gé realizojné
njé garkullim deri né shumén 2.000.000 leké né vit:1)Tregtim e shérbim ambulator (pér rrethin
e Lushnjés kategoria Il, paguajné tatim me kuoté fikse 20.000 leké/vit) ndérsa referuar nenit 4
té kétij ligji (Regjistrimet dhe detyrimet ndaj tij), né pikén 1 éshté pércaktuar se ¢do person gé
kérkon té fillojé njé biznes , duhet té regjistrohet né zyrén e tatimeve té rrethit ku ai e ushtron
veprimtaring e tij .

19.44. Me ligjin nr. 8842, daté 11.12.2001, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8313,
daté 26.3.1998, “Pér tatimin mbi biznesin e vogél”, ndryshuar me ligjin nr. 8715, daté
15.12.2000, paragrafi i par€ i nenit 3 “tatimi me kuoté fikse” €shté ndryshuar dhe né germén

15 Shkresé nr. *** prot., daté 22.5.2020.
16 Shkresé nr. *** prot., daté 28.10.2020.
17 Shkresé nr. *** prot., daté 21.9.2020.
18 Shkresé nr. *** Prot., daté 10.4.2018.
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“dh”, pika 1 dhe 4 , pércaktohet: “1)...Tregti ambulante ( pér rrethin e Lushnjés kategoria Il,
paguajné tatim me kuoté fikse 10.000 leké/vit)4)Né tregje t€ miratuara nga bashkia pér shitje
me pakicé fruta —perime dhe mallra té pérdorura ( pér rrethin e Lushnjés kategoria II,
paguajné tatim me kuoté fikse 10.000 leké/vit) .

19.45. Né ligjin nr. 9632, daté 30.10.2006, “Pér sistemin e taksave vendore”, n€ nenin 9 né
llojet e taksave vendore éshté pérfshiré edhe: “ 1) taksa vendore mbi biznesin e vogél ndérsa
né nenin 11, pika 1. Kategorité minimale té bazés sé taksés vendore mbi biznesin e vogél dhe
nivelet treguese té taksés, pér ¢cdo kategori, jepen né aneksin 5, gé i bashkélidhet kétij ligji dhe
éshté pjesé pérbérése e tij. Referuar kétij Aneksi pér ambulantét e pérfshiré né kategoriné I,
niveli i késaj takse éshté 5.000 leké/vit.

19.46. Pra sa mé sipér, legjislacioni ka pasur parashikim pér regjistrim dhe pagesé tatimi/taksé
edhe pér ambulantét, pérfshiré edhe ata gé ushtrojné aktivitetin né tregjet e miratuara nga
bashkité.

Lidhur me té ardhura té tjera /aksione /interesa etj.

19.47. Drejtoria Rajonale Tatimore Fier® informon se shtetasi H. B. rezulton i regjistruar si
aksioner nga daté 28.2.2017, te subjekti tatimor “***” me NIPT ***, ndérsa shtetasja N. B.
nuk rezulton e regjistruar si pérfagésuese e ndonjé subjekti tatimor apo kontribuese e
sigurimeve shogeérore e shéndetésoré deri né 2.6.2020.

19.48. Referuar ekstraktit historik t¢ QKB-sé rezulton se ortaku H. B. ka nr. ** né radhén e
ortakéve té késaj shogérie me 0.19% té pjesémarrjes né kapital né shumén 1.900 leké (kapital
1.000.000 leké).

19.49. Banka e Shqipérisé®® ka informuar Komisionin se znj. N. B., ka investuar né datén
21.1.2003, shumén 1.000.000 leké&, né Bono Thesari me maturim 6-mujor. Né datén
31.12.2003 shuma e investuar ka gené 940.134 leké.

19.50. Pér periudhén 21.1.2003 — 12.11.2015, znj. N. B. (néna e subjektit) ka pérfituar shumén
1.861.542 leké nga interesat e bonove té thesarit, ndérsa z. H. B. (babai i subjektit) ka pérfituar
shumén 1.921.721 leké (deri né datén 28.5.2015). Gjendjet e investimeve né Bono Thesari té
prindérve pér periudhén 2003 — 2014, paraqiten si vijon:

| Gjendjet investimi né Bono Thesari
Vitet Babai Néna Total
2003 1.400.000 940.134 2.340.134
2004 1.500.000 1.300.000 2.800.000
2005 1.800.000 650.000 2.450.000
2006 2.500.000 1.639.277 4.139.277
2007 2.500.000 2.140.000 4.640.000
2008 2.500.000 3.000.000 5.500.000
2009 2.520.000 3.000.000 5.520.000
2010 2.510.000 3.000.000 5.510.000
2011 3.010.000 3.000.000 6.010.000
2012 3.500.000 3.000.000 6.500.000
2013 3.500.000 3.000.000 6.500.000
2014 3.500.000 3.000.000 6.500.000

19 Shkresé nr. *** prot., daté 4.6.2020.
20 Shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 31.7.2020.
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19.51.Sa mé sipér, deri né daté 31.12.2014, prindérit e subjektit kané investuar né Bono Thesari
shumén 6.500.000 leké.

19.52.Nga té dhénat e “ABI?! Bank” rezulton se znj. N. B. ka pasur llogari pér Bono Thesari
né monedhén leké prané késaj banke hapur né datén 27.4.2015 dhe mbyllur mé 17.4.2019.
Referuar lévizjeve né kété llogari né datén 1.12.2015, néna e subjektit ka transferuar né llogari
té shogérisé ndértuese “***” sh.p.k., shumén 3.001.500 leké, me pérshkrimin “pagesé pér
llogari t&¢ Alma Hicka, pér shlyerje t&€ késtit t€ dyté t€ kontratés, daté¢ 14.5.2015, me “***’
sh.p.k.”.

19.53.Referuar té dhénave nga BKT??, rezulton se znj. N. B. ka hapur llogari depozité né leké,
né kété banké né vitin 2006, ecuria e késaj depozite deri né vitin 2015, rezulton:

Viti Gjendje né llogari depozite né BKT né datén 31 dhjetor

2006 200.592
2007 0
2008 430.000
2009 60.000
2010 1.060.517
2011 1.060.517
2012 1.030.517
2013 1.480.549
2014 1.200.000
2015 0

Né datén 1.12.2015 éshté transferuar shuma 1.260.000 leké me pérshkrimin “N. H. B., pagesé
kést apartamenti sipas kontratés daté 14.05.2015, pér llogari té Alma Hicka”

19.54. Referuar dokumentacionit financiar/bankar, prindérit e subjektit kané disponuar pér
periudhén 2003-2015, kéto vlera monetare gjendje né llogari bankare dhe né investime Bono
Thesari té Bankés sé Shqipérisé, sa mé poshté:

Babai i subjektit Néna e subjektit Ndryshim
Raiffeisen
Viti | Bank BSH BKT BKT BSH BKT Totale gjendje
llog. dep shtuar/pakésu
llog. page b. thesari euro llog. dep b. thesari | llog. dep ar nga viti i
(né leké) (né leké) (konv) (né leké) (né lek8) | (né lek&) | (né leké) méparshém
2003 1.400.000 940.134 2.340.134
2004 1.500.000 1.300.000 2.800.000 459.866
2005 | 94.123 1.800.000 650.000 2.544.123 -255.877
2006 | 34.344 2.500.000 1.639.277 | 200.592 4.374.213 1.830.090
2007 | 14.639 2.500.000 2.140.000 | O 4.654.639 280.426
2008 | 19.638 2.500.000 3.000.000 | 430.000 5.949.638 1.294.999
2009 | 57.569 2.520.000 3.000.000 | 60.000 5.637.569 -312.069
2010 | 29.659 2.510.000 3.000.000 | 1.060.517 | 6.600.176 962.607
2011 | 23.158 3.010.000 683.744 | 1.212.377 | 3.000.000 | 1.060.517 | 8.989.796 2.389.620
2012 | 1.382 3.500.000 686.992 | 1.777.968 | 3.000.000 | 1.030.517 | 9.996.859 1.007.063
2013 | 0 3.500.000 2.597.543 | 3.000.000 | 1.480.549 | 10.578.092 581.233

21 Shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 18.5.2020.
22 Shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 03.06.2020.
2 Gjendjet i pérkasin datés 31 dhjetor té ¢do viti.
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2014 | O 3.500.000 2.700.000 | 3.000.000 | 1.200.000 | 10.400.000 -178.092
2015 | 0 3.385.511 2.500.000 | 0 0 5.885.511 -4.514.489

19.55.Bazuar né dokumentacionin e disponuar dhe deklarimet e subjektit té rivlerésimit, nga
Komisioni u krye njé analizé financiare paraprake pér periudhén 1.1.2004 — 1.12.2015%*, pér
té evidentuar mundésiné financiare té prindérve pér krijimin e vlerave monetare né shumén
5.000.000 leké dhéné hua subjektit (pér blerje apartamentit né vitin 2015), kryerjen e
shpenzimeve pér konsum, si dhe shtimin e vlerave monetare né llogari bankare, konkretisht:

Analiza financiare periudha 1.1.2004 — 1.12.2015

Pérshkrimi Vlera né leké
Gjendje né cash né datén 31.12.2003 0
Vlera monetare né banké dokumentuar gjendje né datén 31.12.2003 (Banka e Shqipérisé

investim né Bono Thesari) 2.340.134
Total vlera monetare dokumentuar né datén 31.12.2003 (1) 2.340.134
Té ardhurat neto nga pagat dhe shpérblimet babai i subjektit pér periudhén 3.587.919
Té ardhurat neto nga pagat dhe shpérblimet néna e subjektit pér periudhén 0
Té& ardhura nga aktiviteti tregtar, néna e subjektit 0
Té ardhura nga interesat 4.479.036
Total té ardhura /té hyra financiare (2) 8.066.955
Hua dhéné subjektit shuma 5.000.000 leké 5.000.000
Shpenzime minimale pér konsum sipas INSTAT, ILDKPKI pér periudhén (2-4 persona) 4.386.557
Total shpenzime/té dala financiare (3) 9.386.557
Gjendje né cash né datén 1.12.2015 0
Vlera monetare né banké dokumentuar gjendje né datén 1.12.2015 5.885.511
Total vlera monetare dokumentuar né daté 1.12.2015 (4) 5.885.511
Balanca e fondeve (1+2-3-4) -4.864.979

19.56.Pér sa mé sipér, prindérit e subjektit nuk justifikojné dhénien e huas vlerat monetare
gjendje né llogarité bankare, investimet né Bono Thesari né Bankén e Shqipérisé, si dhe
kryerjen e shpenzimeve pér jetes€ pér periudhén 1.1.2004 — 1.12.2015.

19.57.Komisioni iformoi subjektin se né analizat financiare té mésipérme nuk jané pérfshiré
pasuri, shpenzime té tjera té kryera nga huadhénésit, gjithashtu, jané llogaritur edhe interesa
q€ mund t’1 takojn€ vlerave monetare me burim t€ pajustifikuar t€ ardhurash.

19.58. Trupi gjykues i referoi subjektit se nga ana e saj nuk ishte dokumentuar gjendja e
pamundésisé lidhur me té ardhurat e pérfituara nga néna e saj sipas pércaktimeve té
parashikuara nga neni 32/2 i ligjit nr.84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje mbi shpjegimet shtesé nga Komisioni

19.59.“Sé pari se ligjshméria e té ardhurave dhe pagesa e detyrimeve tatimore jané dy
koncepte té ndryshme pér ligjin né térési dhe pér ligjin nr.84/2016 dhe ligjet e taksa/tatimeve
né vecanti. Qartazi né njérén ané keni té béjmé me té ardhura dhe né anén tjetér me shpenzime
(pagesé té detyrimeve tatimore). Kéto dy koncepte nuk ka se si té barazohen apo nénkuptojé
njéra tjetrén;

24 Né vlerésim edhe té faktit se huaja né shumén 1.800.000 leké e deklaruar e dhéné né vitin 2010, éshté shlyer pér
periudhén 2011 —2013.
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Sé dyti, se pagesa e detyrime tatimore éshté detyrim pér subjektin e rivlerésimit, subjektin e
lidhur dhe jo pér personat e tjeré té lidhur (si¢ jané personat gé gézojné cilésiné e
huadhénésit);

Sé treti, detyrimet tatimore qgartazi paguhen edhe mbi té ardhura e paligjshme, prandaj
ligjshméria e té ardhurave dhe pagesa e detyrimeve tatimore jané dy koncepte té ndryshme té
pércaktuara né ményré té pavarur, edhe nga ligji 84/2016 dhe gjithé legjislacioni tjetér né té
cilin ai referon;

Né kété dokument nuk gjej asnjé arsyetim shtesé se pérse kéto argumente jané té pranueshme
apo né kundérshtim me to, né ményré gé mbi até arsyetim té béjé kundérshtim e prandaj i
géndroj argumenteve té dhéna tashmé né dokumentin tim té dorézuar né shkurt 2021.

19.60.Lidhur me pamundésiné referuar nenit 32/2 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit
ka pretenduar se ndodhet né kushtet e kétij neni pasi i éshté drejtuar, institucioneve qé kané
né dispozicion informacion mbi kété kategori subjektesh duke mbajtur né konsideraté se
kérkimi né DRT Fier éshté béré nga ana Juaj, si edhe duke mbajtur parasysh se pér kété
kategori ai nuk pérfshin pagesén e taksave por vetém té sigurimeve shogérore.. Kjo pamundeési,
nuk vjen as pér fajin tim, dhe as pér fajin e nénés time, e cila nuk kishte as arsye dhe as detyrim
té ruante kété dokumentacion, aq mé tepér qé tashmé ka pérfunduar até puné prej njé kohe té
gjaté dhe &shté né pension. Pér sa mé sipér, subjekti ka kérkuar nga KPK qé té konkludohet,
se ajo ndodhet né pamundési pér té provuar té ardhurat nga vetépunésimi i nénés dhe té
zbatohet neni 32/2 i Ligjit 84/2016, né kété piké dhe Komisioni té gjejé gé prindérit e mi kané
patur té ardhura té mjaftueshme pér t¢ mé dhéné huat, pa béré njé analizé financiare.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

19.61.Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit né “Deklaratén
e pasurisé pér procesin kalimtar, Vetting”; (ii) raportin e ILDKPKI-sg, deklaratat periodike dhe
provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii) provat shkresore té administruara nga
Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né
pérgjigje té barrés sé provés, dhe deklarimet né seancat dégjimoret, arsyeton se:

i) Lidhur me saktésiné e deklarimit té subjektit té rivlerésimit né deklaratén Vetting

19.62. Subjekti i rivlerésimit duke mos deklaruar huan e marré nga prindérit né vlerén
5.000.000 leké né vitin 2015, pérdorur si burim Krijimi pér prenotimin e kétij apartamenti, ka
vepruar né kundérshtim me nenin D, pikat 2 dhe 3, t& Aneksit té Kushtetutés, neni 32, pikat 1
dhe 4, té ligjit nr. 84/2016, si dhe udhézimi e ILDKPKI-sé, daté 10.10.2016, té cilét detyrojné
subjektin e rivlerésimit jo vetém pér deklarimin e “pasuris€” por edhe t€ “burimit” né
momentin e krijimit té saj.

19.63. Né lidhje me pretendimin e subjektit se njé detyrim i tillé pér deklarimin e burimit né
momentin e Krijimin e késaj pasurie né momentin e krijimit té saj, né vitin 2015 nuk ekziston i
tillé né ligj dhe éshté edhe i pakuptimtévlerésohet nga trupi gjykues si njé pretendim i
papranueshém, pér sa kohé procesi i rivlerésimit kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé i cili buron nga dispozitat kushtetuese dhe parashikimet e nenit D té
Aneksit té Kushtetutés, pércakton né ményré té garté detyrimin e subjekteve té rivlerésimit pér
té deklaruar me saktési, pasurité né pronési, posedim apo pérdorim dhe burimet e krijimit te
tyre, i cili konsiston né té ardhurat financiare gé kané shérbyer pér krijimin e késaj pasurie.

19.64. Kolegji i Posacém i Apelimit né jurisprudencén e tij ka arsyetuar se: “Bazuar né nenin
D, pikat 2 dhe 3, té Aneksit té Kushtetutés, neni 32, pikat 1 dhe 4 té ligjit nr. 84/2016, udhézimi
i ILDKPKI-sg, daté 10.10.2016, si dhe formulari i deklarimi té pasurisé pér procesin e
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rivlerésimit 2017, detyron subjektin e rivlerésimit jo vetém pér deklarimin e “pasurisé” sé tij,
por edhe té “burimit” né momentin e krijimit té saj .

19.65. Pika 3, e nenit D, té Aneksit té Kushtetutés, gartazi pércakton detyrimin e subjekteve té
rivlerésimit gé té shpjegojné bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe té ardhurave. Leximi
I késaj dispozite pérjashton ¢do debat mbi réndésiné gé ka deklarimi i sakté i pasurive né kuadér
té vlerésimit té kétij kriteri.

19.66. Né kéto kushte, trupi gjykues vleréson se ka pasaktési né deklarimin e subjektit té
rivlerésimit né deklaratén Vetting duke mos u deklaruar huaja e marré nga prindérit né vlerén
5.000.000 leké né vitin 2015 pérdorur si burim krijimi pér apartamentin.

i1) Lidhur me burimin e ligjshém té huas deklaruar si burim krijimi

19.67. Kualifikimi i prindérve té subjektit té rivlerésimit si persona té tjeré té lidhur, sipas
pérkufizimit té dhéné né pikén 14, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, provohet nga lidhja e interesit
pasuror mes tyre.

19.68. Lidhja e interesit pasuror éshté trajtuar né nenin 32, pika 4, e ligjit nr. 84/2016, ku
pércaktohet né ményré specifike se cilat marrédhénie do té pérfshihen né sferén e interesit
pasuror, ku pérfshihet dhe marrédhénia e huamarrjes prej subjektit té rivlerésimit.

19.69. Duke gené se personat e tjeré té lidhur (prindérit e subjektit), deklarohen si huadhénés
dhe konfirmojné marrédhénien e huas, ata trajtohen brenda pércaktimit té nenit 32, pika 4, e
ligjit nr. 84/2016, né drejtim té ligjshmérisé sé burimit té krijimit té té ardhurave té dhéna hua.

19.70. Né zbatim té kétij kuadri ligjor, subjekti i rivlerésimit, dhe personat e tjeré té lidhur pér
efekt té procesit té rivlerésimit, detyrohen té provojné burimin e ligjshém té pasurisé sé personit
tjetér té lidhur, pér pasuriné e pérfshiré né marrédhénien e konfirmuar té huas.

19.71. Trupi gjykues kreu njé vlerésim té situatés faktike financiare té prindérve té subjektit
né kohén e dhénies sé huas,prej 5.000.000 lek né vitin 2015, duke i ka ngarkuar subjektit té
rivlerésimit pér té provuar ligjshmériné e krijimit te vlerave monetare né pronési té prindérve
té tij, si njé detyrim i parashikimeve ligjore sipércituar.

19.72. Komisioni pérgatiti analizén financiare pér huadhénésit vitet 2004-2015, duke vlerésuar
né funksion té kryerjes sé njé procesi té rregullt, qé garanton té drejtat e palés dhe né zbatim té
parimit té proporcionalitetit e objektivitetit, té konsiderojé né analizén financiare, skenarin mé
favorizues dhe garantues pér subjektin e rivlerésimit, népérmjet pérfshirjes né kété analizé edhe
té vlerave monetare gjendje né banké né vlerén 2.340.134 lek (dokumentuar né daté 31.12.2003
) dhe pa pérfshiré né té pasuri, shpenzime té kryera nga huadhénésit huadhénésit si dhe
gjithashtu jané llogaritur edhe interesa gé mund ti takojné vlerave monetare me burim té
pajustifikuar té ardhurash. Prindérit e subjektit pavaresisht késaj llogaritje, nuk justifikonin
dhénien e huasé pér subjektin, vlerat monetare gjendje né llogarité bankare, investimet né Bono
Thesari né BSH, si dhe kryerjen e shpenzimeve pér jetesé pér periudhén 01.01.2004-
31.12.2015 duke rezultuar me nje balancé negative prej -4.864.979 lekésh.

19.73.Subjekti i rivlerésimit, nuk ka provuar té kundértén e barrés sé proves mbi mundésiné e
prindérve pér krijimin e shumés 5.000.000 lek pér huané dhéné subjektit pér arsyet si vijon:

(i) Pér té provuar faktin se néna ka gené tregtare ambulante, ka paraqgitur deklaratat noteriale
nga individé, té cilét deklarojné se kané ushtruar aktivitetin e ambulantit, si tregtaré ambulanté
né tregun ambulant té qytetit té€ Lushnjés, né té nj&jtén kohé me nénén e saj.

-Trupi gjykues, pasi shqyrtoi pretendimet e subjektit té rivlerésimit né lidhje me vlerésimin si
té ligjshme té té ardhurave té nénés si tregtare ambulante, arriti né pérfundimin se nuk gjejné
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mbéshtetje né dokumentacion, pasi subjekti i rivlerésimit nuk ka dorézuar asnjé
dokumentacion zyrtar gé provon ushtrimin e aktivitetit tregtar ambulant nga néna, por éshté
pérpjekur té provojé kété fakt me deklaratat noteriale té individéve, té cilét pretendohet se kané
ushtruar aktivitetin e ambulantit né té njéjtén kohé me nénén e saj.

-Deklaratat noteriale, né njé géndrim tejet garantist né raport me pretendimet e subjektit té
rivlerésimit, mund té provojné faktin se néna ka zhvilluar aktivitet tregtar ambulant né
periudhén e pretenduar, por nuk mund té provojné kurrsesi té ardhurat e pérfituara nga ky
aktivitet, té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit dhe ligjshmériné e krijimit té tyre.

-Né kéto kushte, trupi gjykues arriti né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té
provojé me dokumentacion ligjor provues té ardhurat e realizuara nga néna e saj.

(if)Lidhur me dietat nga babai i subjektit pretenduar pér t’u marré né konsideraté né analizén
financiare pér té provuar mundésiné e prindérve pér krijimin e likuiditeteve bankare duke pasur
parasysh natyrén e tyre, pér té mbuluar shpenzime té kryera né pérputhje edhe me
jurisprudencén e Kolegjit, nuk mund té pretendohen se kané shérbyer si burim té ardhurash.

(i) Shpenzimet minimale per konsum llogaritur nga Komisioni pér periudhén (2-4 persona)
jané llogaritur sipas deklarimeve té subjektit.

(iv)Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit si né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ashtu
edhe né parashtesat mé pas se ekzistenca e vlerave monetare né llogarité bankare té prindérve
qé pérpara fillimit té detyrés e né vazhdim kané gené té mjaftueshme pér dhénien e huave, trupi
gjykues vleréson se, pasja ose jo e likuiditeteve né llogari bankare apo té investuara né bono
thesari nuk jané fakte gé legjitimojné burimin e té ardhurave. Vlerésimi mbi legjitimimin e
burimit té pasurisé del si rezultat i hetimit administrativ t&¢ Komisionit dhe b&het vetém nése
plotésohen kushtet e pikés 3, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés dhe té pikés 4, té nenit 32,
té ligjit nr. 84/2016.

(v) Lidhur me pretendimin e subjektit té& rivlerésimit pér pamundési objektive sipas
parashikimit té pikés 2 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues vlereson se gé subjekti té
jeté né kushtet e pamundésisé objektive pér té disponuar dokumentin gé justifikon ligjshmériné
e krijimit t€ pasurive, duhet t’i vértetojé institucionit té rivlerésimit se dokumenti éshté
zhdukur, ka humbur, nuk mund té béhet pérséri ose nuk merret né rrugé tjetér,dhe kjo nuk u
arrit té provohej nga subjekti i rivlerésimit. Subjekti nuk ka arritur té provojé sa mé sipér.

(vi) Lidhur me té ardhurat e dokumentuara té babait té subjektit, reflektimi nga Komisioni té
ardhurat né formén e pagesés sé papunésisé nga Shérbimi Kombétar i Punésimit 2°pér
periudhén shkurt 2013-janar 2014, ajo nuk ndikon né konkluzionin pérfundimtar né lidhje me
mundésiné financiare nga burime té ligjshme té prindérve té subjektit pér dhénien e huas né
shumén 5.000.000 leké, pérdorur pér pagesén e apartamentit.

(vii) Gjithashtu alternativa e propozuar nga subjekti i rivleresimit Komisioni té gjejé gé
prindérit e saj kané patur té ardhura té mjaftueshme pér té mé dhéné huaté, pa béré njé analizé
financiare, bie ndesh jo vettm me gjuhén e dispozitave qgé rregullojné deklarimin e
pamjaftueshém né Kushtetuté dhe ligj, por edhe me frymén e procesit té rivlerésimit.

19.74. Pas vlerésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve té dhéna prej
subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit pér sa i pérket huas né shumén 5,000,000
lek, Ne konkluzion, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé

25 Shkresé nr. *** prot., daté 25.09.2020 (Drejtoria e Arkivit Tirané kthim pérgjigje z. H. B..

16



ligjshmériné e huasé sé marré nga prindérit né vlerén 5.000.000 lek né vitin 2015 dhe ndodhet
né kushtet e nenit 33, pika 5, “b”, dhe nenit 61, pika 3, té ligjit nr. 84/2016.

19.75. Komisioni arrin né konkluzionin se nuk duhen konsideruar kéto té ardhura né analizén
financiare pér vlerésimin e mundésisé sé krijimit té késaj pasurie nga ana e subjektit té
rivlerésimit.

iii) Lidhur me té ardhura nga giraté, deklaruar si burim krijimi

19.76.Né deklaratén Vetting, né seksionin e té ardhurave, personi i lidhur ka deklaruar: “7¢
ardhura nga giraja me nr. *** pasuri, Tirané, z .k .***, né shumén 19 454 euro”, ndérsa né
seksionin e pasurive té deklaratés Vetting personi i lidhur ka deklaruar: “Apartament me sip.
90 m?, Tirané, z. k. *** fituar me cedim kontrate, sipas kontratés sé vitit 2012 dhe i regjistruar
névitin 2015,

19.77.Trupi gjykues analizoi deklarimet, ndér vite, té subjektit té rivlerésimit dhe té personit
té lidhur (bashkéshortit té saj), lidhur me deklarimin e pasurive dhe té ardhurave nga giraté,
deklaruar si burim krijimi pér apartamentin me sip.120.3 m?, né Tirané, nga ku rezultoi si vijon:

19.78. Subjekti dhe personi i lidhur me té nuk kané deklaruar né asnjé nga deklaratat periodike
vjetore (pérvegse né deklaratén Vetting), pasuriné e paluajtshme apartament me sip 90 m?, me
nr. *** z. k. *** Tirané dhe as té drejtat reale mbi té sipas pércaktimit t¢ Kodit Civil, si
detyrim 1 subjektit pér deklarim, bazuar né nenin 4, pg. 1, pika a), té ligjit nr. 9049, daté
10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive” i ndryshuar.

19.79. Né DPV-né 2009, personi i lidhur ka deklaruar: “ Llogari bankare nr. *** né “Intesa
Sanpaolo Bank”, shtesa né kéré llogari vien nga giraja e njé ap 1+1 i cili nuk ka kaluar né
pronési té deklaruesit shuma 6,791 euro”, pjesa takuese e qirasé éshté vetém 2.100 euro.

19.80.Né DPV-né 2010, personi i lidhur ka deklaruar: “Liogari bankare nr. *** né Intesa
Sanpaolo Bank (#¢ ardhura nga giraja). Shuma 2917,98 euro”.

Né DPV-né 2011, personi i lidhur ka deklaruar: “Liogari bankare nr. *** né Intesa Sanpaolo
Bank (té ardhura nga qgiraja). Shuma 2350 euro”.

Né DPV-né 2013, subjekti ka deklaruar tek seksioni i té ardhurave: “Té ardhura nga giraja
ap. 1+1 deklaruar mé paré: rruga ***, Tirané. Shuma 945 euro”.

Né DPV-né 2014, subjekti ka deklaruar te seksioni i t€ ardhurave: “Té ardhura nga giraja ap.
1+1 deklaruar mé paré: rruga ***, Tirané. Shuma 3793 euro”.

Né DPV-né 2015, subjekti ka deklaruar te seksioni i té ardhurave: “T¢ ardhura nga giraja ap.
1+1 deklaruar mé paré: ***, Tirané. Shuma 4190 euro”.

Né DPV-né 2016, subjekti ka deklaruar tek seksioni i té ardhurave: “Té¢ ardhura nga qiraja
ap. 1+1 deklaruar mé paré: Rruga ***, Tirané. Shuma 4400 euro”.

19.81. Pér té provuar té drejtat reale mbi pasuriné apartament, subjekti ka depozituar né
ILDKPKI, aktmarréveshje pér cedim kontrate nr. ***, daté 17.12.2012, deklaraté noteriale nr.
*** daté 24.7.2015 dhe deklaraté noteriale nr. ***, daté 24.7.2015, certifikaté pronésie, e
pasurisé apartament *** me sip. 90 m?, ku te seksionin e regjistrimit té pronésisé éshté shénuar
aktmarréveshja pér cedim kontrate e datés 17.12.2012. Né seksionin e kufizimeve éshté
shénuar: “VKKP *** truall né pérdorim geradhénési S. P. i jep té drejtén geramarrésit LI. A.,
té ndértojé cdo lloj ndértimi dhe qeradhénési merr obligimin té paguaje vleftén e
ndértimit+20% mbi kété vleré né pérfundim té késaj kontrate ”.

17



19.82.Komisioni administroi shkresén nga ASHK né té cilén vértetohej se apartamenti me sip.
90 m?, ishte regjistruar né pronési té personit té lidhur.

19.83.Aktmarréveshja pér cedim kontrate nr. *** daté 17.12.2012, me palé M. A., P. A,, K.
V., AL B, E. A, H A, O. A. dhe personit té lidhur/E. H. referonte sa mé
poshté: “Trashégimlénesi i z. E. H., av. E. H. pér disa vite ka pérfagésuar interesat e
trashégimtaréve té familjes A. né disa procese gjygésore civile né lidhje me kété konflikt .Pér
efekt té kétyre shérbimeve dhe marrédhénieve migésore, ka gené marréveshje midis paléve qé
té drejtat e trashégimtarévé A. té familjes A. né lidhje me njé apartament nga ata té treguar
mé lart ti kalonin té ndjerit av. E. H.. Trashégimtarét e familjes A., i kalojné / cedojné z. E. H.
té gjitha té drejtat e fituara prej tyre né sajé té kontratés nr. ***, daté 25.10.1997, né lidhje
me njé apartament prej 92 m2, ndodhur né katin e shtaté té ndértesés té ngritur sipas kontratés
nr. *** daté 25.10.1997...palét pranojné se ky apartament i éshté véné né posedim z. E. H. gé
prej 1.3.2009...".

19.84.Né deklaratén noteriale nr. ***, daté 24.7.2015, citohej: “bashképronarét e familjes A.
do té pérfitonin disa apartamente banimi né bazé té marréveshjes nr. ***, daté 25.10.1997;
kontratés sé dhurimit nr. *** daté 18.12.1998, lejes sé ndértimit t& dhéné nga KKRRT e
Bashkisé Tirané me vendimin ***, daté 21.02.1998; si dhe projektit té zbatuar “***” deklaroj
se shogéria *** ka marré pérsipér detyrimet dhe té drejtat gé i kané lindur shogérisé *** Shpk,
né lidhje me pérmbushjen e kontratés sé sipérmarrjes nr. ***, daté 25.10.1997. Sa mé sipér,
né zbatim té kétyre akteve dhe né pérmbushje té detyrimeve té parashikuara prej tyre, né
pérfundim té ndértimit té objektit shogéria *** sh.p.k. i ka dorézuar bashképronaréve té
familjes A. pasurité e paluajtshme gé do té pérfitoheshin prej tyre nga ndértimi i objektit. Né
pikén rendore nr. 11 té listés sé pasurive citohet: “...apartament 2+1, kati ***, nr. *** z, Kk,
XX Nr. *** pasurie, vol. *** f, *** 7,

19.85. Né deklaratén noteriale nr. ***, daté 24.7.2015, citohen té njéjtat té drejta dhe detyrime
si né deklaratén nr. ***, daté 24.7.2015: “Trashégimtarét e Ll. A., bashképronarét e familjes
A., me vullnetitn e tyre té lirédeklaruan se: kemi marré né dorézim nga shogéria “***” sh.p.k.
pasurité e ndara respektivisht ndérmjet nesh si mé poshté. Po késhtu, nga kéto pasuri i kemi
dorézuar z. E. H. apartamentin e treguar mé poshté: E. H., ap. 2+1, kati ***, nr. ***, z k. ***
nr. *** pasurie, vol. *** f, ***”

19.86. Bashképronarét e familjes A. deklaronin se marrin pérsipér dhe do ta ruajné té
padémtuar shoqériné “***” sh.p.k., duke e shkarkuar nga ¢do pérgjegjési té kérkuar nga palé
té treta, né lidhje me pasurité e mésipérme dhe né lidhje me ¢do konflikt gjygésor aktual apo
té mépasshém me objekt truallin nén-godiné apo kéto apartamente dhe garazhe dhe né ményré
té vecanté bashképronarét e familjes A., marrin pérgjegjési pér gjykimin gé po béhet me palé
P.H., M. H., V. H. dhe K. P..

19.87.Komisioni konstatoi se aktmarréveshja pér cedim té drejtash e lidhur midis familjes A.
dhe personit té lidhur me subjektin (bashkéshortit)né vitin 2012 kishte né objekt rregullimin
me efekt prapaveprues té kalimit té té drejtave sipas kontratés nr. *** daté 25.10.1997, té njé
apartamenti me sip. 92 m?, ndodhur né Katin e shtaté mbi truallin e ndodhur né krygézimin e
rruga “***” dhe rruga “***” dhe rregullimin me efekt prapaveprues té tagrave té posedimit
dhe gézimit té tij nga personi i lidhur me subjektin.

19.88.Nga pérmbajtja e késaj marréveshje, familjarét A., i kané ceduar té drejta personit té
lidhur, kur kané pasur veté vetém tagrin e pérdorimit mbi truallin me sip. 1035 m? mbi té cilin
éshté ngritur ndértimi sipas kontratés sé sipérmarrjes té cituar né kété marréveshje.

19.89.Sipas késaj marréveshje, rezulton se lidhur me truallin dhe ndértesén e ngritur mbi té
familjarét A. kané pasur njé konflikt gjygésor me trashégimtarét e S. P. lidhur me pronésiné
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mbi to dhe kalimi i té drejtave sipas késaj marréveshje ishte parashikuar me kusht, i cili ishte
pércaktuar se né rast se familja A. nuk arrinte té fitojé pronésiné ose humbiste posedimin, mbi
apartamentet, té njéjtin fat kishte edhe apartamenti objekt i késaj marréveshje.

19.90. Deklaratat noteriale té Iéshuara né té njéjtin daté (mé 24.7.2015) nga administratori i
shoqérisé sipérmarrése?® “***” sh p k., kané rregulluar me efekt prapaveprues dorézimin e
apartamenteve familjaréve A., duke specifikuar, ndér té tjera, edhe apartamentin e dorézuar
personit té lidhur me subjektin.

19.91. Né analizé té dispozitave ligjore, sipas té cilave titulli i pronésisé kérkon té pasurit
kumulativisht té tagrit té gézimit dhe disponimit lirisht té sendeve, dhe referuar
dokumentacionit té administruar nga Komisioni, trupi gjykues vlerésoi se trashégimtarét e
familjes A., té cilét i kané kaluar té drejta personit té lidhur me subjektin, nuk duken té kené
patur tagra pér té gézuar dhe disponuar lirisht truallin dhe pallatin mbi t€, pér shkak té
konflikteve gjyqgésore té pronésisé me trashégimtarete S. P..

19.92. Trashégimtarét e familjes A. kané pasur vetém té drejta pérdorimi mbi truallin mbi té
cilén éshté ndértuar pallati, dhe nuk provohet té kené patur tagra gézimi lirisht té apartamentit
té cilén ia kané kaluar personit té lidhur.

19.93. Sa mé sipér nuk provohet fitimi i té drejtave té pronésisé nga personi i lidhur né njé nga
ményrat ligjore té fitimit té pronésisé sipas nenit 163 e vijues i Kodit Civil, dhe pér rrjedhojé,
gézimi e kétij apartamenti dhe frytet e tij (té ardhurat nga giraja) nuk provohen té kené ardhur
nga njé burim i ligjshém, pér sa personi i lidhur nuk Kishte veté tagra ligjoré mbi apartamentin.

19.94. Kodi Civil nuk parashikon lidhjen e marrédhénieve té ligjshme me efekt prapaveprues,
pérvecse rasteve té zgjidhjes sé kontratés pér mospérmbushje té detyrimeve sipas nenit 703 té
Kodit Civil. Aktmarréveshja pér cedim kontrate e vitit 2012, pér pasojé nuk ka sjellé pasoja
ligjore pér sa rregulloi me efekt prapaveprues marrédhéniet e méparshme (gira nga viti 2009).

19.95. Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés, subjektit té rivlerésimit me géllim té
paragitjes sé shpjegimeve dhe provave pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit té
Komisionit, lidhur me sa duket se:

i) Nuk jané deklaruar té drejtat reale té personit té lidhur mbi pronésiné e pasurisé apartament
né deklaratén periodike vjetore té vitit 2009, té drejtat qé kané lindur nga aktmarréveshja pér
cedim kontrate né deklaratén periodike vjetore té vitit 2012 si dhe pronésia mbi apartamentin
né deklaratén periodike vjetore té vitit 2015.

ii) Né lidhje me gézimin e kétij apartamenti dhe frytet e saj (t& ardhura nga giraja) nuk provohet
burimi i ligjshém i kétyre té ardhurave pér sa personi i lidhur nuk kishte veté tagra ligjoré ta
jepte me gira apartamentin, dhe pér sa duket se personi i lidhur me subjektin nuk e ka pérfituar
apartamentin né asnjé nga ményrat ligjore té fitimit té pronésisé dhe as té keté pasur tagra
posedimi dhe gézimi té ligjshme mbi até pasuri.

iii) Aktmarréveshja pér cedim kontrate e vitit 2012 nuk duket té keté sjellé pasoja ligjore me
efekt prapaveprues edhe mbi marrédhéniet e méparshme ( giraté nga viti 2009), pér sa Kodi
Civil nuk parashikon lidhjen e marrédhénieve me efekt prapaveprues, pérvecse rasteve té
zgjidhjes sé kontratés pér mospérmbushje té detyrimeve sipas nenit 703 té Kodit Civil.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

19.96. “Né lidhje me gjendjen e faktit, apartamenti né fjalé ju dorézua fizikisht personit té
lidhur né mars 2009. Né até moment nuk ge e mundur t€ mbahej njé akt pér cedimin e té

%6 E cila sipas deklaratés noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., ka marré pérsipér té drejtat dhe detyrimet gé i kané lindur
shoqéris€ “***” sh.p.k., né lidhje me kontratén e sipérmarrjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 25.10.1997.
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drejtave gé trashégimtarét e familjes A. kishin fituar nga kontrata me shogériné ***, pér shkak
se ata kishin mosmarréveshje mes njéri tjetrit né lidhje me pjesét takuese né ndértesén e ngritur
nga *** shpk dhe njé pjesé e tyre jetonin jashté Shqipériseé.

Kjo gjé u bé e mundur né vitin 2012 dhe personit té lidhur ju ceduan té drejtat e kontratés gé
trashégimtarét A. kishin me shogériné ***, Ajo marréveshje pér cedim kontrate (nr. ***, daté
17.12.2012) synonte té pasqyronte me shkresé situatén e faktit gé palét kishin stabilizuar mé
paré né formé verbale. Formulimi gé né até marréveshje palét i jané referuar faktit se prej vitit
2009 ky apartament i ishte dorézuar prej tyre dhe dhéné me gira té tretéve nga personi i lidhur,
(bashkéshorti z. E. H.), u bé pér arsye qé nga trashégimtarét A., t¢ mos kishte né té ardhmen
pretendim pér pérdorimin gé personi i lidhur i kishte béré apartamentit gjaté késaj periudhe
duke i vjelé frutat (girané).

Kjo marréveshje ishte premisa gé mé pas shogéria *** kété pasuri t ja kalonte pérfundimisht
né pronési né vitin 2015, personit té lidhur, pasi me ané té késaj marréveshje ai fitonte té
drejtat gé trashégimtarét A. kishin ndaj shogérisé *** shpk, né raport me kété apartament.

Apartamentin né fjalé e kam deklaruar gé né DPV 2009. Edhe pse situata juridikisht nuk ishte
shumé e qarté pér té gjithé faktorét qé shpjegohen kétu, duke gené se nuk ishte formalizuar
veprimi juridik pér kalimin e té drejtave té kontratés sé sipérmarrjes gé trashégimtarét A.
kishin me shogériné ***, tek personi i lidhur, kam menduar se duke gené se ky apartament ju
dorézua materialisht personit té lidhur, né vitin 2009 dhe ai u dha me qgira, duhej té deklaroja
se kisha interesa né kété apartament dhe se merrja girané prej tij.”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

19.97.Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né “Deklaratén
e pasurisé pér procesin kalimtar, Vetting”; (ii) raportin e ILDKPKI-sé, deklaratat periodike dhe
provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii) provat shkresore té administruara nga
Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né
pérgjigje té barrés sé provés, dhe deklarimet né seancat dégjimore arsyeton se:

(i) Neni 144 i Kodit Civil parashikon se: “Sendet e paluajtshme dhe té drejtat reale mbi to
regjistrohen né regjistrat e pasurive té paluajtshme”.

(i) Titullari i té drejtés se pronésisé, ka né té njéjtén kohé edhe tagrin e pérfitimit té fryteve
civile dhe natyrore té sendit, si giraja nga dhénia me gira e pronés sé paluajtshme — fryte civile.

(iii) Pronésia dhe posedimi jané gjendje juridike té ndryshme nga njéra-tjetra. Ndérsa pronésia
pérfagéson njé situaté juridike mbi sendin, posedimi pérfagéson situatén reale dhe faktike té
subjektit mbi sendin.

(iv) Posedimi éshté pikérisht sundimi dhe pushteti efektiv, faktik mbi sendin. Ligjérisht pronari
éshté dhe duhet té jeté dhe posedues faktik mbi sendin. Ai sundon sendin efektivisht dhe
faktikisht por mund té ndodhé gé poseduesi i sendit nuk éshté pronar i tij . Referuar té drejtés
soné civile posedimi éshté njé e drejté gé mund té ushtrohet dhe nga personi, i cili nuk
éshté pronar i sendit, por ka té drejtén e posedimit té tij né bazé té njé marréveshje me
pronarin, (si marréveshje giraje, uzufrukti, emfiteoze etj. ose posedon sendin né bazé té njé
akti administrativ).

(v) Né analizé té dispozitave ligjore, titulli i pronésisé kérkon té pasurit kumulativisht té tagrit
té gézimit dhe disponimit lirisht té sendeve.

19.98. Referuar dokumentacionit té administruar nga Komisioni, trashégimtarét e familjes A.
té cilét i kané kaluar té drejta personit té lidhur me subjektin, nuk duken té kené patur tagra pér
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té gézuar dhe disponuar lirisht truallin dhe pallatin mbi té, pér shkak té konflikteve gjygésore
té pronésisé me trashégimtaret e S. P..

19.99. Per sa trashégimtarét e familjes A. kané pasur vetém té drejta pérdorimi mbi truallin
mbi té cilén éshté ndértuar pallati, dhe nuk provohet se kané patur tagra gézimi lirisht té
apartamentit té cilén ia kané kaluar personit té lidhur, nuk provohet fitimi i té drejtave té
pronésisé nga personi i lidhur né njé nga ményrat ligjore té fitimit té pronésisé sipas nenit 163
e vijues i Kodit Civil.

Né konkluzion, trupi gjykues vleréson se pér té ardhurat nga qiraja, deklaruar si burim krijimi
subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé ligjshmériné e krijimit té tyre.

19.100. Né pérfundim, lidhur me apartament banimi me sipérfage 120.3 m?, trupi gjykues
arrin né pérfundimin se:

-Deklarimi i subjektit té rivlerésimit né deklaratén Vetting, pér apartament banimi me
sipérfage 120.3 m?, duke mos deklaruar huan e marré nga prindérit e saj né vlerén 5.000.000
leké né vitin 2015, si burim krijimi dhe vendos subjektin né kushtet e deklarimit té pasakté
dhe té pamjaftueshém, né kuptim té parashikimeve té nenit D, pika 3 dhe e Aneksit té
Kushtetutés dhe neneve 33, pika 5, gérma “a” dhe 61, pika 3 té ligjit nr. 84/2016.

-Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk ka dorézuar dokumentacion justifikues ligjor lidhur
me ligjshmériné e burimit té té ardhurave gé kané shérbyer pér krijimin e pasurisé sé dhéné
hua, nga prinderit ne vleren 5.000.000 lek, si dhe ligjshmériné e te ardhurave nga qiraté
Komisioni arrin né konkluzionin se nuk duhen konsideruar kéto té ardhura né analizén
financiare pér vlerésimin e mundésisé sé krijimit té késaj pasurie , dhe kjo passjell mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar kété pasuri, nga ana e subjektit té rivlerésimit,
duke mos arritur té provojé té kundértén e barrés sé provés lidhur me pamundesiné financiare
pér Krijimin e tij.

-Pér rrjedhojé trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, apartament banimi me sipérfage
120.3 m?, né kuptim té parashikimeve té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5, t& Aneksit t&¢ Kushtetutés
dhe neneve 33, pika 5, germa “b” dhe 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

20. Automjeti “Ford Kuga”,

20.1.Né deklaratén Vetting, personi i lidhur ka deklaruar: “makina Ford KUGA bleré né vitin
2010 nga ***, ¢cmimi: 23,900 euro”. Né deklaratén Vetting nuk éshté deklaruar burimi i
krijimit té automjetit “Ford Kuga”, né vlerén 23.900 euro.

20. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2010, personi i lidhur ka deklaruar: “Blerje
autoveture tip ‘Ford KUGA’, né vlerén 23.900 euro, me burim: 8.140 euro kursime nga
llogaria bankare né Intesa Sanpolo, 2.160 euro kursime nga shitja e automjetit ‘Mercedez-
Benz’, 600 euro kursime nga té ardhurat, dhe 13.000 euro ose 1.800.000 leké hua”.

20.3.Né seksionin “Detyrime financiare”, né deklaratén periodike vjetore té vitit 2010, personi
i lidhur ka deklaruar: “Hua pa interes pér blerje makine né shumén 1.800.000 leké, pér njé
periudhé 5 vjecare nga H. B., babai i deklarueses”. Shuma e shlyer deri né 31 dhjetor 300.000
leké, gjendja e detyrimit 1.500.000 leké .

20.4. Komisioni administroi faturén tatimore té shitjes sé automjetit me nr. *** daté
26.2.2010, léshuar nga pala shitése “***” me ¢mim 23.900 euro.

Analiza e burimit té krijimit
Hua nga babai i subjektit né shumén 13.000 euro (1.800.000 lekg)
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20.5. Subjekti ka deklaruar né DPV/2010 se pér kété investim ka pérdorur edhe huan né
shumén 13.000 euro nga prindérit e saj, ndérsa né deklaratén Vetting nuk e ka deklaruar huan
si burim pér krijimin e pasurisé.

20.6 Komisioni?” i ka kérkuar subjektit t& shpjegojé shkakun e mosdeklarimit té késaj huaje si
burim i té ardhurave pér blerjen e késaj pasurie né deklaratén Vetting, si dhe paragitjen e
dokumentacionit pérkatés ligjor mbi burimin e ligjshém té té ardhurave pér huan, bazuar né
pikén 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016.

20.7. Né vijim, subjekti shpjegoi se: “Né lidhje me kohén e marrjes dhe kthimit té huas prej
18 milion lekésh pér blerjen e pasurisé automjet tip ‘Ford Kuga’, me targa ***, huaja éshté
marré pérpara kryerjes sé porosisé sé automjetit, qé duhet té kété gené me sa kujtoj, fundi i
muajit janar 2010.

20.8. Né lidhje me mundésiné financiare té babait dhe nénés time pér dhénien e késaj huaje,
ashtu sic¢ éshté deklaruar né deklaratén e vitit 2003, vit né té cilin filloi edhe deklarimi i
pasurisé dhe pérputhet gjithashtu edhe me fillimin e detyrés time si gjyqtare, néna dhe babai
im kané patur kursime né Bankén e Shqipérisé té investuara né bono thesari né shumén 2,7
milion lekg, sipas deklarimeve, shumé e cila gé né até kohé tejkalonte shumén e dhéné hua né
vitin 2010. Si¢ mund té verifikohet nga lévizjet e tyre té llogarive shuma e dhéné hua, jo vetém
éshté kthyer por edhe gjendet edhe sot pas 10 vitesh né llogarité e tyre”.

20.9. Komisioni pérgatiti analizén financiare, né ditén e blerjes sé automjetit mé 26.2.2010,
sipas faturés tatimore té Iéshuar nga shitési né kété daté, nga ku rezultoi se subjekti nuk ka
pasur mundési financiare pér té investuar né kété pasuri té luajtshme, né datén 26.2.2010.

20.10. Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés, me géllim qé té paraqgiste shpjegime apo
prova té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit t¢ Komisionit, lidhur me sa
duket se:

1) ka mospérputhje midis deklaratés Vetting dhe deklarimit periodik né lidhje me burimet e
krijimit t€ késaj pasurie, si dhe ka mosdeklarim té huas né shumén 1,800,000 leké si burim
krijimi i automjetit “Ford Kuga” né deklaratén Vetting;

il) subjekti nuk ka pasur mundési financiare pér té investuar né pasurine automjet, né datén
26.02.2010, duke mos marré né konsiderate huan nga prindérit.

20.11.Trupi gjykues, pasi analizoi shpjegimet e mésipérme nga subjekti i rivlerésimit dhe
dégjoi até né seance duke vlerésuar respektimin e parimit té barazisé sé arméve dhe duke
mbajtur parasysh té respektojé té drejtat e subjektit té rivlierésimit né kété proces pér té mos
lejuar gé ajo té vendoset né njé gjendje té pafavorshme pér shkak té mungesés pér té marré
informacion apo mésuar mbi fakte gé nevojiten pér mbrojtjen e saj efektive, népérmjet
ushtrimit té kompetencave, ex officio, pér té parandaluar ¢do disavantazh, vlerésoi t’i japé
shpjegimet shtesé lidhur me kété huamarrje ne vtin 2010 si vijon:

20.13.Né vlerésim té faktit se si subjekti i rivlerésimit, ashtu edhe personat e tjeré té lidhur té
deklaruar né cilésiné e huadhénésit ose huamarrésit, pasi kané konfirmuar kété marrédhénie,
referuar pikés 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné
e burimit té krijimit té kétyre pasurive, likuiditete té dhéna hua.

20.14. Pra, huadhénésit e vetédeklaruar (prindérit e subjektit), sé bashku me subjektin e
rivlerésimit Kkishin detyrimin ligjor dhe kushtetues gé gjaté procesit té rivlerésimit té
justifikonin dhe té argumentonin me dokumente shogéruese ligjshmériné e burimit té krijimit

27 pyetésor nr. I
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té késaj pasurie, pjesé e ¢mimit té blerjes sé automjetit tip “Ford”, né vitin 2010, nga
bashkéshorti i subjektit.

20.15. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2010, personi i lidhur (né deklarimin e interesave
private pasuri té paluajtshme dhe té luajtshme, né detyrime financiare si dhe né té dhéna
konfidenciale) ka deklaruar huan e marré nga babai i subjektit né shumén 1.800.000 leké, si
pjesé e burimit té té ardhurave pér blerjen e automjetit.

20.16.Subjekti i rivlerésimit gé né pjesén “Deklarimi i pasurisé” ka pasur detyrim ligjor té
deklaronte né deklaratén e pasurisé Vetting jo vetém pasuriné autoveturé tip “Ford Kugapor
edhe burimet té cilat kané shérbyer pér krijimin e saj, né vitin 2010.

20.17.Ng analizé t&¢ dokumentacionit t& administruar nga Komisioni?®, shpjegimeve té dhéna
nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni kreu analizé financiare pér periudhén 1.1.2004 —
31.12.2010, pér té evidentuar mundésiné financiare té prindérve pér Krijimin e vlerave
monetare né shumén 1.500.000 leké?® dhéné hua subjektit kryerjen e shpenzimeve minimale
pér konsum, si dhe shtimin e vlerave monetare né llogari bankare, konkretisht:

Analiza financiare periudha 1.1.2004 - 31.12.2010

Pérshkrimi Vlera né leké
Gjendje né cash né datén 31.12.2003 0
Vlera monetare né banké gjendje né daté 31.12.2003 (BSh investim né B. Thesari) 2.340.134
Total vlera monetare dokumentuar né daté 31.12.2003 (1) 2.340.134
Té ardhurat neto nga pagat dhe shpérblimet babai i subjektit pér periudhén 2.571.462
Té ardhurat neto nga pagat dhe shpérblimet néna e subjektit pér periudhén 0
Té ardhura nga aktiviteti tregtar, néna e subjektit 0
Té ardhura nga interesat 2.461.050
Total té ardhura /té hyra financiare (2) 5.032.512
Hua dhéné bashkéshortit té subjektit shuma 1.800.000 leké (mbetur pa kthyer shuma

1.500.000 leké né datén 31.12.2010) 1.500.000
Shpenzime minimale pér konsum sipas INSTAT, ILDKPKI pér periudhén (2-4 persona) 2.701.004
Total shpenzime/té dala financiare (3) 4.201.004
Gjendje né cash né datén 31.12.2010 0
Vlera monetare né banké dokumentuar gjendje né datén 31.12.2010 6.600.176
Total vlera monetare dokumentuar né datén 31.12.2010 (4) 6.600.176
Balanca e fondeve (1+2-3-4) -3.428.534

20.18.Pér sa mé sipér, prindérit e subjektit duket se nuk justifikojné dhénien e huas pér
bashkéshortin e subjektit, vlerat monetare gjendje né llogarité bankare, investimet né Bono

28 pgrfshiré dhe jo vetém: (i) té ardhura té babait té subjektit referuar Raiffeisen Bank né shumén 2.571.462 leké pér periudhén
2005-31.12.2010; (ii) Investuar né Bono Thesari né daté 31.12.2003, prindérit né shumén 2.340.134 leké dhe né daté
31.12.2010 né gjendje 5.510.000 leké, referuar té dhénave nga BSH: (iii) Gjendje né BKT né llogari t& nénés né shumén
1.06.517 leké né daté 31.12.2010 ; (iv)gjendje né Raiffeisen Bank né llogari té babait shuma 29.659 leké né daté 31.12.2010;
(v) Pér periudhén 01.01.2004-31.12.2010, shpenzimet pér jetesé jané llogaritur né dy grupime: 2004-gershor 2008 pér 4
persona dhe korrik 2008-31.12.2010 pér 2 persona. bazuar né dokumentacionin e disponuar si dhe deklarimet e subjektit né
pyetésor nr.1.

29 Referuar deklarimit né DPV/2010, se shuma e mbetur e huas né datén 31.12.2010 ka gené 1.500.000 leké
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Thesari né Bankén e Shqipérisé, si dhe kryerjen e shpenzimeve pér jetesé pér periudhén
1.1.2004 — 31.12.2010.

Né analizén financiare nuk jané pérfshiré pasuri, shpenzime té kryera nga huadhénésit
huadhénésit, gjithashtu, jané llogaritur edhe interesa qé mund t’i takojné vlerave monetare me
burim té pajustifikuar té ardhurash.

20.19. Qéndrimi subjektit té rivlerésimit né lidhje me shpjegimet shtesé nga Komisioni
éshté paraqitur dhe analizuar pér pasuriné apartament me sip. 120.3 m?, né Tirané

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

20.20.Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén
e pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e ILDKPKI-sg, deklaratat periodike dhe
provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té administruara
nga Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e
dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e
dérguara né pérgjigje té barrés sé provés, dhe deklarimet né seancat dégjimore arsyeton se:

i) Lidhur me saktésiné e deklarimit té subjektit té rivlerésimit né deklaratén Vetting

20.21. Trupi gjykues vleréson se sipas pikés 11 t€ nenit 3 t€ ligjit nr. 84/2016, “pasuri” jané té
gjitha pasurité e luajtshme dhe té paluajtshme né Republikén e Shqipérisé ose jashté saj, sipas
parashikimit t€ nenit 4 t& ligjit nr. 9049, dat€ 10.4.2013, “Pér deklarimin dhe kontrollin e
pasurive, t€ detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar,
gé jané né pronési, posedim ose né pérdorim té subjektit té rivlerésimit.

20.22. Sipas pikés 1 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, subjektet e rivlerésimit i nénshtrohen
deklarimit dhe kontrollit té pasurive té tyre, me géllim gé té identifikohen ata gé nuk i kané
deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tyre dhe té personave té lidhur.

20.23. Formulari i deklarimit té pasurisé pér rivlerésimin — shtojca 2 e ligjit nr. 84/2016 —
vendos detyrimin e subjekteve té rivlerésimit pér deklarimin e té gjitha pasurive té akumuluara
ndér vite, deri né ditén e dorézimit té deklaratés sé pasurisé, burimet e krijimit té tyre dhe té
drejtat reale mbi to, té ndodhura brenda dhe jashté vendit, té cilat ndodhen né pronési, né
posedim ose né pérdorim nga subjekti i rivlerésimit apo né bashképronési té tij me
bashkéshortin/en, bashkéjetuesin/en, fémijét né moshé madhore dhe/ose persona té tjeré té
lidhur.

20.24.Né zbatim té legjislacionit té sipércituar, subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin gé né
deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit té deklaronte pasurité, si dhe burimet e krijimit té tyre.

20.25. Bashkeéshorti i subjektit nuk ka deklaruar burimin fillestar financiar, né kuptimin e té
ardhurave qé kané shérbyer pér krijimin e kesaj pasurie dhe as huan e pérdorur si burim Krijimi.

20.25.1.Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka shkelur detyrimin kushtetues dhe
ligjor té pércaktuar né pikat 1 dhe 2 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe nenet 30, 31, pika
1, 32, pika 1 dhe shtojcén nr. 2 té ligjit nr. 84/2016, sipas té cilave ajo ka detyrimin té dorézojé
njé deklaraté t€ re dhe t€ detajuar t€ pasuris€ né pérputhje me ligjin, me qéllim g€ t’i
nénshtrohet kontrollit té pasurisé, pér té verifikuar nése i ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht
pasurité e tij dhe té personave té lidhur.

20.26 Pér kété arsye, subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté, né kundérshtim me
parashikimet e nenit 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, pasi bashké&shorti i saj né
deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit nuk ka deklaruar burimin e krijimit té ketij automjeti né

pronési té tij dhe huan e pérdorur si burim Krijimi.
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ii) Lidhur me hua né vlerén 1.800.000 leké pérdorur si burim krijimi

20.27. Trupi gjykues kreu njé vlerésim té situatés faktike financiare té prindérve té subjektit
né vitin 2010, kohé e dhénies sé huas, né raport me legjislacionin e zbatueshém, dhe né
pérputhje me parashikimet ligjore gé rregullojné kété status, duke i ngarkuar subjektit té
rivlerésimit barrén e provés pér té provuar ligijshmériné e krijimit té vleres monetare 1.800.000
leké pérdorur si burim Krijimi i pasurisé, si njé detyrim i parashikimeve ligjore.

20.28. Sa mé sipér trupi gjykues vlereson té nénvizojé se deri né daté 31.12.2010, né krahasim
me té njéjtén periudhé té vitit 2003, prindérit e subjektit kané shtuar pasuriné e tyre né
likujditete né banké dhe dhéna hua, né vleré 5.730.383 leké dhe kétu nuk jané pérfshiré kétu
pasurité, vlerat monetare etj, té krijuara pérpara se subjekti té fillonte detyrén né tetor té vitit
20032 dhe pasuri té tjera té paluajtshme dhe té luajtshme té krijuara pér periudhén 2003-2010.

20.29.Komisioni pérgatiti analizén financiare pér huadhénésit vitet 2003-2010, duke vlerésuar
né funksion té kryerjes sé njé procesi té rregullt, qé garanton té drejtat e palés dhe né zbatim té
parimit té proporcionalitetit e objektivitetit, t& konsiderojé né analizén financiare, skenarin mé
favorizues dhe garantues pér subjektin e rivlerésimit, népérmjet pérfshirjes né kété analizé edhe
té vlerave monetare gjendje né banké né vlerén 2.340.134 lek (dokumentuar né daté
31.12.2003) dhe nuk pérfshiu né té pasuri, shpenzime té kryera nga huadhénésit huadhénésit
si dhe gjithashtu jané llogaritur edhe interesa gé mund ti takojné vlerave monetare me burim
té pajustifikuar t& ardhurash. Prindérit e subjektit pavaresisht kesaj llogaritje perseri nuk
justifikonin dhénien e huasé pér bashkéshortin, vlerat monetare gjendje né llogarité bankare,
investimet né Bono Thesari né BSH, si dhe kryerjen e shpenzimeve pér jetesé pér periudhén
01.01.2004-31.12.2010 duke rezultuar me nje balance negative prej -3.428.534 lekesh.

20.30. Subjekti i rivlerésimit, nuk ka provuar té kundértén e barrés sé proves mbi mundésing e
prindérve pér krijimin e shumés 1.800.000 lek pér huané dhéné bashkeshortit té subjektit pér
arsyet si vijon:

() Pér té provuar faktin se néna ka gené tregtare ambulante, ka paragitur deklaratat noteriale
nga individé, té cilét deklarojné se kané ushtruar aktivitetin e ambulantit, si tregtaré ambulanté
né tregun ambulant té qytetit té Lushnjés, né té nj&jtén kohé me nénén e saj.

-Trupi gjykues, pasi shqyrtoi pretendimet e subjektit té rivlerésimit né lidhje me vlerésimin si
té ligjshme té té ardhurave té nénés si tregtare ambulante, arriti né pérfundimin se nuk gjejné
mbéshtetje né dokumentacion, pasi subjekti i rivlerésimit nuk ka dorézuar asnjé
dokumentacion zyrtar gqé provon ushtrimin e aktivitetit tregtar ambulant nga néna, por éshté
pérpjekur té provojé kété fakt me deklaratat noteriale té individéve, té cilét pretendohet se kané
ushtruar aktivitetin e ambulantit né té njéjtén kohé me nénén e saj.

30 Né deklaratén pér heré té paré né daté 19.03.2004, plotésuar si gjyqtare né rrethin Gjygésor Tirang, subjekti i rivlerésimit,
deklaron pérbérje familjare 4 persona (prindérit bashké me dy motra), pérvec deklaruesit.

Gjithashtu né pasuri té regjistruara mé vete nga pjesétarét e familjes dhe personat e tjeré té lidhur, babai i subjektit ka deklaruar:
-Apartament 2+1 me sip. 72.5 m2 , i ndodhur né “*** | pallati i *** nr.*** Ap.*** Tirané, regjistruar né hipoteké né daté
15.08.2003, me burim té deklaruar: i-shitje té ap. né Lushnjé ; ii-kursime personale;

-Automjet tip benz 240 me targé *** né vleré 500.000 leké, pa burim té deklaruar;

NEé aksione , letra me vleré, pjesé né kapitale prindérit deklarojné: i-pjesé kapitali t& shoqérisé “*** “ Lushnjé né sasi 0.22%(pa
informacion né vleré ) me vendndodhje ish SMT-ja Lushnjé, me burim :-nga privatizimi si ish punétor i ndérmarrjes SMT ;
ii-letra me vleré né formén e Bonove té Privatizimit né shumén 135.000 leké me burim : -dhéné nga shteti;

Né likujditete, prindérit deklarojné :-Bono thesari né vleré 2.700.000 leké né Bankén e Shqipérisé , me burim :-té ardhura nga
kursimet.
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-Deklaratat noteriale, né njé géndrim tejet garantist né raport me pretendimet e subjektit té
rivlerésimit, mund té provojné faktin se néna ka zhvilluar aktivitet tregtar ambulant né
periudhén e pretenduar, por nuk mund té provojné kurrsesi té ardhurat e pérfituara nga ky
aktivitet, té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit dhe ligjshmériné e krijimit té tyre.

-Né kéto kushte, trupi gjykues arriti né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té
provojé me dokumentacion ligjor provues té ardhurat e realizuara nga néna e saj.

(if)Lidhur me dietat nga babai i subjektit pretenduar pér t’u marré né konsideraté né analizén
financiare pér té provuar mundésiné e prindérve pér krijimin e likuiditeteve bankare duke pasur
parasysh natyrén e tyre, pér té mbuluar shpenzime té kryera né pérputhje edhe me
jurisprudencén e Kolegjit, nuk mund té pretendohen se kané shérbyer si burim té ardhurash.

(iii) Shpenzimet minimale per konsum llogaritur nga Komisioni pér periudhén (2-4 persona)
jané kryer sipas deklarimeve té subjektit, gjaté pytésoréve.

(iv)Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit si né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ashtu
edhe né parashtesat mé pas se ekzistenca e vlerave monetare né llogarité bankare té prindérve
qé pérpara fillimit té detyrés e né vazhdim kané gené té mjaftueshme pér dhénien e huave, trupi
gjykues vleréson se, pasja ose jo e likuiditeteve né llogari bankare apo té investuara né bono
thesari nuk jané fakte gé legjitimojné burimin e té ardhurave.

Vlerésimi mbi legjitimimin e burimit té pasurisé del si rezultat i hetimit administrativ té
Komisionit dhe béhet vetém nése plotésohen kushtet e pikés 3, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés dhe té pikés 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016.

(v) Lidhur me pretendimin e subjektit té& rivlerésimit pér pamundési objektive sipas
parashikimit té pikés 2 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues vlereson se gé subjekti té
jeté né kushtet e pamundésisé objektive pér té disponuar dokumentin gé justifikon ligjshmériné
e krijimit t€ pasurive, duhet t’i vértetojé institucionit t€ rivlerésimit se dokumenti éshté
zhdukur, ka humbur, nuk mund té béhet pérséri ose nuk merret né rrugé tjetér,dhe kjo nuk u
arrit té provohej nga subjekti i rivlerésimit.Subjekti nuk ka arritur té provojé sa mé sipér.

(vi) Lidhur me té ardhurat e dokumentuara té babait té subjektit, reflektimi nga Komisioni té
ardhurat né formén e pagesés sé papunésisé nga Shérbimi Kombétar i Punésimit !pér
periudhén shkurt 2013-janar 2014, ajo nuk ndikon né konkluzionin pérfundimtar né lidhje me
mundésiné financiare nga burime té ligjshme té prindérve té subjektit pér dhénien e huas né
shumén 1.800.000 leké, pérdorur pér pagesén e automjetit.

(vii) Gjithashtu alternativa e propozuar nga subjekti i rivleresimit Komisioni té gjejé gé
prindérit e saj kané patur té ardhura té mjaftueshme pér té mé dhéné huaté, pa béré njé analizé
financiare, bie ndesh jo vettm me gjuhén e dispozitave qgé rregullojné deklarimin e
pamjaftueshém né Kushtetuté dhe ligj, por edhe me frymén e procesit té rivlerésimit.

20.31.Pas vlerésimit térésor dhe individual té akteve shkresore dhe shpjegimeve té dhéna prej
subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit pér sa i pérket huas né shumén 1.800.000
lek, subjekti i rivlerésimit nuk arriti té€ shpjegojé bindshém dhe té provojé me dokumentacion
ligjor provues mundésiné financiare té huadhénésve pér té krijuar té ardhurat e pérdorura pér
kété hua, duke mos provuar se pér to ishin paguar detyrimet tatimore, sipas parashikimeve té
nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016.

31 Shkresé nr. *** prot., daté 25.09.2020 (Drejtoria e Arkivit Tirané kthim pérgjigje z. H. B..
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Komisioni arrin né konkluzionin se nuk duhen konsideruar kéto té ardhura né analizén
financiare pér vlerésimin e mundésisé sé krijimit t€ késaj pasurie nga ana e bashkéshortit
subjektit té rivlerésimit.

20.32. Né pérfundim, lidhur automjet “Ford Kuga”, trupi gjykues arrin né pérfundimin se:

-Bashkéshorti 1 subjektit nuk ka deklaruar burimin fillestar financiar, né kuptimin e té
ardhurave qé kané shérbyer pér krijimin e kesaj pasurie duke mos deklaruar as huan e marré
nga prindérit e bashkéshortes, dhe pér kété arsye, trupi gjykues arrin ne konkluzionin se
subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté, né kundérshtim me parashikimet e nenit
33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, pasi bashkéshorti i saj né deklaratén e pasurisé sé
rivlerésimit nuk ka deklaruar burimin e krijimit té ketij automjeti né pronési té tij.

Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk ka dorézuar dokumentacion justifikues ligjor lidhur
me ligjshmériné e burimit té té ardhurave gé kané shérbyer pér krijimin e pasurisé sé dhéné
hua, nga prinderit ne vleren 1.800.000 lek, Komisioni arrin né konkluzionin se nuk duhen
konsideruar kéto té ardhura né analizén financiare pér vlerésimin e mundésisé sé krijimit té
késaj pasurie, automjet dhe kjo passjell mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té
justifikuar kété pasuri, nga ana e subjektit té rivlerésimit, duke mos arritur té& provojé té
kundértén e barrés sé provés lidhur me pamundesiné financiare pér krijimin e kétij automjeti.

-Pér rrjedhojé trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, e luajtshme automjet “Ford
Kuga”, né kuptim té parashikimeve té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5, té Aneksit té Kushtetutés dhe
neneve 33, pika 5, germa “b” dhe 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, pér sa nuk arriti té provojé
ligjshmériné e té ardhurave prej 1.800.000 lek marra hua nga prinderit ne vitin 2010 pérdorur
si burim krijimi pér kété pasuri.

21. Konflikti i interesit

21.1 Komisioni i ka kérkuar shpjegime subjektit lidhur me sa referuar ligjit nr. 10018, daté
13.11.2008, “Pér Avokaturén e Shtetit”, pika 2 e nenit 24, “konflikti i interesave”, ILDKPKI-
ja kishte konstatuar né raportin e saj se avokati i shtetit nuk mund té ushtrojé detyrén prané
zyrés vendore, nén juridiksionin e sé cilés ushtrojné profesionin e gjyqtarit, prokurorit ose té
avokatit bashkéshorti/bashkéshortja, fémijét, véllai, motra ose prindérit.

21.2. Né néntor té vitit 2015, geveria shqgiptare u dénua nga Gjykata Evropiane e té Drejtave
té Njeriut té paguajé vlerén mbi 2.000.000 euro pér tri familje té shpronésuara nga regjimi
komunist. Né gjyq, shteti shgiptar mbrohej nga avokatja e shtetit Alma Hicka.

21.3. Paditési ishte bashkéshorti E. H., me studion e tij, H. dhe H.. Gjyqi pér kété ¢éshtje ka
nisur né dhjetor té vitit 2013, i cili ishte aksioner i késaj shogérie duke zotéruar 5% té kuotave.

21.4. Né 60 c¢éshtje té komunikuara né janar té vitit 2014 kundér Shqipérisé né Gjykatén
Evropiane té té Drejtave té Njeriut, 15 prej tyre pérfagésoheshin nga kjo studio ligjore, me
ortak bashkéshortin e saj.

21.5. Né lidhje me ¢éshtjen gjyqgésore pér marréveshjen me ***, bashkéshorti i subjektit ishte
avokat i kontraktuar nga shoqéria “***” né ¢é€shtje, q¢ kjo shoqéri kishte ngritur kundér
Drejtorisé sé Tatimeve pér njé vleré prej 8.000.000 euro. Subjekti i rivlerésimit rezulton té keté
formuluar nenin 9 té marréveshjes qé amnistuan penalisht drejtuesit e shogérisé *** si avokatja
e shtetit shqiptar.

21.6. Né pyetésorin e dyté subjektit té rivlerésimit i shté kérkuar té deklarojé nése ka ushtruar
detyrén né kushtet e konfliktit té interesit dhe né kthim pérgjigje té pyetésorit Il éshté shprehur
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se: “... kurdoheré, né ushtrimin e ¢do funksioni kam respektuar té gjitha detyrimet ligjore né
fuqi né Republikén e Shqipérisé ..."”".

21.7.Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua detyrimi pér té paraqitur
shpjegime pér té provuar se referuar ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit t& interesave né€ ushtrimin e funksioneve publike”, t¢ ndryshuar, nuk ka ushtruar
funksionin né kushtet e konfliktit té interesit.

21.8. Subjekti i rivlerésimit me pérgjigjet e dérguara pas barrés sé provés ka referuar se
informacioni nuk éshté né gjendje té tregojé njé fabul, njé ngjarje apo njé situaté, qé qofté edhe
sipas pretendimeve té veta té njéanshme té jeté e kuptueshme dhe as ka né raport njé thelb té
konfliktit, as ka identifikim té interesave, aq mé pak ka verifikim té tyre dhe vendimmarrjet e
gjykatave dhe prokurorisé pér to.

21.11.Trupi gjykues, pasi analizoi shpjegimet e mésipérme nga subjekti i rivlerésimit dhe
dégjoi até né seancén e datés 10.3.2021, duke vlerésuar respektimin e parimit té barazisé sé
arméve dhe duke mbajtur parasysh té respektojé té drejtat e subjektit té rivlerésimit né kété
proces pér té mos lejuar gé ajo té vendoset né njé gjendje té pafavorshme pér shkak té mungesés
pér t& marré informacion apo mésuar mbi fakte gé nevojiten pér mbrojtjen e saj efektive,
népérmjet ushtrimit té¢ kompetencave, ex officio, pér té parandaluar ¢do disavantazh, vlerésoi
t’i japé subjektit té rivlerésimit shpjegime shtesé lidhur me situatén e prezumuar té konfliktit
dhe identifikim té interesave si vijon:

21.12. Vendimi nr. 969, daté 25.10.2013, i Késhillit t¢ Ministrave, “Pér ngritjen ¢ grupit t€ punés
pér zgjidhjen e mosmarréveshjes ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe shogérisé *** A. S.”, ka
pér objekt té saj ngritjen e grupit ndérinstitucional té punés pér nisjen e procedurés sé negocimit
dhe mbrojtjen e interesave té Republikés sé Shqipérisé né mosmarréveshjen me shogériné ***
A. S., gé lidhet me Traktatin e Kartés sé Energjisé dhe Marréveshjen e Shitjes sé Aksioneve,
té miratuar me ligjin nr. 10 116, daté 23.4.2009.

21.13.Pikat 2, 3 dhe 4, té kétij vendimi pércaktojné institucionet gé do té pérbejné grupin
ndérinstitucional té punés, si dhe pérbérja nominative e kétij grupi do té pércaktohet me urdhér
té Kryeministrit, sipas propozimit té kétyre institucioneve. Me urdhrin nr. *** daté 2.12.2013
Kryeministri ka pércaktuar emrat e 14 anétaréve té kétij grupi, i cili kryesohej nga shtetasi D.
Gj., Ministér i *** dhe shtetasja Alma Hicka, Avokate e Pérgjithshme e Shtetit, ishte anétare
e tij. Dhe sipas pércaktimit té pikés 2, té kétij akti nénligjor, kéto institucione caktojné
pérfagésuesit e tyre, ku né interpretim té parashikimit t¢ VKM-sé, jo detyrimisht mund té jeté
titullari i institucionit, por edhe punonjés té tjeré, mjafton gé té kené njohurité e nevojshme pér
céshtjet objekt negocimi.

21.14.Si konkluzion i negociatave té grupit té punés éshté hartuar dhe miratuar nga Kuvendi
ligji nr. 114/2014, “Pér miratimin e marréveshjes pér zgjidhjen me mirékuptim ndérmjet
Republikés sé Shqipérisé dhe shoqérisé “***’ sh. a.” Nése i referohemi nenit 1.4 dhe 1.8, té
marréveshjes, konstatohet se Avokati i Pérgjithshém i Shtetit &shté palé nénshkruese e késaj
marréveshjeje e miratuar me ligjin e sipércituar.

21.15.Ligji organik nr. 9367/2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e
funksioneve publike”, ka té pércaktuar specifikisht rastet e konfliktit té interesit dhe rolin e
Inspektoratit té Larté t¢ Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave
(ILDKPKI), i cili éshté autoriteti gendror pérgjegjés pér zbatimin e ligjit. Autoritetet dhe
strukturat pérgjegjése pér zbatimin e kétij ligji né institucionet publike sipas parashikimeve né
té, jané: (a) eprorét e zyrtaréve, sipas hierarkisé, brenda njé institucioni publik; (b) drejtorité,
njésité e burimeve njerézore apo njésité e ngarkuara a té ngritura posacgérisht, sipas nevojés
dhe mundésive té ¢do institucioni publik; (c) institucionet eprore.
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21.16.Konflikti i interesit” sipas definicionit né ligjin nr. 9367/2005, konsiderohet té jeté
gjendja e konfliktit ndérmjet detyrés publike dhe interesave private té njé zyrtari, né té cilén ai
ka interesa private, té drejtpérdrejté ose té térthorté, qé ndikojné, mund té ndikojné ose duket
sikur ndikojné né kryerjen né ményré té padrejté té detyrave dhe pérgjegjésive té tij publike.

21.17.Ndérsa né nenin 5, té ligjit parashikohet ¢faré jané interesat private té zyrtarit: ato qé
pérputhen, pérmbajné, bazohen ose burojné nga: ku ndér té tjera éshté edhe ¢do marrédhénie
juridiko-civile, familjare apo té bashkéjetesés, si dhe angazhime té méparshme, nga té cilat
kané buruar ose burojné interesa té pérmendur né pércaktimet e késaj dispozite (neni 5, pika 1,
germat “b”, “dh”, nénpikat “i”” dhe “e”, té ligjit).

21.18.Né nenin 7, té ligjit kemi parashikime pér deklarimin rast pér rast té interesave private
té zyrtarit, dhe ku ¢cdo zyrtar detyrohet té béjé vetédeklarim paraprak té rastit mbi ekzistencén
e interesave private té tij g& mund té béhet shkak pér lindjen e njé konflikti interesi.

21.19.Neni 37 i ligjit parashikon né ményré shtjelluese trajtimin dhe zgjidhjen e konfliktit té
interesave. Kétu ka parashikime edhe pér parandalimin sa mé té hershém dhe efikas té
konfliktit dhe lidhur me kété zyrtari paraprakisht sipas rrethanés apo nevojés dhe réndésisé sé
situatés, ménjanon dhe zgjidh veté cdo situaté té konfliktit té interesit ku njé nga veprimet qé
ndérmerr i njihet edhe vetépérjashtimi paraprakisht nga procesi konkret i vendimmarrjes, dhe
pér kété njofton eprorin ose institucionit epror. Njoftimi i eprorit dhe institucionit epror
shogérohet me dokumentacionin provues qé shérben pér zgjidhjen e sugjeruar ose té marré nga
zyrtari.

21.20. Eprori i zyrtarit ose institucioni epror, duke filluar nga ai mé i afért, paraprakisht, sipas
rrethanés, nevojés, né ményré té shkallézuar ose né proporcion me réndésiné e situatés,
ménjanon dhe zgjidh ¢do situaté té konfliktit té interesit té njé zyrtari vartés, té ¢do forme gofté
ajo, duke pérdorur, sipas rastit dhe pérshtatshmérisé, disa ményra dhe nder to jané edhe:

-té mos i ngarkojé zyrtarit detyra gé mund té ¢cojné né shfagjen e njé konflikti interesash;
-té mos lejojé gé zyrtari té marré pjesé né procesin e vendimmarrjes.

21.21.Vlen pér t’u theksuar se ményra e trajtimit dhe e zgjidhjes sé konfliktit té interesit, béhet
duke u bazuar né mirékuptimin dhe bashképunimin ndérmjet zyrtarit dhe eprorit ose
institucionit epror, si dhe duke synuar sé bashku pérdorimin e ményrés mé té miré pér
parandalimin dhe zgjidhjen e gjendjes me konflikt interesi. Zyrtari, eprori ose institucioni epror
njoftojné né ¢do rast Inspektoratin e Larté mbi masat e marra pér trajtimin dhe zgjidhjen e rastit
té konfliktit té interesit.

21.22.Ne aspektin procedural trajtimi dhe zgjidhja e konfliktit te interesit nga ana e eproreve
dhe institucionit epror, behet duke u bazuar ne Kodin e Procedurave Administrative, pér té
gjitha institucionet publike gé i nénshtrohen Kodit apo edhe né ligje té veganta gé rregullojné
veprimtariné e institucioneve publike, té drejtat dhe detyrimet e kategorive té ndryshme té
zyrtaréve.

21.23.Nisur pér sa mé lart, si dhe mbéshtetur né referimin e zgjeruar té parashikimeve té disa
prej dispozitave té ligjit nr. 9367/2006, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né
ushtrimin e funksioneve publike” 1 ndryshuar, ligjit nr. 10018, daté¢ 13.11.2008, “Pér
avokaturén e shtetit”, (i ndryshuar) dhe té€ ligjit nr. 8485, daté 12.5.1999, “Kodi i Procedurave
Administrative té€ Republikés sé Shqipérisé”, (i shfuqizuar), vlerésohet se:

21.24.Subjekti rivlerésues duket se ka gené né situatén e konfliktit té interesit, duke gené pjesé
e grupit ndérinstitucional té punés, té ngritur me VKM-né nr. 969, daté 25.10.2013, i Késhillit
té Ministrave, “P&r ngritjen e grupit té punés pér zgjidhjen e mosmarréveshjes ndérmjet Republikés
sé Shqipérisé dhe shogérisé “***” sh.a. Qenia e personit t€ lidhur e subjektit rivlerésues,
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bashkéshortit z. E. H. si pérfagésues i shogérisé “***” sh. a., né ¢éshtje gjygésore me palé
ndérgjyqése padités Drejtoriné e Tatimeve Tirané dhe i paditur *** sh.a., bén pjesé né rastet e
konfliktit té interesit kundrejt subjektit rivlerésues.

21.25.Pavarésisht se pérfagésimi ligjor nga ana e personit té lidhur éshté kryer né njé periudhé té
méparshme kohore té caktimit té subjektit rivlerésues né grupin ndérinstitucional té punés sipas
VKM-sé (sjellim né vémendje gé rezulton vetém disa muaj mé herét), kjo bie né rastet e konfliktit
té interesit, duke passjellé gjendjen e konfliktit ndérmjet detyrés publike dhe interesit privat té
subjektit rivlerésues, sipas parashikimeve té nenit 5, pika 1, germa “b”, “dhe nénpika “ii”, dhe
“e”, té ligjit nr. 9367/2006.

21.26. Gjithashtu VKM-ja nr. 969, date 25.10.2013, e Késhillit t& Ministrave, “Pér ngritjen ¢
grupit té punés pér zgjidhjen e mosmarréveshjes ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe shogérisé
“***> sh. a” nuk specifikon konkretisht qé¢ Avokati i Pérgjithshém i Shtetit, té jeté pjesé e grupit
ndérinstitucional té punés, por njé ose disa pérfagésues nga ky institucion (pikat 2 dhe 3), me
kriterin gé té kené njohurité e nevojshme pér céshtjet gé do té jené objekt negocimi. Edhe né
eventualitetin e pasjes sé kétyre njohurive né dobi té zgjidhjes sé céshtjes dhe mbrojtjes sé
interesave shtetérore, pérséri subjekti i rivlerésues gjendej né kushtet e konfliktit té interesit
dhe mund té caktonte pérfagésues té tjeré nga institucioni duke njoftuar njékohésisht edhe
institucionin epror.

21.27.Subjekti Alma Hicka nuk rezulton té keté vetédeklaruar gjendjen e konfliktit té interesit
apo dhe té keté njoftuar pér kété géllim institucionin epror, gé lidhur me periudhén qé
konstatohet kéto veprime, éshté Ministri i Drejtésisé sipas neneve 2 dhe 6, te ligjit nr. 10018,
date 13.11.2008, “Pér avokaturén e shtetit”.

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

21.28.Subjekti sqaroi: “Baza ligjore pér kohén e konstatimit té rastit, si konflikt interesi éshté
ligiinr. 10018, daté 13.11.2008, “Pér avokaturén e shtetit”, ligji nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér
parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, dhe ligji nr. 8485,
daté 12.5.1999, “Kodi i Procedurave Administrative té Republikés sé Shqipérisé”. Né ligjin
nr. 10018/2008, neni 24, pérmban parashikim té vecanté pér konfliktin e interesit lidhur me
ushtrimin e detyrés nga Avokati i Pérgjithshém i Shtetit dhe Avokati i Shtetit.

21.29.Né pikén 1, té késaj dispozite kemi parashikimin qé Avokati i Pérgjithshém i Shtetit dhe
cdo avokat nuk mund té pérfagésojné shtetin, né rast se ka interesa, té njohura ose jo
publikisht, pér céshtjen né gjykim, sipas dispozitave té Kodit té Procedurave Administrative
dhe legjislacionit né fugi pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve
publike. Pra legjislatori e ka té parashikuar njé prej rasteve té konfliktit té interesit gé lidhet
drejtpérdrejté me funksionin kryesor té institucionit té Avokaturés sé Shtetit, qé éshté pér
céshtjet né gjykim.

21.30.Né njé véshtrim té pérgjithshém té pérmbajtjes sé késaj dispozite, krijohet pérshtypja se
parandalimi i konfliktit i interesit pér punonjésit e kétij institucioni té eméruar avokate té
shtetit, duke nisur né rang hierarkik nga titullari kryesor, lidhet vetém me ¢éshtjet gé jané né
gjykim, por né interpretim té parashikimeve té ligjit nr. 9367/2005 dhe té Kodit té Procedurave
Administrative, fusha e objektit dhe zbatimit té rasteve té konfliktit té interesit &shté mé e gjeré
se njé rast i specifikuar dhe i vendosur né njé dispozité konkrete. Pér rastet e konfliktit té
interesit jané parashikimet e legjislacionit té vegante qé éshté ligji nr. 9367/2005, “Pér
parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, dhe dispozitat e
Kodit té Procedurés Administrative.

21.31.Kéto 2 akte ligjore specifike jané té detyrueshme pér t’u zbatuar nga institucionet
shtetérore dhe organet publike pér aq sa kéto té fundit bien né fushén e zbatimit té tyre. Né
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ushtrim té kétyre funksioneve té tjera ligjore, avokatura e shtetit, kurdoheré mund té ndodhet
pérpara rasteve té konfliktit té interesit dhe pér sa kohé kéto raste konstatohen do té zbatohen
dispozitat ligjore pér shmangien e konfliktit t& interesit, ashtu si¢ veprohet edhe né rastet e
¢éshtjeve né gjvkim sipas nenit 24, té ligjit nr. 10018/2008, “Pér avokaturén e shtetit”. Kodi i
Procedurave Administrative, i miratuar me ligjin nr. 8485, daté 12.5.1999, ka njé séré
parashikimesh pér konfliktin e interesit, né nenet 37- 43 té tij.

21.32.Duke iu referuar parashikimit té nenit 37 té ligjit nr. 8485/1999, konstatojmé té listuar
rastet e skualifikimit té punonjésit té organit té administratés shtetérore, i cili nuk mund té
marré pjesé né njé proces vendimmarrés administrativ, apo né njé lidhje kontrate, kur ai/ajo
ndodhet né kushtet gé bashkéshorti apo bashkéjetuesi ose té aférm té tij deri né shkallén e
dyté...kané marré pjesé si eksperté, késhilltare apo avokaté né ¢éshtjen né fjalé, pika 1, germa
‘d’, e nenit 37, té ligjit.

21.33.Né vijim té konstatimit té konfliktit té interesit, sipas parashikimeve te neneve 38-42, té
ligjit nr. 8485/1999, vijohet me aspektin procedural té kétij procesi. Konkretisht, kur punonjési
ndalohet té€ marré pjesé né njé vendimmarrje apo procedim administrativ, duhet té lajmérojé
menjéheré eprorin e tij, i cili merr vendim pér pérjashtimin nga njé vendimmarrje apo
procedim administrativ té punonjésit.

21.34. Né kété rast népunési duhet té ndérpresé ¢do veprim pér sa kohé eprori nuk urdhéron
té kundértén dhe ku menjéheré pas deklarimit té skualifikimit, zyrtari né fjalé zévendésohet nga
zévendési i tij ligjor, pérvec rasteve kur eprori e merr kété ¢céshtje nén autoritetin e tij. Vendimi
pér skualifikimin e népunésit jepet brenda njé afati 5-ditor. Pra, si¢ vérehet, dispozitat e kodit
té procedurés administrative (ligjit nr. 8485/1999), parashikojné né ményré té detajuar
trajtimin e rasteve té konfliktit té interesit kur punonjési i 30 administratés shtetérore gjendet
para rasteve té tilla.

21.35.Gjithashtu, edhe sipas ligjit nr. 44/2015, “Kodi i procedurave administrative i
Republikeés sé Shqipérisé” (pavarésisht se nuk ka gené né fuqi pér rastin e konfliktit té interesit
objekt shqyrtimi), né nenin 30, germa “d”, e tij, ka té parashikuar pengesat ligjore kur
népunési publik, nuk pérfshihet né njé proceduré administrative vendimmarrése edhe né rastin
kur bashkéshorti, bashkéjetuesi ose té aférmit e tij deri né shkallé té dyté, kané marré pjesé si
eksperté pérfagésues, késhilltaré apo avokaté né ¢éshtjen né shqyrtim.

21.36.Né kété rast sipas ligjit, népunési njofton menjéheré me shkrim eprorin e tij, i cili merr
vendim pér pérjashtimin ose konfirmimin e népunésit, brenda 5 ditéve nga marrja e njoftimit
ose kérkesés sé paléve dhe kur eprori vendos pérjashtimin e népunésit né vendimin e
pérjashtimit caktohet edhe népunési zévendésues. Pér sa mé lart, vlerésojmé se né térésiné e
tyre parashikimet dhe procedurat gé ndigen pas konstatimit té rastit té konfliktit té interesit,
jané pothuajse té njéjta né té dyja aktet.

21.37.Né lidhje me konstatimet, ato nuk respektojné parimin latin legis speciali generali
derogat, pra, gé ligjin e posacém dérgon/devijon até té pérgjithshém. Késhtu, pér shkak té
natyrés sé punés, né avokaturén e shtetit, céshtja e konfliktit té interesit dhe pérjashtimit lidhet
mé céshtjet konkrete.

21.38.Kjo ngjan edhe me punén e gjyqtarit, kur pérjashtimi éshté pér c¢éshtjet konkrete.
Prandaj né kété kuptim ligji i pérgjithshém nuk zbatohet pérmbi até té posagmin, né céshtjet
qé ky i fundit i pércakton posagmérisht. Megjithaté edhe sikur té marrim té miréqgené pozicionin
tuaj, se ligji i pérgjithshém zbatohet dhe konkretisht si¢ thoni Ju, Kodi i Procedurave
Administrative, i miratuar me ligjin nr. 8485, daté 12.5.1999, né nenet 37- 43 té tij.

21.39.Duke iu referuar parashikimit té nenit 37 té ligjit nr. 8485/1999, né té cilin parashikohet:
“Neni 37 Rastet e skualifikimit 1. Asnjé punonjés i organeve té administratés nuk mund té
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marré pjesé né njé proces vendimmarrés administrativ apo né njé lidhje kontrate ku
administrata qé ai pérfagéson éshté palé né rastet kur punonjési ka ose/dhe dyshohet té keté
kushtet e méposhtme: (a) ka njé interes personal direkt apo indirekt né ¢éshtjen né fjalé; (b)
bashkéshorti apo bashkéjetuesi ose té aférmit e tij deri né shkallé té dyté kané njé interes direkt
apo indirekt né ¢éshtjen né fjalé;(c) punonjési apo personat e parashikuar nga paragrafi b) i
kétij neni kané njé interes direkt apo indirekt né njé céshtje té ngjashme me céshtjen né fjalé;
¢) punonjési ka marré pjesé si ekspert, késhilltar apo avokat né ¢éshtjen né fjalé; d) personat
e pérmendur né paragrafin b) té kétij neni kané marré pjesé si eksperté, késhilltaré apo avokaté
né céshtjen né fjalé;

21.40.Vendimi pér negocim éshté marré nga Késhilli i Ministrave, né VKM pérkatése, pra ka
gené njé vendim politik, pér té ndryshuar gasjen nga konfliktit, nga lufté né arbitrazh né
zgjidhje me mirékuptim, me té gjitha garancité ndérkombétare té ndérmjetésimit nga Komiteti
Ndérkombétar i Energjisé né Vjené. Nga ana tjetér, vendimmarrjen pér miratimin e
marréveshjes e ka marré Késhilli i Ministrave dhe Kuvendi, pa miratimin e té ciléve nuk do té
kishte marréveshje. Pra, qartazi, rolin vendimmarrés e kané kéto institucione.

21.41.Sa i takon nénshkrimit t¢ marréveshjes nga ana ime, ky nénshkrim ishte né kuadér té
detyrés time, dhe nuk mund té transformohej né njé rol vendimmarrés kur ligji dnhe detyra ma
japin njé rol késhillues. Sigurisht edhe uné si pjesé e grupit té punés né detyrén time
funksionale kam nénshkruar marréveshjen pér késhillimin gé kam dhéné.

21.42 Né pérfundim edhe Ligji pér konfliktin e interesit, edhe rastin kur do té ekzistonte gjendja
e konfliktit té interesit, e lidh até me genien e subjektit, vendimmarrés, kryesor ose thelbésor
né até proceduré. Qartazi kam argumentuar mé lart, gé uné nuk ka pasur rol vendimmarrés
por vetém késhillues, se i tillé &shté roli dhe funksioni i Avokaturés sé Shtetit dhe i ¢do avokati
né pérgjithési. Nuk ka asnjé dispozité ligjore, por as edhe ndonjé logjiké njerézore, gé té shoh
njé lidhje interesi né kété ¢éshtje. As uné as bashkéshorti im né asnjé moment as pérpara as
pas fillimit. Kam shpjeguar dhe rishpjegoj se *** sh.a. éshté njé shoqgéri e té drejtés shqiptare,
me personalitet juridik dhe interesa té ndryshme nga *** sh. a., e cila éshté njé shoqéri e té
drejtés ceke, té detyrés nuk kemi pasur asnjé interes, as té fshehté, as té hapur, as pasuror dhe
as té ndonjé lloji tjetér pér kété céshtje. Né pérfundim né kété proceduré, né asnjé rast dhe pér
asnjé rrethané nuk kam gené né kushtet e konflikti té interesit”.

Komisioni, pasi analizoi géndrimin e subjektit té rivlerésimit pér konfliktin e interesit,
vleréson se:

21.43.Baza ligjore pér kohén e konstatimit té rastit, si konflikt interesi éshté ligji nr. 10018,
daté 13.11.2008, “Pér avokaturén e shtetit”, ligji nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, dhe ligji nr. 8485, daté 12.5.1999,
“Kodi i Procedurave Administrative té Republikés sé Shqipérisé”.

21.44. Né ligjin nr. 10018/2008, neni 24, pérmban parashikim té vecanté pér konfliktin e
interesit lidhur me ushtrimin e detyrés nga Avokati i Pérgjithshém i Shtetit dhe Avokati i
Shtetit. Né pikén 1, té késaj dispozite éshté parashikimi qé Avokati i Pérgjithshém i Shtetit dhe
cdo avokat nuk mund té pérfagésojé shtetin, né rast se ka interesa, té njohura ose jopublikisht,
pér céshtjen né gjykim, sipas dispozitave té Kodit té Procedurave Administrative dhe
legjislacionit né fugi pér parandalimin e konfliktit t& interesave né ushtrimin e funksioneve
publike.

21.45.Pra, legjislatori e ka té parashikuar njé prej rasteve té konfliktit té interesit qé lidhet
drejtpérdrejt me funksionin kryesor té institucionit té Avokaturés sé Shtetit, gé éshté pér
céshtjet né gjykim. Né njé véshtrim té pérgjithshém té pérmbajtjes sé késaj dispozite, krijohet
pérshtypja se parandalimi i konfliktit t& interesit pér punonjésit e kétij institucioni té eméruar
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avokate té shtetit duke nisur né rang hierarkik nga titullari kryesor, lidhet vetém me céshtjet gé
jané né gjykim, por né interpretim té parashikimeve té ligjit nr. 9367/2005 dhe té Kodit té
Procedurave Administrative, fusha e objektit dhe zbatimit té rasteve té konfliktit té interesit
éshté mé e gjeré se njé rast i specifikuar dhe i vendosur né njé dispozité konkrete.

21.46.Pér rastet e konfliktit té interesit jané parashikimet e legjislacionit té vecanté gé éshté
ligji nr. 9367/2005, “Pér parandalimin e konfliktit t& interesave né ushtrimin e funksioneve
publike” dhe dispozitat e Kodit té Procedurés Administrative. Kéto 2 akte ligjore specifike jané
té detyrueshme pér t’u zbatuar nga institucionet shtetérore dhe organet publike pér aq sa kéto
té fundit bien né fushén e zbatimit té tyre.

21.47. Pér analogji si dhe pér nga réndésia té ngjashme edhe me pozitén institucionale té
Avokaturés se Shtetit, referuar nenit 41, té ligjit nr. 154/2014, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Kontrollit té Larté té Shtetit”, nenit 51 té ligjit nr. 8269, daté 23.12.1997, “Pér
Bankén e Shqipérisé”, dhe nenit 22 té ligjit nr. 9572, daté 3.7.2006, “Pér Autoritetin e
Mbikéqyrjes Financiare”, dhe ligje té tjera, ka parashikime gé pérmbajné konfliktin e interesit,
deklarimin dhe parandalimin lidhur me té.

21.48. Né kéto raste nuk specifikohet se cilat konsiderohen raste té vecanta té konfliktit té
interesit, duke referuar gé raste té tilla jané té parashikuara sipas legjislacionit né fugi. Nése do
té mbéshteteshin vetém né rastin e identifikimit té konfliktit té interesit kur Avokati i
Pérgjithshém i Shtetit dhe avokatét e shtetit pérfagésojné shtetin né ¢éshtjet gjyqgésore, do t’i
bénin njé interpretim dhe analizé té paploté madje té cunguar parashikimeve té rasteve té
konfliktit té interesit.

21.49.Né referim té nenit 5, té ligjit nr. 10018/2008, disa prej funksioneve té Avokaturés sé
Shtetit jané té tilla si ofrimi i shérbimit késhillimor pér veprimtariné juridike té organeve té
administratés shtetérore gendrore dhe té enteve publike, vecanérisht pér lidhjen e kontratave,
té cilat parashikojné efekte financiare pér shtetin, ofrimi i asistencés juridike njésive té
geverisjes vendore, sipas kushteve dhe kritereve té pércaktuara né ligj ose né marréveshje té
posacme, té lidhura pér kété géllim, ndérmjet Avokaturés sé Shtetit dhe organeve té geverisjes
vendore, ndérmjetésimi pér zgjidhjen me pajtim t€ mosmarréveshjeve ndérmjet organeve
gendrore té administratés publike dhe enteve publike, etj.

21.50.Né ushtrim té kétyre funksioneve te tjera ligjore, avokatura e shtetit, kurdoheré mund té
ndodhet pérpara rasteve té konfliktit té interesit, dhe pér sa kohé kéto raste konstatohen, do té
zbatohen dispozitat ligjore pér shmangien e konfliktit té interesit, ashtu si¢ veprohet edhe né
rastet e ¢éshtjeve né gjykim sipas nenit 24 té ligjit nr. 10018/2008, “Pér avokaturén e shtetit”.

21.51.Kodi i Procedurave Administrative, i miratuar me ligjin nr. 8485, daté 12.5.1999, ka njé
séré parashikimesh pér konfliktin e interesit, né nenet 37-43 té tij. Duke iu referuar
parashikimit té nenit 37 té ligjit nr. 8485/1999, konstatohen té listuara rastet e skualifikimit té
punonjésit té organit té administratés shtetérore, i cili nuk mund té marré pjesé né njé proces
vendimmarrés administrativ apo né njé lidhje kontrate, ... kur ai/ajo ndodhet né kushtet gé
bashkéshorti apo bashkéjetuesi ose té aférm té tij deri né shkallén e dyté ... kané marré pjeseé si
eksperté, késhilltaré apo avokaté né céshtjen né fjale”, pika 1, germa “d”, e nenit 37, té ligjit.

21.52.Né vijim té konstatimit té konfliktit té interesit, sipas parashikimeve té neneve 38-42, té
ligjit nr. 8485/1999, vijohet me aspektin procedural té kétij procesi. Konkretisht, kur punonjési
ndalohet té marré pjesé né njé vendimmarrje apo procedim administrativ, ai duhet té lajmérojé
menjéheré eprorin e tij, i cili merr vendim pér pérjashtimin nga njé vendimmarrje apo procedim
administrativ té punonjésit.

21.53.Né kété rast népunési duhet té ndérpresé ¢do veprim pér sa kohé eprori nuk urdhéron té
kundértén dhe ku menjéheré pas deklarimit té skualifikimit, zyrtari né fjalé zévendésohet nga
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zBvendési i tij ligjor, pérveg rasteve kur eprori e merr kété ¢éshtje nen autoritetin e tij. Vendimi
pér skualifikimin e népunésit jepet brenda njé afati 5-ditor. Pra, si¢ vérehet, dispozitat e Kodit
té Procedurés Administrative (ligjit nr. 8485/1999), parashikojné né ményré té detajuar
trajtimin e rasteve té konfliktit té interesit kur punonjési i administratés shtetérore gjendet para
rasteve té tilla.

21.54.Gjithashtu edhe sipas ligjit nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative i
Republikés sé Shqipérisé”, (pavarésisht se nuk ka gené né fuqi pér rastin e konfliktit té interesit
objekt shgyrtimi), né nenin 30, germa “d”) e tij, ka té parashikuar pengesat ligjore kur népunési
publik, nuk pérfshihet né njé proceduré administrative vendimmarrése edhe né rastin kur
bashkéshorti, bashkéjetuesi ose té aférmit e tij deri né shkallé té dyté, kané marré pjesé si eksperté
pérfagésues, késhilltaré apo avokaté né c¢éshtjen né shqyrtim. Né kété rast sipas ligjit, népunési
njofton menjéheré me shkrim eprorin e tij, i cili merr vendim pér pérjashtimin ose konfirmimin e
népunésit, brenda 5 ditéve nga marrja e njoftimit ose kérkesés sé paléve dhe kur eprori vendos
pérjashtimin e népunésit, né vendimin e pérjashtimit caktohet edhe népunési zévendésues.

21.55.Pér sa mé lart, vlerésohet se né térésiné e tyre parashikimet dhe procedurat gé ndigen pas
konstatimit té rastit té konfliktit té interesit, subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé se nuk ka
ushtruar detyrén né kushtet e konfliktit t& interesit né kété céshtje, por pér sa kjo ishte njé
veprimtari jashté objektit té veprimtarisé sé ligjit nr. 84/2016, ky rast i konstatuar u vlerésua
nga trupi gjykues se nuk mund té shérbejé si shkak pér shkarkimin nga detyra té subjektit té
rivlerésimit.

Konkluzion pér rivlerésimin e pasurisé

20.56.Pér pasuriné apartament banimi me sipérfage 120.3 m? ndodhur né Tirané, trupi
gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, ka pasaktési né deklaratén e pasurisé
“vetting” lidhur me burimin e krijimit té€ késaj pasurie n€ vlerén 82.000 euro dhe mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, sipas parashikimeve né kuptim té
parashikimeve té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5, té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe neneve 33, pika 5,
gérmat “a” “b” dhe 61, pika 3 t€ ligjit nr. 84/2016.

21.56.1.Pér pasuriné automjet “Ford Kuga”, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit ka pasaktési né deklaratén e pasurisé “vetting” lidhur me burimin e krijimit t€ késaj
pasurie dhe mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuriné,pasi nuk
provoi burimin e ligjshem te huas 1.800.000 lek perdorur si burim krijimi sipas parashikimeve
né kuptim té parashikimeve té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5, t& Aneksit té Kushtetutés dhe neneve
33, pika 5, gérmat “a” “b” dhe 61, pika 3 t€ ligjit nr. 84/2016.

21.56.2. Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se bazuar né konkluzionet e arritura mé lart né
konsideraté dhe té standarteve té vendosura nga Kolegji i Posacém i Apelimit, subjekti i
rivlerésimit znj.Alma Hicka, nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé.

B. KONTROLLI I FIGURES

22.Institucioni kompetent pér kontrollin e figurés, verifikimit té deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit dhe té dnénave té tjera, DSIK-ja, né pérmbushje té ushtrimit té funksioneve sipas
ligjit nr. 8457, daté 11.2.1999, i ndryshuar, pasi ka kryer té gjitha procedurat pér kontrollin
figurés, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, ka paragitur né Komision raportin e
deklasifikuar plotésisht me vendim nr. *** daté 18.5.2020, t¢ KDZH-s&, ku rezulton se:

22.1Subjekti i rivlerésimit i rivlerésimit ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato té
deklaruara né deklaratén pér kontrollin e figurés. Pér subjektin e rivlerésimit nuk
administrohen prova, informacione konfidenciale apo té tjera, nga té cilat mund té ngrihen
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dyshime té arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e
organizuar ose persona té dyshuar té krimit té organizuar.

22.2.Sa mé sipér, Grupi i Punés konstaton pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit.

22.3.Né pérfundim té procesit té rivlerésimit té figurés, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni pas hetimit té kryer
pér kété kriter arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, znj. Alma Hicka, ka plotésuar
sakté dhe me vértetési formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés dhe nuk u gjet asnjé
element gé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né
krimin e organizuar.

22.4 Konkluzioni pér kontrollin e figurés

Komisioni, pas hetimit té kryer pér kété kriter, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, arriti né pérfundimin se subjekti
ka plotésuar sakté dhe me vértetési formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés dhe nuk u
gjet asnjé element gé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat e
pérfshiré né krimin e organizuar.

Komisioni arriti né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit, znj. Alma Hicka ka arritur nivel té
besueshém né kontrollin e figurés.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

23.Vlerésimi i aftésive profesionale té subjektit té rivlierésimit é&shté kryer né bazé té ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”
, kreu VI, nenet 40 e vijues i tij, si dhe mbi bazén e kritereve pércaktuar né ligjin nr. 96/2016,
“Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, nga organi
kompetent, Késhilli i Larté Gjygésor.

23.1.Raporti, pér analizén e aftésive profesionale, kryer nga Késhilli i Larté Gjyqésor, éshté
bazuar né formularin e vetédeklarimit bashké me dokumentet shogéruese, tri dokumentet
ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe né té dhénat e dokumenteve té tjera
gé shoqgérojné formularin e vetédeklarimit qé jané paraqitur nga subjekti i rivlerésimit; pesé
dosje gjygésore, té pérzgjedhura sipas njé sistem objektiv dhe rastésor; té dhénat nga burimet
arkivore té KLGj-sé.

ANALIZA E GJETJEVE
Aftésité profesionale
Njohurité ligjore

23.2.Subjekti i rivlerésimit, znj. Alma Hicka, ka filluar punén si gjyqtare né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Kavajé mé 16.9.2004 dhe e ka ushtruar kété detyré deri mé 15.9.2010, kur éshté
eméruar inspektore né Inspektoratin e KLD-sé.

23.3.Ajo ka aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit. Né pesé dosjet e vézhguara
éshté konstatuar se ajo identifikon normén ligjore té zbatueshme dhe jep arsye pér ményrén e
zbatimit té saj né rastin konkret. Gjyqgtarja Alma Hicka kualifikon drejt marrédhénien juridiko-
civile, objekt shqyrtimi gjyqgésor zbaton me korrektesé procedurén e gjykimit té shkurtuar
identifikon rastet pér zbatimin e ligjit pér uljen e dénimit. Zgjidh drejt mosmarréveshjet objekt
gjykimi dhe, pér pasojé, né disa raste, palét bien dakord me zgjidhjen e ¢éshtjes dhe nuk e
kundérshtojné vendimin e dhéné né gjykatat mé té larta
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23.4. Tri dokumentet ligjore, té paragitura nga subjekti i rivlerésimit kané lidhje me detyrén
funksionale té ushtruar si Avokate e Pérgjithshme e Shtetit dhe kané té béjné me pérfagésime
né Gjykatén Evropiane, né Arbitrazhin Ndérkombétar dhe parashtresa né Gjykatén
Kushtetuese.

23.5.Nga pesé dosjet e vézhguara jané ankimuar 2 prej tyre. N& té 2 rastet, gjykatat mé té larta
kané vendosur Iénien né fugi té vendimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, ku né 1 rast ka
gjykuar me trup gjykues té pérbéré nga 3 gjyqtaré .

Arsyetimi ligjor

23.6.Subjekti i rivlerésimit, znj. Alma Hicka, ka aftési né arsyetimin ligjor. Vendimet
gjyqésore pérfundimtare té arsyetuara prej saj jané té thjeshté dhe té kuptueshém. Ajo
respekton rregullat e drejtshkrimit dhe pérdor té gjitha karakteret e gjuhés shqipe, né funksion
té gartésisé sé arsyetimit té vendimit gjygésor. Struktura éshté e géndrueshme dhe e
standardizuar.

23.7.Né tekstet e vendimit ekziston lidhja midis fakteve dhe konkluzioneve qé ka arritur
gjyqtarja. Né nxjerrjen e konkluzioneve i kushton réndési analizés sé normés ligjore. Nuk
pérdor referenca né jurisprudencén e gjykatave mé té larta. Ajo bén pjesé té arsyetimit té
vendimeve gjygésore edhe ¢éshtje té procedurés sé gjykimit, té cilat nuk jané kundérshtuar nga
palét dhe, pér mé tepér, jané c¢éshtje, pér té cilat praktika gjyqgésore éshté konsistente
(Juridiksioni gjygésor, kompetenca Iéndore dhe tokésore). Niveli i arsyetimit té vendimeve té
vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt ligjor.

23.8.Ajo i kushton réndésiné e duhur arsyetimit té vendimeve té ndérmjetme, ku pasqyrohet
edhe shkaku ligjor. Né rastin e ¢éshtjes penale, ku éshté proceduar me gjykim té shkurtuar,
éshté konstatuar se vendimet e ndérmjetme kané referencé ligjore, né disa raste referencat
lidhen me gjykimin e zakonshém dhe jo até té shkurtuar.

Aftésité organizative
Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

23.9.Sipas té dhénave statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé pér efekte
té organizimit té shortit, konstatohet se pér kété periudhé gjyqtarja Alma Hicka ka gjykuar
gjithsej 980 céshtje gjygésore, nga té cilat 512 ¢éshtje civile (403 ¢éshtje civile té pérgjithshme
dhe 109 c¢éshtje civile té vecanta), si dhe 468 céshtje penale (67 krime dhe kundérvajtje dhe
401 kérkesa penale).

23.10.Sipas germés “g”, té pikés 3, té Aneksit 1, té Sistemit té Vlerésimit, né aspektin sasior,
gjyqtari i gjykatés sé rrethit gjygésor, gé nuk éshté e organizuar né seksione, duhet té jeté né
cilésiné e relatorit né jo mé pak se 200 gjykime ¢éshtjesh penale (krime dhe kundérvajtje) dhe
céshtjesh civile me palé kundérshtare, pra pér 3 vjet jo mé pak se 600 ¢éshtje.

23.11.Sipas té dhénave statistikore rezulton se gjygtarja Alma Hicka, pér periudhén e
rivlerésimit, ka gjykuar gjithsej 470 céshtje, 67 ¢éshtje penale (krime dhe kundérvajtje)
dhe 403 ¢éshtje civile té pérgjithshme. Rrjedhimisht, ngarkesa e saj sasiore ka gené
dukshém nén standardin minimal po té shtohet edhe fakti gé periudha éshté 4 vjet e 9
muaj.

23.12.Nga analiza e pesé dosjeve té pérzgjedhura me short, rezultoi se kohézgjatja e gjykimeve
nga gjyqtarja Alma Hicka ka gené né intervale kohore nga 1 muaj e 14 dité deri né 3 muaje 9
dité. Céshtja gé ka pasur kohézgjatjen mé té larté té gjykimit 3 muaj e 9 dité ka gené ¢éshtje
adm/penale ulje e dénimit, ku né pérfundim té gjykimit éshté disponuar pranimi pjesérisht i
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kérkesés. Né tri dosjet e tjera, kohézgjatja e gjykimit ka gené 1 muaj e 16 dité, 2 muaj e 6 dité
dhe 2 muaj e 12 dité.

23.13.Ndér kéto pesé dosje té vézhguara éshté konstatuar se né 4 raste éshté respektuar afati
standard i gjykimit, ndérsa né 1 rast, afati standard i gjykimit prej 2 muajsh éshté tejkaluar.
Shkak pér tejkalimin e afatit standard ka gené lénia e seancés sé paré gjyqgésore nga gjyqtarja,
pas 2 muaj e 3 dité.

23.14.Lidhur me kohén mesatare té arsyetimit té vendimeve gjyqésore, si daté e arsyetimit té
vendimit éshté vlerésuar data e dorézimit té dosjes gjyqésore né sekretari, si e vetmja e dhéné
objektive. Nga vézhgimi i 5 dosjeve té shortuara éshté konstatuar se gjyqtarja Alma Hicka i ka
kushtuar réndési arsyetimit né kohén e duhur vendimeve gjygésore. Konkretisht, arsyetimi i
vendimeve éshté kryer pér 4 dité nga shpallja pér 8 dité nga shpallja , pér 10 dité nga shpallja
dhe pér 11 dité nga shpallja 2 dosjet e para, afatin pér arsyetimin e vendimit e kané 5 dité,
ndérsa 3 dosjet e tjera afatin pér arsyetimin e vendimit e kané 10 dité. Né kéto kushte, arsyetimi
i vendimeve né 4 raste ka gené brenda afatit ligjor ndérsa né 1 rast afati ligjor éshté tejkaluar
me 1 dité. Megjithaté edhe né kété rast tejkalimi i afatit ka qené shumé i vogél dhe pér mé
tepér, palét kané ushtruar ankim ndaj vendimit dhe Gjykata e Apelit Durrés ka vendosur Iénien
né fuqi té vendimit.

23.15.Subjekti i rivlerésimit Alma Hicka e respekton kohén né gjykim si element i réndésishém
I procesit té rregullt ligjor dhe i ka gjykuar ¢éshtjet brenda afateve standarde té gjykimit, me
pérjashtim té 1 ¢céshtjeje adm/penale, té cilén e ka gjykuar jashté afatit 2-mujor. Gjithashtu, ajo
I ka kushtuar réndésiné e duhur arsyetimit té vendimeve gjygésore, duke respektuar afatet
ligjore né rastet e vézhguara.

Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

23.16.Subjekti i rivlerésimit Alma Hicka ka aftési pér té kryer procedurat gjygésore. Dosjet e
vézhguara jané véné né lévizje shpejt pas marrjes sé akteve té c¢éshtjes me short, pérmes
vendimeve formale pér caktimin e seancés pérgatitore apo gjygésore.

23.17.Gjyqtarja Alma Hicka zhvillon dhe dokumenton procedurén e gjykimit gjaté drejtimit té
procesit gjygésor, duke ndjekur hapat gé lidhen me ¢eljen e seancés, verifikimin e paléve me
té drejtat dhe detyrimet procedurale, si dhe pér prezantimin e gjykatés. Orienton drejt debatin
dhe hetimin gjygésor, marrjen e provave, kérkimet dhe prapésimet e paléve deri né dhénien e
vendimit pérfundimtar. Pér ¢do kérkesé apo hap procedural, merr rregullisht mendimin e té
dyja paléve né gjykim. Disponon me vendime té ndérmjetme pér ¢do veprim procedural té
kryer gjaté gjykimit. Ajo ka respektuar té drejtén e paléve pér té siguruar mbrojtés apo
pérfagésues.

Aftésia pér té administruar dosjet

23.18.Nga vézhgimi i pesé dosjeve gjygésore té pérzgjedhura me short, pérgjithésisht, nuk jané
konstatuar mangési né aftésiné pér té administruar dosjet dhe pér té mbikéqyrur saktésiné dhe
plotésiné e akteve gé pérfshihen né té. Né ¢do dosje té vézhguar, gjyqtarja ka nxjerré vendim
formal pér caktimin e seancés pérgatitore apo gjyqgésore, vendime té cilat jané marré shpejt pas
marrjes sé ¢éshtjes me short. Né rastet kur seanca nuk éshté celur pasi mungon gjyqtarja, éshté
mbajtur procesverbal (shénim) nga sekretarja gjygésore dhe gjyqtarja, pér té pasqyruar kété
fakt dhe pér té caktuar seancén e ardhshme.

23.19.Edhe kur seanca gjyqgésore nuk éshté zhvilluar, pasi ka gené pushim festé zyrtare, &shté
mbajtur ditén e nesérme procesverbal pér arsyet e moszhvillimit té€ seancés dhe caktimi i
seances tjetér gjyqésore duke urdhéruar njoftimin e paléve.
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23.20.Né dosje gjenden té gjitha aktet e procesit gjygésor té zhvilluar, si kérkesépadia apo
kérkesa penale pér gjykim, procesverbali i seancave pérgatitore apo gjygésore, vendimet pér
kalimin e céshtjes pér shgyrtim apo vendimet pérfundimtare, fletéthirrjet, provat etj. Aktet
gjyqgésore jané té rregullta nga piképamja formale. Radhitja e akteve né dosje nuk paraget
véshtirési pér identifikimin dhe shfrytézimin e tyre nga té interesuarit.

Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
Etika né puné

23.21.Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave dhe i procedimeve disiplinore nuk konstatohen
té dhéna negative pér etikén né puné té gjyqtares Alma Hicka (shihni té dhénat nga burimet
arkivore té KLD-sé). Edhe nga vézhgimi i pesé dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér
kété aspekt.

Integriteti

23.22.Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit, znj. Alma Hicka, dhe nga pesé
dosjet e vézhguara, konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e saj ndaj
¢do ndikimi apo presioni té jashtém.

Paanésia

23.23.Nga pesé dosjet e vézhguara nuk jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit
té rivlerésimit, znj. Alma Hicka dhe né asnjé prej pesé dosjeve té vézhguara nuk ka pasur
kérkesa pér pérjashtimin e saj nga gjykimi i ¢éshtjeve.

23.24.Né njé rast konstatohet se gjyqtarja éshté kujdesur pér té pandehurén si individ né nevojé
e pandehura pa mjete monetare pér t’i siguruar mbrojtés kryesisht, si dhe e ka marré né
konsideraté gjendjen e saj né caktimin e llojit dhe té masés sé dénimit. Né pesé dosjet e
vézhguara nuk jané konstatuar ¢éshtje té barazisé gjinore apo té pakicave, si dhe nuk éshté
konstatuar as pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elementé té tjera qé té véné né dyshim
paanésiné e subjektit té rivlerésimit.

23.25.Né pesé dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar raste gé subjekti i rivlerésimit, znj. Alma
Hicka, nuk ka respektuar rregullat procedurale gé lidhen me standardin e gjykatés sé paanshme.

Aftésité personale dhe angazhimi profesional
Aftésité e komunikimit

23.26.Né pesé dosjet gjygésore té vézhguara, né procesverbalin gjyqgésor éshté konstatuar se
gjyqgtarja Alma Hicka komunikon me etiké me palét ndérgjygése né gjykim. Ajo ka aftési
komunikuese me palét ndérgjygése, si gjaté veprimtarisé pérgatitore e gjygésore, ku shfaq
sjellje etike, duke ruajtur paanésiné né gjykim dhe respektuar baraziné e paléve. Né pesé dosjet
e vézhguara, gjuha e pérdorur né akte éshté normale, komunikimi né pérputhje me etikén
gjygésore dhe i qarté.

Aftésia pér té bashképunuar

23.27.Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna
specifike mbi aftésiné e subjektit Alma Hicka pér té bashképunuar me kolegét dhe
administratén gjyqgésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale
me ta.

23.28.Subjekti, arsyetimin e vendimeve gjyqgésore penale e civile, e ka realizuar brenda afateve
ligjore, cka tregon se bashképunimi i saj me administratén gjygésore dhe né kété drejtim ka
gené né nivelin e duhur.
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Konkluzion pér vlerésimin e aftésisé profesionale

23.29.Trupi gjykues, bazuar né konstatimet e mésipérme, argumentet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, si dhe bazuar né kreun Il té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, pas njé analize né pérputhje me ligjin nr. 84/2016,
“Pér vlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, ligjin nr.
96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, konkludon
se né pérfundim té procesit té rivlerésimit té aftésive profesionale, subjekti i rivlerésimit
znj.Alma Hicka ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésisé profesionale.

DENONCIMET
24.Né Komision jané regjistruar dy denoncime, si vijon:

24.1 Denoncim me nr. *** prot., daté 29.9.2020, i Galerisé Kombétare té Arteve, regjistruar
né Komision ndaj subjektit té rivlerésimit, me objekt shkelje té parimeve procedurale civile
nga subjekti pér zgjidhje ¢céshtjeje regjistruar me nr. *** akti, daté 19.8.2020, pérfunduar me
vendimin e datés 21.8.2020, pér té cilén mé paré éshté dhéné njé vendim me té njéjtat palé,
objekt dhe shkak ligjor duke shkelur pér pasojé parimin e gjésé sé gjykuar.

24.2 Denoncim nr. *** prot., daté 26.1.2018, i shtetasit I. H., drejtuar ndaj subjektit té
rivlerésimit né cilésiné e Avokates sé Shtetit, pér sa i pérket ¢éshtjes pér njé kontraté té
firmosur nga ndérmarrja “***” (Shqipéri) me shogériné “***” (Zvicér) pér blerjen e 100.000
toné gruré dhe 25.000 toné vaj luledielli. Kontrata garantohej me njé letér kredie té shtetit
shqiptar. Né gusht té vitit 2014 shogéria “***” regjistrohet nga regjistri tregtar I VAUD, pra
nuk ekziston mé. Po né até kohé kemi marré njé njoftim nga Gjykata e Strasburgut pér njé
zgjidhje konfidente (dispute settlement), ku nése shogéria do té pranonte céshtja té
konsiderohej e mbyllur me njé pagesé prej 3.728.400 euro, té cilat do té paguheshin nga shteti
shqiptar.

24.3. Komisioni, pasi analizoi dy denoncimet e mésipérme sipas ligjit nr. 84/2016 dhe pasi
analizoi shpjegimet e dhéna nga subjekti, nuk konstatoi té dhéna, prova dhe fakte konkrete
lidhur me veprime korruptive apo shkelje ligjore té subjektit té rivlerésimit, si dhe nuk gjeti
indicie apo elemente gé mund té ngrené dyshime pér paaftési profesionale, apo cilési gé
cenojné figurén e gjyqtares.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes, bazuar né provat e administruara,
rekomandimet e relatores sé ¢éshtjes, pasi dégjoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore
publike, mori né shqyrtim pretendimet e parashtruara dhe provat e paragitura, né vilerésimin e
céshtjes né térési,arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka pasaktési né deklaratén e
pasurisé “vetting” lidhur me burimin e krijimit té¢ pasurive dhe mungesé t&€ burimeve financiare
té ligjshme pér té justifikuar pasurité, né kuptim té parashikimeve té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5,
té Aneksit té Kushtetutés dhe neneve 33, pika 5, gérmat “a” “b” dhe 61, pika 3 t& ligjit nr.
84/2016

PER KETO ARSYE,
Trupi gjykues, bazuar né nenin 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né nenet A,
C, D, DH dhe E t& Aneksit t&¢ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe né nenin 61/3, té

ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”,
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VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, znj. Alma Hicka, gjyqtare né Gjykatén
e Rrethit Gjyqgésor Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit né
pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posa¢ém té Apelimit, nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
U shpall né Tirané, né datén 2.4.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Etleda CIFTJA
Kryesuese

Xhensila PINE Firdes SHULI
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Elda Faruku
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