REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI 1 POSACEM I APELIMIT

Nr. regjistri 37/2021(JR) Vendim nr. 21(JR)
Daté 07.07.2021 Daté 06.06.2023

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKIES

Trupi Gjykues 1 Kolegjit t& Posagém t&€ Apelimit, 1 pérbéré nga gjyqtarét:

Ina Rama Kryesuese
Natasha Mulaj Relatore
Albana Shtylla Anétare
Mimoza Tasi Anétare
Rezarta Schuetz Anétare

- mori né€ shqyrtim né seancé gjyqésore n€ dhomé késhillimi, mé daté€ 06.06.2023, ditén e marté,
ora 10:00, né ambientet e Kolegjit t¢ Posac€ém té Apelimit, n€ prani t& VEzhgueses
Ndérkombétare Marie Tuma, me Sekretare Gjyqésore Anisa Sejdini, ¢é€shtjen e Juridiksionit té
Rivleré€simit, qé i pérket:

ANKUES: Subjekti 1 rivlerésimit Ramazan Avdiu, gjyqtar né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Elbasan.

OBJEKTTI: Shqyrtimi 1 vendimit nr. 381, daté¢ 06.05.2021, té
Komisionit té Pavarur té€ Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”; Kushtetuta
e Republikés s€ Shqipéris€é; Konventa Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.

Trupi Gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢€shtjen né térési, n€ seancé gjyqésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 t€ ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaget e
ankimit dhe parashtrimet e subjektit t€ rivlerésimit, dégjoi gjyqtaren relatore t€ ¢éshtjes
Natasha Mulaj, si dhe pasi e bisedoi até,
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VEREN:

I. Vendimi i Komisionit té¢ Pavarur té Kualifikimit

Subjekti i rivlerésimit Ramazan Avdiu (n€ vijim “subjekti i rivlerésimit”), pér shkak t&
ushtrimit t€ funksionit t€ gjyqtarit né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Elbasan, i éshté nénshtruar
procesit té rivlerésimit kalimtar, ex officio, né zbatim té nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé¢
Republikés sé Shqipérisé€, si dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016.

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”) vendosi mbylljen e hetimit
administrativ kryesisht vetém pér kriterin e vlerésimit t€ pasuris€ dhe né pérfundim té procesit
té rivlerésimit arriti n€ kéto konkluzione: (i) subjekti i rivlerésimit nuk arriti nivel t€ besueshém
né vlerésimin e pasurive t€ deklaruara, pasi ka béré deklarim t€ pasakté dhe t€ pamjaftueshém
té pasuris€, n€ kuptim té pikave 1, 3 dhe 5 t€ nenit D t& Aneksit t&€ Kushtetutés dhe pikés 5, té
nenit 33 t€ ligjit nr. 84/2016; (i1) nga vlerésimi né€ térési 1 pasuris€ sé subjektit t& rivlerésimit
dhe veprimeve t€ kryera prej tij, ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé dhe gjendet
né€ kushtet e pikés 5, t€ nenit 61 t& ligjit nr. 84/2016.

N¢ pérfundim, Komisioni, bazuar né€ pikat 1, 3 dhe 5, té nenit D t& Aneksit té¢ Kushtetutés dhe
né pikat 3 dhe 5, t€ nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, me vendimin nr. 381, daté 06.05.2021, vendosi:
Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Ramazan Avdiu, gjyqtar né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Elbasan.

II. Shkaget e ankimit té subjektit i rivlerésimit

Kundér vendimit nr. 381, dat€ 06.05.2021, t€ Komisionit, ka ushtruar ankim subjekti i
rivlerésimit, duke kérkuar nga Kolegji i Posacém 1 Apelimit (né€ vijim “Kolegji”): (i) prishjen
e vendimit t€ Komisionit si t€ pabazuar né prova e né ligj; (7i) kthimin pér rishqyrtim té ¢éshtjes
né Komision, pasi nése do t&€ shqyrtohej nga Kolegji do t’i cenohej e drejta e ankimit né€ njé
shkallé mé t€ larté gjykimi; (7ii) gjykimin e ¢éshtjes né seanc€ publike, n€ ményré g€ t’i
garantohet e drejta e mbrojtjes e shkelur né ményré thelbésore né procesin administrativ né
Komision; (iv) ribérjen e hetimit pér kriterin e vlerésimit té€ pasurisé dhe hetimin edhe pér dy
kriteret e tjera; si dhe (v) konfirmim né detyré.

Subjekti 1 rivlerésimit e konsideron vendimin ¢ Komisionit njé¢ vendim t€ marré né shkelje
flagrante t€ procesit té rregullt ligjor parashikuar n€ nenin 42, pika 2, nenin 179/b pikat 1 dhe
2 t€ Kushtetutés s€ Republikés s€¢ Shqipérisé, nenin 6 t&€ Konventés Evropiane té té Drejtave t&
Njeriut (né€ vijim “KEDNj”) dhe nenin 4, pika 5 e ligjit nr. 84/2016. Ky vendim né vlerésim té
subjektit t€ rivlerésimit nuk bazohet né fakte dhe prova, por merret mbi fakte t€ pahetuara dhe
né zbatim t€ gabuar t€ ligjit. Procesin e rivlerésimit t€ zhvilluar né Komision, subjekti i
rivlerésimit e kundérshton, duke ngritur n€ ményré t€ pérmbledhur kéto shkage ankimore.

5.1. Pas korrigjimit t€ gabimit material mbi gjendjen e cash-it n€ fund t€ vitit 2003, Komisioni
duhet té rigelte hetimin administrativ pér kriterin e vlerésimit té€ pasuris€é dhe té ribénte
rezultatin e hetimit, por né kundérshtim me aktin “Hapat procedurale t& unifikuar” e kaloi
¢€shtjen né€ seancé dégjimore. Kjo shkelje e réndé procedurale béri g€ hetimi administrativ, 1
pambyllur dhe né€ shkelje té nenit 10 t& Kodit t€ Procedurave Administrative nga Komisioni, t&
véshtirésonte dhe cenonte t€ drejtén e mbrojtjes efektive né€ kété proces, duke e vendosur
subjektin e rivlerésimit né kushtet e hamendésimit t&€ géndrimit t€ Komisionit mbi ato elementé
té rezultatit t€ hetimit q€ ndryshuan nga korrigjimi i gabimit material.

5.2. Komisioni duhet t€ ribénte rezultatet e hetimit administrativ, pas pércaktimit né ményré
térésisht arbitrare té nivelit t€ shpenzimeve té jetes€s né masén 66% t& t&€ ardhurave pér
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periudhén 1989 — 2002, pa kryer asnjé hetim lidhur me faktorét thelbésoré qé pércaktojné
shpenzimet e jetes€s s€ subjektit t€ rivlerésimit, né shkelje t€ pikés 1, t€ nenit 45 t& ligjit nr.
84/2016 dhe pa marré né konsideraté: (a) kontekstin jeté€sor dhe ményrén e jetesés s€ subjektit
té rivlerésimit; (b) pérbérjen familjare me numér t€ ndryshém anétarésh né€ kohé t€ ndryshme;
(c) vendndodhjen gjeografike ku ka banuar gjaté késaj periudhe; si dhe (¢) nivelin e té
ardhurave, né pércaktimin ¢ masé€s relative té shpenzimeve té jetesés (zvogélimi relativ i
shpenzimeve né raport me rritjen e t€ ardhurave). Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar
pérllogaritjen e shpenzimeve té€ jetesés, duke paraqitur pretendime pér nénperiudha té
ndryshme té periudhés 1989 — 2002.

5.3. Komisioni nuk i ka kaluar subjektit t€ rivleré€simit barré prove lidhur me kthimin e shumés
3.641 USD, né vitin 2007, por vetém mbi mospérputhjet e konstatuara né¢ deklaratén periodike
vjetore 2007 me rezultatin e hetimit t& llogarive bankare dhe gjendjen cash t€ mbajtur né
banesé. Arsyetimi i Komisionit né vendim kapércen até ¢ka &shté kérkuar né hetim, duke
cenuar procesin e rregullt ligjor pér shkak t€ cenimit t€ s€ drejtés s€¢ mbrojtjes. Pérfshirja e késaj
shumé né analiz€ kérkon ribérjen nga fillimi té rezultatit t&€ hetimit pér periudhén 2007 — 2016
dhe dhénien e mundésisé subjektit té rivlerésimit t€ paragesé mbrojtje efektive dhe shqyrtimin
e ¢éshtjes né seancé gjyqésore publike.

5.4. Subjekti 1 rivlerésimit nuk ndodhet n€ kushtet e asnjé prej dy rasteve té parashikuara nga
neni D i Aneksit t€ Kushtetutés: (i) kur ka deklaruar mé shumé se dyfishin e pasuris€ sé
ligjshme; ose (ii) kur pérpiqet t&€ fshehé ose t€ paragesé né ményré té pasakté pasurité, g€ ndaj
tij t€ jepet masa disiplinore e shkarkimit nga detyra, pér kriterin e vler€simit t& pasurisé.
Qéndrimin e Komisionit se subjekti i rivlerésimit &shté pérpjekur té€ fsheh apo té paragesé né
ményré t€ pasakté huan e z. D. X., subjekti e konsideron né kundérshtim me nenin 6 t&€ KEDN;j-
s€, nenin 42, pika 2 t€ Kushtetutés, me ligjin nr. 84/2016 e kuadrin ligjor qé rregullon
marrédhéniet e subjektit t€ rivlerésimit né detyré dhe jashté saj. Pér pasoj€, konkluzioni i
Komisionit &shté 1 pavlefshém.

5.5. Parashikimi i pikés 3, t€ nenit 61 t& ligjit nr. 84/2016, i zbatuar nga Komisioni, kérkon
plotésimin e njékohshém té dy kushteve, deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit t&
figurés dhe pér kontrollin e pasurisé. Pér subjektin e rivlerésimit nuk &éshté kryer kontroll 1
figurés e, pér pasoj€, masa e marré né bazé t€ késaj dispozite éshté né kundérshtim me ligjin.

5.6. Referuar pikés 5, t€ nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, masa e shkarkimit nga detyra merret
vetém kur plotésohen njékohshém dy kushte: (1) kur nga vlerésimi né térési, né kuptim t€ nenit
4, pika 2 t€ kétij ligji, rezulton se subjekti ka cenuar besimin e publikut te drejtésia; dhe (2) kur
subjekti €shté né pamundési pér ploté€simin e mangésive népérmjet programit té trajnimit. Kéto
kushte jan€ kumulative dhe jo alternative. Q€ té€ plotésohet kushti 1 dyté, detyrimisht subjekti
duhet té vlerésohet pér kriterin e aftésive profesionale, pasi vetém né vlerésimin e kétij kriteri
mundet t€ arrthet né pérfundimin se subjekti 1 rivlerésimit €shté né pamundési pér plotésimin
e mangésive népérmjet programit t€ trajnimit. Né kéto kushte, masa disiplinore e dhéné nga
Komisioni €shté n€ kundérshtim edhe me pikén 5, t€ nenit 61 t& ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me themelin e ¢€shtjes, pér t€ kundérshtuar konkluzionet e arritura nga Komisioni né
vendim, subjekti 1 rivlerésimit ka ngritur shkaqe ankimore, t€ cilat, né ményré t€ pérmbledhur,
konsistojné né sa vijon:

6.1. Pér pasuriné apartament banimi me sipérfage 52,8 m?, ndodhur né Gramsh

6.1.1. Subjekti i rivlerésimit ka provuar pamundésiné objektive pér t&€ vértetuar marrjen e
kredis€ pér blerjen e minitraktorit dhe kthimin e saj, pasi €shté tejkaluar afati 1 ruajtjes sé
dokumentacionit né sistemin bankar e né arkivé, kredia éshté marré dhe shlyer deri né vitin
1998.
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6.1.2. Komisioni né vendim nuk shprehet pér vértetésiné dhe fuqiné provuese té deklaratés
noteriale t& blerésit t€ minitraktorit B. S.. Komisioni jo vetém nuk pranoi thirrjen e tij dhe té
personave té tjeré si déshmitaré, por né€ kundérshtim me pikén 9, t€ nenit 49 t€ ligjit nr. 84/2016,
as né vendimin pérfundimtar dhe as né ndonjé vendim té€ ndérmjetém nuk ka arsyetuar
refuzimin e késaj prove. Citimi i dispozités, nenit 49, pika 6, germa “b”, qé né fakt duhet té
ishte germa “a”, pér refuzimin e thirrjes si déshmitar nuk pérbén arsyetim. Komisioni duhet té
analizonte se pérse nuk e ka pranuar marrjen e kétyre provave dhe arsyet qé marrja e tyre i

dukej e panevojshme.

6.1.3. Qéndrimi i Komisionit mbi krediné pér blerjen e minitraktorit &shté kontradiktor, alogjik
dhe térésisht 1 papranueshém e tendencioz, pasi kur argumenton shpenzimet e jetes€s pér
periudhén 1989 - néntor 1996, pranon faktin e marrjes dhe kryerjes sé pagesave pér shlyerjen
e kredis€. N& periudhén 1989 - dhjetor 1993, nuk pranon mundési kursimesh me arsyetimin e
marrjes kredi pér blerjen e minitraktorit. N&€ periudhén janar 1994 - néntor 1995, shprehet se
subjektit 1 éshté dashur té paguajé krediné€. Pra, pér t€ llogaritur shpenzime sa mé t€ larta dhe
kursime sa mé t€ uléta, Komisioni pranon marrjen dhe shlyerjen e kredis€, ndérsa kur verifikon
mundésiné financiare pér blerjen e apartamentit nuk pranon ekzistencén e kredis€, me
arsyetimin se nuk provohet marrja e saj.

6.1.4. Pérfundimi i Komisionit, se pér blerjen e apartamentit subjekti 1 rivlerésimit ka béré
deklarime t€ ndryshme né deklaratat periodike, deklaratén e pasuris€ vetting dhe prap&simet
pér rezultatet e hetimit, &shté 1 pavérteté, pa evidentuar dhe argumentuar deklarimet apo
shpjegimet e ndryshme.

6.1.5. Pamundésia financiare, pér blerjen e apartamentit n€ shumén (-) 130.251 leké e
konstatuar nga Komisioni, €shté térésisht e padrejté, bazuar né llogaritjen e gabuar t&
shpenzimeve té€ jetesés, si edhe mos marrjen né konsideraté t€ shumés 100.000 leké nga shitja
e minitraktorit, ndérkohé& qé subjekti rezulton me tepric€ pozitive 107.373 leké.

6.1.6. Lidhur me krediné pér minitraktorin, konkluzioni i Komisionit &shté i1 padrejté,
mbéshtetur né fakte t€ pavérteta e t€ pahetuara, mosmarrjen e provave pér hetimin e fakteve,
pranimin dhe mohimin té t& nj€jtit fakt né analizén pérfundimtare. Veprime kéto q€ kané cenuar
té drejtén e mbrojtjes efektive pér njé proces t€ rregullt ligjor. Komisioni nuk u ka dhéné
pérgjigje pretendimeve t€ subjektit.

6.1.7. Pér llogaritjen e shpenzimeve t€ jetesés deri n€ néntor 1996, nuk &shté hetuar dhe
vlerésuar asnjé rrethané faktike, n€ kundérshtim me nenin 45, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.
Vendimi 1 Komisionit €shté i paarsyetuar dhe me pérmbajtje kontradiktore, n€ shkelje me
standardin kushtetues t€ procesit té rregullt ligjor, pércaktuar né praktikén e Gjykatés
Kushtetuese (vendimi nr. 33/2005).

6.1.8. Eshté e domosdoshme té hetohen dhe vlerésohen sipas rrethanave dhe fakteve té
provuara shpenzimet e jetes€s pér periudhén 1989 - néntor 1996, pasi ndikojné drejtpérdre;jté
né pérllogaritjen e burimit t€ ligjshém pér blerjen e apartamentit. Subjekti kérkon nga Kolegji,
ribérjen e rezultatit t€ hetimit pér kété shkak dhe shqyrtimin e ¢éshtjes n€ seancé publike, né t&
kundért do t’1i mohohej e drejta e mbrojtjes.

6.2. Lidhur me huan dhéné z. H. B. né maj 2002

6.2.1. Subjekti i rivler€simit kundérshton metodologjiné e llogaritjes s€ shpenzimeve pér gjithé
periudhén 1996 - 2002, pasojé e mosmarrjes né konsideraté té fakteve dhe provave apo
mbéshtetjes né fakte té€ pahetuara dhe konkludimit né llogaritje formale, qé ndikojné
drejtpérdrejté né burimin e ligjshém pér dhénien e huas.
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6.2.2. Ndryshe nga sa arsyeton né vendim, Komisioni nuk ka paraqitur njé tabelé analitike ku
té keté pasqyruar t€ ardhurat e shpenzimet, ashtu si¢ i ka pranuar duke u shprehur né vendim
se nga llogaritjet gjendja negative ka rezultuar (-) 416.130 leké. Pér kété pjesé, vendimi i
Komisionit &shté 1 paarsyetuar.

6.2.3. Kolegji, duke vlerésuar té gjitha rrethanat, t€ pranojé pagesén e tatimit n€ vitin 2021 pér
shumén 893.396 leké, q€ konsiston né€ démin g€ gjykata 1 ka njohur subjektit t€ rivlerésimit pér
mospérmbushjen e detyrimeve ndaj tij nga huamarrési H. B. dhe ta pranojé kété shumé si burim
té ligjshém financiar.

6.2.4. Konkluzioni i Komisionit pér mosnjohjen e shumés 1.440.000 leké, si e ardhur nga
burime té ligjshme, €shté 1 padrejt€ dhe i pabazuar. Edhe nése nuk pranohet pagesa e tatimit
mbi t& ardhurat nga ekzekutimi i vendimit gjyqésor, shuma prej 1.440.000 lekésh duhet t& njihet
si e ardhur e ligjshme né vitin 2009, pasi pérbén principalin e huas.

6.2.5. Shuma e pérfituar nga vendimi gjyqésor, principali dhe shlyerja e démit, &shté
depozituar n€ banké dhe deklaruar né€ deklaratén periodike vjetore 2009, ¢ nése organet
tatimore té ngarkuara nga ligji do t€ kryenin kontrollin pérkatés do té kishin evidentuar
két€ manggési e do t&€ ndérmerrnin masat pérkatése, t€ cilave subjekti do t’i pérgjigjej duke kryer
pagesat respektive.

6.2.6. Tatimi mbi kéto t€ ardhura nuk duhet t& paguhej, si dhe nuk kujton nése e ka béré

pagesén. Megjithaté, mospagesa mund té jeté pasojé e harres€s ose ndonjé€ interpretim i pasakté

i ligjit t& kohés.

6.3. Pér ndértimin informal me sipérfage 68 m°, né apartamentin me sipérfage 52,8 m’, né
Gramsh

6.3.1. Konkluzioni i Komisionit se pér kohén e ndértimit té shtesés shpjegimet e subjektit t&
rivlerésimit jan€ kontradiktore &shté 1 pambéshtetur, i paarsyetuar, nuk pérmend cilat
shpjegime ishin kontradiktore, si dhe nuk analizon provat e pretendimet e subjektit té
rivlerésimit pér kété ¢céshtje. Me provat e paraqitura nga subjekti i rivlerésimit, provohet né
ményré t€ padyshimté fakti qé€ shtesa €shté pérfunduar né gjendjen e deklaruar né deklaratén
periodike vjetore 2012, né muajin tetor.

6.3.2. Lidhur me vlerén e ndértimit, konkluzionet e Komisionit se subjekti 1 rivlerésimit nuk
ka paraqitur dokumentacion ligjor t&€ kohés (preventiv/situacion) pér ndértimin e shtesés dhe se
€shté né pamundési financiare pér t€ mbuluar ndértimin n€ fazén e deklaruar, jané€ térésisht té
pambéshtetura né provat e paraqitura.

6.3.3. Mungesa e dokumentacionit pér vlerén né kohén e ndértimit, vjen pasi ndértimi nuk
éshté béré me leje apo nga nj€ shoqéri ndértimi, t€ cilat hartojné€ preventiv e situacione dhe
léshojné fatura tatimore pér vlerén e mallrave dhe punimet e kryera, arsye e pamundésisé
objektive pér paraqitjen e dokumenteve pér t€ provuar vlerén e ndértimit. K&to rrethana nuk
pérjashtojn€ mundésiné e vlerésimit t€ objektit me ekspert vlerésues bazuar né ¢gmimet e tregut
apo atyre t€ miratuara si orientim pér preventivimin e punéve publike né rastin e prokurimit té
fondeve publike, si¢ ka vepruar subjekti i rivlerésimit.

6.3.4. Mospranimi si prové i aktit t€ ekspertit vlerésues, me arsyetimin se zérat dhe volumet e
punés jané llogaritur sipas sqarimeve té subjektit t€ rivlerésimit, pasi shtesa kishte pérfunduar,
&shté haptazi i pabazuar, pasi volumet dhe zérat e punimeve jané llogaritur mbi bazén e gjendjes
faktike n€ kohén e kryerjes s€ tyre.

6.3.5. Vlera e pércaktuar nga Komisioni nuk &shté e sakté, né kushtet kur shtesa anésore nuk
ka pasur faqe peréndimore, pra, as mur e as suvatime t€ brendshme dhe t€ jashtme, as dyer e
dritare. Referenca te ¢mimet sipas Entit Kombétar t€ Banesave (n€ vijim “EKB”) nuk &shté€ e
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sakté, pasi né rastin konkret nuk pérfshihen punimet qé i shérbejné ambienteve té€ pérbashkéta
si kafazi 1 shkall&s, rrjeti 1 pérbashkét elektrik e hidraulik apo izolimi i tarracés.

6.3.6. N& pércaktimin e vlerés sé karabinas€, Komisioni nuk referon akt ligjor, nénligjor apo
disiplin€ shkencore t€ ndértimit ku té specifikohet se masa e shpenzimeve té ndértimit n€ fazén
e karabinasé pérbén 70% t& vlerés s€ objektit té pérfunduar, gjé q€ e bén pérfundimin e arritur
prej tij, arbitrar.

6.3.7. Duke pérllogaritur vetém elementin hua té kthyer nga z. P. B. n€ vitin 2012 né€ shumén
300.000 leké apo gjendjen cash né fund t€ vitit 2007, kundérvlerén e shumés prej 3.641 USD
pa két€ hua, provohet né ményré kategorike mjaftueshméria e burimeve té€ ligjshme pér
ndértimin e shtesés.

6.4. Lidhur me mjetet monetare, depozita, llogari rrjedhése té deklaruara né deklaratén e
pasurisé vetting

6.4.1. Komisioni nuk &shté shprehur né¢ vendim nése depozita bankare né¢ shumén 500.000
leké, celur nga subjekti 1 rivlerésimit mé daté 11.06.2015, né bankén “Societe Generale
Albania” ShA, dega Gramsh, éshté krijuar me burime té ligjshme. Si burim krijimi pér kété
pasuri duhet t& konsiderohet edhe shuma 1.070.000 leké e kthyer nga huamarrési A. D., né maj
2015. Procesi i hetimit dhe arsyetimi i Komisionit jané térésisht inkoherenté.

6.4.2. Pér depozitén bankare n€ shumén 500.000 leké, ¢elur nga bashkéshortja né bankén
“Societe Generale Albania” ShA, dega Gramsh, mé dat€ 10.07.2013, Komisioni, pas rishikimit
té analiz€s financiare, konstatoi pamjaftueshméri né vlerén (-) 229.167 leké t€ burimeve
financiare t€ ligjshme, por pa ribéré rezultatin e hetimit pér t€ evidentuar se nga cilét elementé
kishte ardhur ky ndryshim, duke véné né véshtirési subjektin e rivlerésimit pér realizimin e
mbrojtjes.

6.43. Mosnjohja e padrejté e kundérvlerés sé shumés 3.641 USD cash gjendje né fund té vitit
2007 si burim krijimi t€ késaj depozite, sjell pakésimin e burimeve financiare né vijim dhe jep
efekt zinxhir n€ shumé elementé té€ analizé€s. Edhe nése né€ analiz€ nuk pérfshihet kjo gjendje
cash, pérséri subjekti 1 rivlerésimit rezulton me balancé pozitive n€ masén 125.749 leké.

6.4.4. Pérderisa Komisioni pér kété depozité nuk ka paraqitur né€ vendim analizé financiare, si
dhe nuk €shté shprehur lidhur me argumentet e subjektit t€ rivlerésimit se ka pasur té ardhura
té ligjshme pér krijimin e késaj depozite, Komisioni ka pranuar ligjshmériné€ e burimit, pasi né
té kundért vendimi do té ishte pasojé e procesit t€ parregullt ligjor, pa i dhéné pérgjigje
pretendimeve ngritur nga subjekti pér té€ provuar t€ kundértén e rezultatit t& hetimit, duke 1
cenuar késhtu té€ drejtén e mbrojtjes.

6.4.5. Lidhur me depozitén bankare né¢ shumén 800.000 leké, ¢elur nga bashkéshortja né
bankén “Societe Generale Albania” ShA, dega Gramsh, mé daté 14 tetor 2013, né vendim,
Komisioni nuk &shté shprehur nése kjo depozité €shté me burime financiare té ligjshme, q¢ té
con né pérfundimin se Komisioni ka njohur ligjshmériné e burimeve té krijimit té saj, né té
kundért, kishte detyrimin t€ paraqiste né vendim si analizén financiare, ashtu edhe pérfundimet,
lidhur me pretendimet e subjektit t& rivlerésimit pér kété ¢éshtje. Pavarésisht pérfshirjes ose jo
té shumés 3.641 USD, rezultati negativ ka ardhur edhe si pasojé e mosnjohjes pa té drejté si
burim 1 ligjshém 1 shumés 600.000 leké kthyer nga huamarrési P. B. né vitin 2013.

6.5. Pér huan dhéné z. D. X. mé daté 22.07.2004

6.5.1. Konkluzionet e Komisionit pér kété hua jané€ t€ pabazuara né prova e né€ ligj. N& kohén
e dhénies sé€ huas, shuma nuk ka qené as né€ pérdorim e as n€ posedim t€ subjektit té rivlerésimit,
por mbahej thjesht né ruajtje prej tij. Veprimi juridik éshté kryer faktikisht né vitin 2003 nga
véllai 1 subjektit dhe jo prej veté subjektit. Deklarata me shkrim né€ vitin 2004 nuk ka pasur si
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qéllim lidhjen e njé kontrate té re, por vértetimin e marrjes s€ huas né shumén 20.000 USD, né
vitin 2003 pér llogari t€ z. D. X. nga z. B. C.. Subjekti i rivlerésimit né kéto kushte nuk kishte
detyrim ligjor t€ deklaronte kété hua né deklaratén e personit g€ mbart detyrimin pér deklarim
pasurie né€ vitin 2003 dhe deklaratén periodike vjetore 2004.

6.5.2. Veprimet e subjektit nuk mund t€ vlerésohen si pérpjekje pér fshehje apo pér deklarim
té pasakt€ té pasurisé€, kur huaja nuk €shté zbuluar si pasojé e veprimeve hetimore té kryera nga
Komisioni, por nga deklarimet me vértetési t€ béra nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje t&
pyetésorit t€ Komisionit.

6.5.3. Huaja buron nga t€ ardhura t€ ligjshme, si asistenca dhe puna n€ ndértim e véllezérve t&
subjektit t€ rivlerésimit, n€é Angli. Ményra e dérgimit t€¢ shumave né rrugé ligjore népérmjet
transfertave u jepte autoriteteve angleze dhe shqiptare mundésiné e verifikimit né€se do t€ kishin
dyshime lidhur me ligjshmériné e tyre.

6.5.4. Komisioni nuk i ka dhéné pérgjigje pretendimit t€ subjektit t€ rivleré€simit se véllezErit
e tij nuk mund té€ konsiderohen “persona t€ tjeré t&€ lidhur” me té, sipas pércaktimeve té ligjit
nr. 84/2016, duke i cenuar késhtu té drejtén e mbrojtjes e duke e béré procesin té parregullt.

6.5.5. Huaja nuk ka gené e ndaluar nga aktet qé rregullonin kéto marrédhénie e, pér pasojé,
géndrimi i Komisionit se subjekti nuk duhet té kishte hyré né kéto marrédhénie sepse &shté
informale, me burime t€ panjohura, nga persona té panjohur, éshté térésisht 1 padrejté. Subjekti
nuk ka démtuar interesat e asnj€ personi vegse té tij e t& véllezérve té tij.

6.5.6. Eshté térésisht i pabazuar né provat e paraqitura arsyetimi i Komisionit né vendim, ku
né ményré evazive shprehet se subjekti Eshté pérpjekur té fshehé apo paragesé né ményré t&
pasakté pasurité. Komisioni duhet t€ pércaktonte nése subjekti ka fshehur pasurin€ apo &shté
pérpjekur ta parages€ né ményré t€ pasakté até. Vendimi i Komisionit éshté alogjik dhe
kontradiktor.

6.5.7. Komisioni nuk ka analizuar asnjé prej pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, ndérkohé
q€ duhet t’1 analizonte e t€ vendoste arsyet e mospranimit duke béré analizén e provave. Kjo
analiz€ nuk béhet vetém duke cituar pérmbajtjen e provave, por duke vlerésuar fuqiné provuese
té tyre, né€ raport me provat e tjera, nga shqyrtimi né térési i rrethanave té ¢éshtjes.

6.6. Lidhur me huat né vitet 2011, 2013 dhe 2015

6.6.1. Pér huat dhéné z. P. B. né vitin 2011, z. A. D. dhe znj. Sh. D. né vitin 2013 nga
bashkéshortja e subjektit, si dhe huan dhéné z. F. M. né vitin 2015, né€ ményré t& pérmbledhur
subjekti 1 rivlerésimit, pretendon se: (i) ka provuar térésisht burimin e ligjshém t€ t€ ardhurave
pér dhénien dhe pér kthimin e tyre né masén e deklaruar; (i1) ndonése ka véné né dyshim huat,
Komisioni né vendim nuk é&shté shprehur qarté nése i pranon apo jo ato, ndérkohé q&€ né
rezultatin e hetimit administrativ nuk ka ngritur dyshim pér dhénien e tyre dhe as nuk ka véné
né€ diskutim ligjshmérin€ e burimit; (ii1) konkluzioni i Komisionit se nuk ka prova g€ provojné
se huat jan€ dhéné me normé interesi sa interesat bankaré &shté térésisht i padrejté, né
kundérshtim me provat dhe ligjin e aplikueshém. Dyshimi i Komisionit pér interesin 10% &shté
térésisht 1 pabazuar; (iv) Komisioni nuk arsyeton se né cilin akt ligjor apo nénligjor
parashikohet se kthimi i huas ndérmjet subjekteve private duhet t€ béhet vetém népérmjet
kanaleve bankare; (iv) pérfundimet e Komisionit, pér moskryerje, pagartési apo mangési né
pagesén e tatimit, jané€ té€résisht t& padrejta, alogjike dhe tendencioze. Nga Komisioni pranohet
pagesa e tatimit n€ masén e deklaruar, por vihet n€ dyshim nése éshté pér kéto t€ ardhura; (v)
konkluzioni i Komisionit, se shumat e kthyera nga huamarrésit me arsyetimin se mbeten né
kontekstin deklarativ dhe té paprovuara me ndonjé dokument financiar apo ligjor, €shté i
paarsyetuar e 1 pabazuar né Kodin Civil dhe Kodin e Procedurés Civile.
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10.

11.

ITI. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit
A. Shqyrtimi i ¢céshtjes né Kolegjin e Posacém té Apelimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

N¢ pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés, nenin F, pikat 1 dhe 2 té€ Aneksit t&
Kushtetutés, si dhe nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, Kolegji ka juridiksion (ratione
materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve t€ Komisionit, lidhur me rivlerésimin e
subjekteve, t& parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés, pérveg rasteve té
vendimeve t& dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢céshtja né
shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té Komisionit, i cili ka
vendosur shkarkimin nga detyra t& subjektit té rivlerésimit Ramazan Avdiu, vendim té cilin
népérmjet ankimit subjekti kérkon ta prishé, bén pjes€ né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr
né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara, n€ nenin
65 té€ ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit
Subjekti 1 rivlerésimit legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit 179/b, pika 3 e
Kushtetutés, nenit F, pika 2 e Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016
dhe ratione temporis, pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej

15 ditésh, nga data e njoftimit t&€ vendimit t€ Komisionit, n€ pérputhje me parashikimet e nenit
63, pikat 1 dhe 2 t€ ligjit nr. 84/2016.

c¢) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

N¢ pérputhje me nenin 65, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né€ rastin kur vendimi
1 Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull, kryhet né dhomé késhillimi. Pér
rrjedhojé, edhe ¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e vendimit nr. 381, daté
06.05.2021, t€ Komisionit, népérmjet ankimit t€ subjektit t€ rivlerésimit, z. Ramazan Avdiu,
u mor né shqyrtim nga Kolegji né seancé gjyqésore t€ zhvilluar né dhomé késhillimi.

Né fillim té€ seancés gjyqésore né¢ dhomé késhillimi, trupi gjykues i Kolegjit shqyrtoi kérkesén
e subjektit t€ rivlerésimit pér shqyrtimin e ¢€shtjes né seancé gjyqésore publike, duke analizuar
shkaqet me natyré procedurale t&€ ngritura nga subjekti i rivlerésimit n€ ankim dhe parashtrime,
si dhe kérkesén e tij pér rigeljen e hetimit gjyqésor e administrimin e provave té reja, pér té
vlerésuar nése ishte 1 nevojshém debati gjyqésor pér korrigjimin e ndonjé shkelje té€ réndé
procedurale t€ Komisionit apo me géllim konstatimin e sakté, t€ ploté dhe t€ drejté t€ gjendjes
faktike té ¢éshtjes.

Pér t€ evidentuar shkeljet procedurale g€ do té€ cenonin procesin e rregullt ligjor t& sanksionuar
né nenin 42, pika 2 e Kushtetutés s€ Republikés s€ Shqipéris€ dhe nenin 6, paragrafi 1 1 KEDNj-
s€, trupi gjykues 1 Kolegjit mori né€ analizé shkaqget e ankimit me natyré procedurale té ngritura
nga subjekti 1 rivlerésimit, si paraqitur né vijim.

11.1.  Pas korrigjimit t€ gabimit material mbi gjendjen e cash-it né fund té€ vitit 2003,
Komisioni duhet t€ rigelte hetimin administrativ pér kriterin e vlerésimit t€ pasurisé dhe té
ribénte rezultatin e hetimit, pasi né kundérshtim me “Hapat procedurale t& unifikuar™! kaloi
¢€shtjen n€ seancé dégjimore, n€ shkelje t€ pariparueshme t€ nenit 10 té Kodit t&€ Procedurave
Administrative. Komisioni ka véshtirésuar dhe cenuar té drejtén e mbrojtjes efektive t&
subjektit t€ rivleré€simit né€ kété proces, pasi subjekti 1 rivlerésimit duhej t€ hamendésonte
géndrimin e Komisionit né lidhje me ato fakte t€ rezultatit t€ hetimit qé ndryshuan nga

Y Miratuar me vendimin nr. 7, daté 12.02.2018, té Komisionit t¢ Pavarur té Kualifikimit “Hapat Proceduralé té
Unifikuar”, i ndryshuar.
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korrigjimi i gabimit material. Procesi i rregullt ligjor, referuar né vendimet® e Gjykatés
Kushtetuese, cenohet pér shkak t€ mosdhénies pérgjigje e mosanalizimit t&€ pretendimeve té
subjektit t& rivlerésimit, t€ vénies n€ pamundési apo né kushte mé pak té favorshme t& njérés
palé, (duke e konsideruar Komisionin de facto n€ pozitén procedurale té palés kundérshtare),
té shkeljes sé parimit t€ barazis€ s€¢ arméve, shkeljes s€ parimit t€ paanshmérisé né gjykim, t&
mosarsyetimit t€ vendimit apo arsyetimit me kontradikta e kundérthénie thelbésore, etj. Lidhur
me kéto pretendime, trupi gjykues konstaton si vijon:

11.1.1. Pas administrimit t€ raportit t€ dorézuar nga ILDKPKI-ja, dokumentacionit shogérues
té tij, dokumenteve shkresore t€ organeve publike dhe private, t€ administruara né pérputhje
me nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, shpjegimet e subjektit té rivleré€simit dhéné né
pérgjigje t& pyetésoréve, si dhe aktet shkresore t€ depozituara prej tij, Komisioni, mé daté
11.03.2021, 1 pércjell subjektit t& rivleré€simit “Rezultatet e hetimit administrativ pér subjektin
e rivlerésimit Ramazan Avdiu” (n€ vijim “rezultatet e hetimit”). N€ zbatim t€ nenit 52, pika 2
e ligjit nr. 84/2016, Komisioni i kalon subjektit t& rivlerésimit barrén e provés duke i béré me
dije, njékohésisht, t& drejtén pér t’u njohur me dokumentet e dosjes sé€ procedurés sé
rivlerésimit, pajisjen me njé kopje té tyre, si dhe e informon se mund té€ kérkojé thirrjen e
déshmitaréve apo marrjen e ¢do prove mbéshteté€se, népérmjet paraqitjes sé njé kérkese qé
duhet t€ pérmbante informacionin e nevojshém pér verifikimin dhe kontaktimin e déshmitarit
ose provés, si dhe t€ dhéna mbi thelbin e informacionit t€ pritshém.

11.1.2. M@ daté 05.04.2021, subjekti 1 rivlerésimit pércjell “Konstatime, kundérshtime,
sqarime dhe kérkesa rreth rezultateve té hetimit administrativ nga Komisioni i Pavarur i
Kualifikimit pér subjektin e rivlerésimit Ramazan Avdiu” (n€ vijim “prap€sime mbi rezultatet
e hetimit”), n€ té cilat parashtron edhe njé séré kérkesash, té cilat né¢ ményré t€ pérmbledhur
konsistonin né ribérjen e analizés financiare 1989 — 2002, duke marré né konsideraté nivelin
real t& shpenzimeve t€ jetes€s pér subjektin e rivlerésimit, korrigjimin e gabimit material lidhur
me likuiditetin né cash té€ deklaruar n€ deklaratén e personit g€ mbart detyrimin pér deklarim
pasurie 2003, thirrjen e déshmitar€ve, kryerjen e hetimit administrativ edhe pér dy kriteret e
tjera t€ rivlerésimit, etj.

11.1.3. Né pérgjigje té€ kétyre kérkesave, Komisioni, pas shqyrtimit dhe vlerésimit té
dokumentacionit t€ administruar, me vendimin e datés 13.04.2021, vendosi: (1) mospranimin
e kérkesés s€ subjektit té rivlerésimit pér kryerjen e hetimit administrativ edhe pér dy kriteret
e tjera té rivlerésimit, me arsyetimin se provat e grumbulluara deri né at€¢ moment kishin arritur
nivelin e provueshméris€; (2) pranimin dhe administrimin e t€ gjitha provave té depozituara
nga subjekti i rivlerésimit; (3) mospranimin e kérkesés pér thirrjen si déshmitar té personave:
A. A, B. S., P. B.,, A. D. dhe E. D., pasi n€ bazé¢ té€ germés “a”, pika 6 e nenit 49 té ligjit nr.
84/2016, thirrja e tyre ishte e panevojshme, pér sa kohé ata kané shprehur vullnetin e tyre né
formé t€ shkruar, népérmjet deklaratave noteriale; (4) mospranimin e kérkesés pér thirrjen si
déshmitar té€ personave: S. C., E. T., H. A, Xh. D.,P. A, B.(N.) A, H. (M.) C., V. (V.) S, A.
K., A. B, N. B,, H. M., G. L. dhe B. C., pasi né baz¢ t€ germés “b” t€ nenit 49 t& ligjit nr.
84/2016, thirrja e tyre duket e panevojshme. Trupi gjykues konstaton se Komisioni i €éshté
referuar nenit 49, pika 6, germa “b” e ligjit nr. 84/20163, ndérkohé qé ka cituar pérmbajtjen e
germés “a” t& késaj dispozite, gjé q€ né vlerésim t€ tij nuk cenon ndonjé t&€ drejté t&€ subjektit

2 Vendimet e Gjykatés Kushtetuese: vendimet nr. 23/2007 dhe nr. 34/2011, pér shkelje té parimit té barazisé sé
arméve, vendimi nr. 15/2007, pér shkeljen e parimit té paanshmérisé né gjykim, vendimi nr. 23/2021, pér
shkeljen e té drejtés sé aksesit né gjykaté dhe té mbrojtjes; si dhe vendimet nr. 8/2006 dhe nr. 17/2005, lidhur
me parimin e sé drejtés pér t'u dégjuar e mbrojtur.

3 Neni 49, pika 6, germa “b” e ligjit nr. 84/2016 parashikon: “6. Kérkesa pér marrjen e njé prove refuzohet nga
Komisioni ose Kolegji i Apelimit, nése nuk lejohet nga ligji ose né rastet kur: [...] b. fakti qé kérkohet té provohet
éshté i paréndésishém pér vendimmarrjen ose mund té rezultojé i provuar gjaté gjykimit”.
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té rivlerésimit, né kushtet kur pérmbajtja dhe qéllimi i1 kétyre dy parashikimeve nuk &shté i
ndryshém né kuadér té kétij procesi. Mé daté 13.04.2021, Komisioni i pércjell subjektit
vendimin e tij t€ s€ nj&jtés daté, lidhur me kérkesat e paraqitura, duke e ftuar né t€ njéjtén kohé
pér t’u dégjuar né seancén dégjimore mé daté 15.04.2021.

11.1.4. Gjaté seancés dégjimore t€ datés 15.04.2021, pas pérfundimit t& relatimit nga relatorja
e ¢Eshtjes, subjekti i1 rivlerésimit paraqiti njé kérkes€ me shkrim “Pér rigeljen e hetimit pér
kriterin e pasurisé, té dy kritereve té tjera, si dhe pér marrjen e provave té reja”, me arsyetimin
se né analizén financiare &shté béré njé gabim material me pasojé né t&€ gjithé analizén
financiare pér periudhén 2003 - 2016. Gabimisht, gjendja e likuiditeteve cash né fund t€ vitit
2003, éshté konsideruar nga Komisioni 35.000 lek&, ndérkohé qé €shté deklaruar 350.000 leké
né deklaratén e personit g€ mbart detyrimin pér deklarim pasurie 2003, gjé g€ ka sjellé njé
zinxhir gabimesh t€ njépasnjéshme, duke e béré analizén jo reale, bazuar né t€ dhéna t&
pavérteta dhe duke e véné subjektin e rivlerésimit n€ pamundési t€ b&j€ njé mbrojtje efektive.
Me referencé né pikén 11 té aktit “Hapat proceduralé té unifikuar”* t& Komisionit, subjekti
pretendon se ka arsye t€ réndésishme pér t€ mos kaluar né seancé€ dégjimore, por té rigelet
hetimi pasuror.

11.1.5. Korrigjimi 1 gabimit té mé&sipérm, sipas subjektit, sjell pasojé t€ drejtpérdrejté né
pérjashtimin nga té ardhurat t€ kundérvlerés s¢ shumés 3.641 USD, né vitin 2007 dhe njé
depozité fillestare ¢elur n€ OTP Bank ShA, né vitin 2005, né masén 250.000 leké dhe, pér
pasojé, ndikon né gjendjen financiare vit pas viti. Riceljen e hetimit subjekti e kérkon edhe pér
faktin se shpenzimet e jetes€s para vitit 2000 jan€ pércaktuar né masén arbitrare 66% té té
ardhurave nga pagat, pa argumentuar metodologjiné e pérdorur.

11.1.6. Kéto pretendime, subjekti i rivlerésimit i kishte paraqitur q€¢ né prapésimet mbi
rezultatet e hetimit administrativ, por q¢ Komisioni, n€ vendimin e arsyetuar t€ datés
13.04.2021, nuk u kishte dhéné pérgjigje. N€ kéto kushte, Komisioni, me vendimin nr. 6, daté
15.04.2021, ndér té tjera, vendosi: (1) t€ pranojé kérkesén e subjektit té rivlerésimit pér rigeljen
e hetimit administrativ pér kriterin e pasuris€ me qéllim sakté€simin e gabimit material né
pasqyrimin e gjendjes s€ cash-it né analizén financiare né€ njé vit dhe ridérgimin e analizés
financiare té rishikuar né vijim subjektit t&€ rivlerésimit; (ii) né lidhje me kérkesat e tjera té
subjektit té rivlerésimit, Komisioni i géndroi vendimit t&€ dérguar né datén 13.04.2021 pér
mosceljen e hetimit administrativ pér dy kriteret e tjera deri né€ kété fazé té procesit.

11.1.7. Mé daté 16.04.2021, Komisioni i dérgon subjektit t€ rivlerésimit tabelén e analizés
financiare té rishikuar, si dhe materialin sqarues “Reflektim i ndryshimit té cash-it né analizén
financiare”. Referuar kétij materiali, Komisioni, me konsideraté gabimin material t€ kryer né
analizén financiare lidhur me cash-in e deklaruar n€ deklaratén e personit g€ mbart detyrimin
pér deklarim pasurie 2003, ka reflektuar né analizén e rishikuar ndryshimin e gjendjes cash né
fund té vitit 2003 né vlerén 350.000 leké nga 35.000 leké g€ ishte pérllogaritur gabimisht né
analizén fillestare t€ kryer pér periudhén 2003 — 2016. Rezultati financiar pér vitin 2003
ndryshon nga pozitiv né rezultatet e hetimit administrativ, né vlerén negative (-) 146.746 leké
me analizén e rishikuar. Efektet e korrigjimit t€ gabimit material i jan€ shpjeguar subjektit té
rivlerésimit nga Komisioni me shkrim, analitikisht, si vijon:

4 Pika 11 e aktit “Hapat procedurale té unifikuar” parashikon: “Trupa, né mbledhjen e thirrur nga kryesuesi, né
prani té vézhguesit ndérkombétar, mund té vendosé pér kalimin e ¢éshtjes né seancé dégjimore. Né kété rast, trupa
vendos pér njoftimin e subjektit, pér datén, orén dhe vendin e zhvillimit té seancés dégjimore. Afati pér zhvillimin
e seancés dégjimore nuk mund té jeté mé shumé se 15 dité nga data e njoftimit té subjektit pér t'u dégjuar né
seancé”.
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1. Ndértim informal me sipérfage 68 m?, rezultati negativ nuk ndryshon, ngelet né vierén (-)
1.085.407 leké.

2. Apartament banimi me sipérfage 88,77 m’ né qytetin e Gramshit, rezultati pozitiv
ndryshon nga 129.684 leké né 444.468 leké.

3. Automjet tip “Volkswagen”, {***}, rezultati negativ ndryshon nga (-) 327.156 leké né (-)
12.216 leké.

4. Depozité bankare 500.000 leké, daté 11 gershor 2015, rezultati ndryshon nga rezultat
negativ né vlerén (-) 511.249 leké né rezultat pozitiv né vierén 384.216 leké.

5. Depozité bankare 500.000 leké, né emér té bashkéshortes, né datén 10 korrik 2013,
rezultati negativ ulet nga viera (-) 544.167 leké né vierén (-) 229.167 leké.

6. Depozité bankare 800.000 leké né emér té bashkéshortes, né datén 14 tetor 2013, rezultati
negativ ndryshon nga vlera (-) 506.287 leké né vierén (-) 409.626 leké.

7. Dhénia hua debitorit P. B., rezultati negativ ulet nga vlera (-) 152.843 leké né vierén (-)

2.843 leké.

Dhénia hua debitorit A. D., rezultati pozitiv nuk ndryshon, ngelet né vierén 345.460 leke.

Dhénia hua debitorit F. M., rezultati negativ ulet nga vlera (-) 419.535 leké né vierén (-)

104.535 leké.

10. Depozité bankare né vierén 1.500.000 leké né datén 1 tetor 2010, rezultati negativ nuk
ndryshon, ngelet né vierén (-) 173.497 leké.

11. Depozité né vierén 250.000 leké dhe 3.000 USD né datén 28 prill 2005, rezultati ndryshon
nga viera (-) 358.698 leké né vierén pozitive 13.932 leké.

NSRS

11.1.8. Né& seancén dégjimore t&é datés 30.04.2021, nisur nga fakti qé korrigjimi i gabimit
material kishte afektuar ndryshimin e 9 (nénté€) elementéve t€ analizés financiare, kjo sipas
subjektit t€ rivlerésimit duhet t€ kishte cuar Komisionin drejt ribérjes s€ rezultateve t&é hetimit,
qé té reflektonte qéndrimin e Komisionit né lidhje me ato elementé qé preken nga korrigjimi,
né kuadér t€ mbrojtjes efektive té tij. Lidhur me kété pretendim, trupi gjykues i Kolegjit nuk
konstaton shkelje t€ kryer nga Komisioni, pasi, pas ndregjes s€ gabimit material t& konstatuar,
subjektit t€ rivlerésimit iu bén€ me dije nga Komisioni, me shkrim, specifikisht rezultatet e
afektuara nga korrektimi 1 gjendjes s€ likuiditetit t€ subjektit t& rivlerésimit dhe personit té
lidhur né cash n€ fund t€ vitit 2003 dhe ndryshimi i gjendjes s€ likuiditeteve pér vitet 2003-
2016.

11.1.9. Ng rastin objekt shqyrtimi, trupi gjykues nuk konstaton shkelje t€ parimit t€ barazisé sé
arméve, parimit té€ kontradiktoritetit, paanshmérisé né gjykim, t€ drejtés s€ aksesit n€ gjykaté,
té drejtés pér t’'u dégjuar e mbrojtur g€ do t€ conin n€ cenim t€ procesit t€ rregullt ligjor. Nga
analizimi i akteve né€ dosje, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka pasur kohé té€ mjaftueshme pér
pérgatitjen e pérgjigjeve té pyetésoréve dhe prapésimeve mbi rezultatet e hetimit administrativ.
Komisioni 1 ka miratuar subjektit t& rivlerésimit kérkesén pér shtyrje afati n€ rastin e dérgimit
té prapé€simeve mbi rezultatet e hetimit administrativ nga data 22.03.2021 né€ datén 05.04.2021,
si dhe kérkesén pér shtyrjen e seancés dégjimore nga data 26.04.2021 né€ datén 30.04.2021, pér
shkak t€ njé fatkeqésie familjare té tij. Subjekti i rivlerésimit €shté njohur me dokumentacionin
e administruar né dosjen e hetimit administrativ t€ zhvilluar né Komision dhe népérmjet
deklaratés s¢ nénshkruar prej tij mé daté 25.03.2021, ka deklaruar se nuk ka asnjé vérejtje né
lidhje me t€. Analiza financiare e rishikuar nuk pé€rmban t€ dhéna t€ tjera pérveg¢ atyre té
ekstraktuara nga dokumentacioni i dosjes gjygésore, t€ njohur nga subjekti i1 rivlerésimit.
Gjithashtu, nga analizimi i procesverbalit t€ t€ dy seancave dégjimore t€ zhvilluara né datén
15.04.2021 (me kohézgjatje 1 oré e 28 minuta) dhe mé 30.04.2021 (me kohé&zgjatje 4 oré e 34
minuta), duket qart€ se subjekti i rivlerésimit ka pasur kohén e mjaftueshme pér té parashtruar
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shpjegimet e tij t€ detajuara, n€ kuadér t€ mbrojtjes efektive né€ két€ proces. Sa mé sipér,
pretendimi 1 subjektit t& rivlerésimit shté 1 pabazuar.

11.2. Njé shkak ankimor 1 ngritur nga subjekti, lidhur me procedurén e ndjekur nga Komisioni,
pérmes té cilit ai kérkonte ribérjen e rezultateve t€ hetimit administrativ, éshté pércaktimi né
ményré térésisht arbitrare nga Komisioni 1 nivelit t€ shpenzimeve té jetes€s né masén 66% t&é
té ardhurave nga pagat pér periudhén 1989 — 2002, pa kryer asnjé hetim lidhur me faktorét
thelb&soré g€ pércaktojné shpenzimet e jetesés té€ subjektit té rivleré€simit, né shkelje té pikés
1, t€ nenit 45 t€ ligjit nr. 84/2016, pa marré n€ konsideraté: (a) kontekstin jetésor dhe ményrén
e jetes€s sé subjektit té rivlerésimit; (b) pérbérjen familjare me numér t€ ndryshém anétarésh
né kohé té ndryshme; (c) vendndodhjen gjeografike ku ka banuar gjaté késaj periudhe; si dhe
(¢) nivelin e t€ ardhurave, né pércaktimin e masés relative té€ shpenzimeve té jetes€s (zvogélimi
relativ i shpenzimeve né raport me rritjen e t€ ardhurave). N& pérgjigje té kétij shkaku ankimor,
trupi gjykues konstaton si vijon.

11.2.1. Nga analizimi i akteve né dosjen gjyqésore, trupit gjykues i rezulton se ¢é€shtja mé e
kontestuar nga subjekti i rivlerésimit pér periudhén 1989 — 2002, si gjaté hetimit administrativ
né Komision dhe né ankim, t€ jeté ajo e pérllogaritjes s€ shpenzimeve té jetesés. Niveli i
shpenzimeve t€ jetesés pér periudhén 1989 — 2002 &shté analizuar pér dy elementé té kriterit t&
pasurisé: (i) blerjen e apartamentit me sipérfage 52,8 m? né Gramsh, né néntor 1996, né vlerén
420.000 leké; dhe (ii) dhénien e huas né maj 2002, né vlerén 1.440.000 leké, z. H. B.. Me
rezultatet e hetimit administrativ, Komisioni shpjegon se shpenzimet pér jetes€ para vitit 2000,
u llogaritén né masén 66% té t€ ardhurave nga pagat, referuar né¢ vendimin (JR) nr. 18, daté
26.07.2019, t€ Kolegjit, ndérsa pér vitet 2000 — 2016, u bazuan né shpenzimet e jetes€s té
pércaktuara né raportin e [ILDKPKI-sé.

11.2.2. Lidhur me pérllogaritjen e shpenzimeve t€ jetes€s, né prap€simet mbi rezultatet e
hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit parashtron se procesi i rivlerésimit Eshté€ me natyré
individuale dhe pér garantimin e njé procesi t&€ rregullt ligjor, Komisioni do t€ duhej t&
realizonte njé analizé t€ bazuar né detaje t€ hollésishme individuale t€ subjektit té rivlerésimit,
si nj€ element thelbésor né analizén e pasurisé sé tij. Niveli 1 shpenzimeve té jetes€s diktohet
né raport me nivelin e t€ ardhurave, stilin e jetesés, periudhén, vendndodhjen gjeografike dhe
jo sipas njé€ niveli fiks g€ mund t€ konsiderohet “arbitrar” pér periudhén 1989 — 1999. Niveli 1
shpenzimeve jetésore prej 66 % té t€ ardhurave nga pagat éshté nj€ indikator, 1 cili ¢on né
konkluzione té deformuara, deri absurde. Sipas subjektit, jetesa né fshat, kushtet e véshtira
ekonomike, familja me 9 (nént€) anétaré, ku subjekti ishte fémija i par€, kan€ ngulitur tek ai
konceptin e reduktimit né maksimum té shpenzimeve t€ panevojshme. Subjekti i rivlerésimit
sqaron se stili 1 tij 1 jetesés €shté relativisht modest, 1 orientuar drejt njé€ jete normale, pa
shpenzime té tepérta dhe t€ krahasueshme me komunitetin ku ka jetuar. Subjekti i rivlerésimit
parashtron njé séré faktorésh qé provojné prirjen e tij drejt kursimit: prejardhjen e tij nga njé
familje punétore, pa pasuri té trashéguara, me prindér té€ cilét kané punuar shumé; pa kryer
udhétime jashté shtetit, pérve¢ njé udhétimi pune n€ 1999; pa béré né két€ periudhé pushime
verore apo fundjavave, jashté vendbanimit; e vetmja pasuri deri né€ vitin 2009 ka gené blerja e
apartamenti me sipérfaqe 52,8 m*> ndodhur né Gramsh, nga ku éshté larguar né vitin 2010, pasi
pér familjen ishte e domosdoshme njé€ apartament me hapésiré mé t€ madhe; dhe pér periudhén
1996 — 2002 nuk ka béré asnj€ riparim t€ apartamentit, pérveg z€vendésimit t€ derés me njé
deré metalike, si pasojé e njé akti kriminal. N& mbéshtetje t€ argumenteve té tij, subjekti i
rivlerésimit ka paraqitur fragmente népérmjet disa video-regjistrimeve té€ ndryshme pér
periudhén 1997 — 2002, g€ sipas tij tregojn€ mobilimin e thjeshté t& apartamentit dhe ményrén
modeste t€ jetes€s, né funksion t€ pretendimeve t€ mésipérme, subjekti, gjithashtu, shpjegon se
1 pari dhe 1 vetmi automjet né pronési té tij €shté ai 1 bleré né vitin 2012, i cili éshté ekonomik,
familjar e pérdoret prej tij edhe aktualisht.
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11.2.3. Ng vijim t€ prapésimeve mbi rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit
sqaron se konteksti i jetes€s sé tij €shté 1 ndryshém me até té referuar né vendimin (JR) nr. 18,
dat€ 26.07.2019, t€ Kolegjit, i marré si referencé nga Komisioni, pasi niveli i shpenzimeve té
jetesés né masén 66 % té té ardhurave nga pagat ka qené pér njé familje me 4 (katér) anétaré,
né€ Elbasan dhe n€ nj€ periudhé té ndryshme kohore. Ndérkohé g€ kosto e jetesés né Gramsh
¢shté ndjeshém mé e ulét se né Tirané apo Elbasan, pasi né kété qytet disa shérbime nuk
ofrohen, niveli i gmimeve té produktit vendas €shté mé 1 ulét, si dhe ¢mimi i disa shérbimeve,
sipas té dhénave t€ INSTAT-it, €sht€ minimalisht sa %2 né€ krahasim me ¢mimet e t€ njéjtave
produkte né Tirané apo Elbasan. Shpenzimet mesatare mujore t€ konsumit pér frymé pér
periudhén 2002 — 2012° jané paragitur né 4 (katér) kategori (bregdetare, gendrore, malore,
Tirana), sipas sé cilit n€ rajonin malor, ku pérfshihet dhe Gramshi, shpenzimet e konsumit
mesatar pér frymé sipas INSTAT-it jan€ rreth 20% deri 40% mé t€ uléta. N& rajonin malor,
niveli 1 shpenzimeve té subjektit nuk mund t€ merret n€ masés 66% té t& ardhurave nga pagat,
por duhet t€ ulet me t€ paktén 20% dhe shpenzimet e jetesés pér periudhén 1989 — 2000 do té
duhet t€ ishin jo m& shumé se 50% t€ t€ ardhurave. N€ asnjé moment shpenzimet e jetesés sé
periudhés 1994 — 2001, nuk kalojné nivelin prej 38% té t€ ardhurave.

11.2.4. Né vendimin objekt shqyrtimi, lidhur me shpenzimet e jetesés, Komisioni ka béré kéto
vlerésime: (i) pér periudhén gusht 1989 — dhjetor 1993 nuk ka marré n€ konsideraté mundési
kursimi pér shkak t& pagés s€ ulét dhe inflacionit t& larté; (ii) pér periudhén 1994 — prill 1995,
shpenzimet e jetes€s né masén 66% té t€ ardhurave nga paga; (iii) pér periudhén prill 1995 —
néntor 1996, aplikon masén prej 38 %, duke mbajtur né konsideraté pagén e subjektit t&
rivlerésimit, faktorin gjeografik (zon€ malore) dhe pérbérjen familjare me 1 (nj€) person; (iv)
pér periudhén 1996 — 1999 i ka pérllogaritur shpenzimet e jetes€s né€ masén 66% té t€ ardhurave
nga pagat; (v) pér periudhén 2000 — prill 2002 jané llogaritur shpenzime sipas INSTAT-it pér
frymé, duke zbritur 20%, duke e konsideruar Gramshin, zoné malore.

11.2.5. Né ankim, subjekti i rivlerésimit kundérshton pérdorimin e kritereve t€ ndryshme pér
periudha t&€ ndryshme kohore sa i pérket shpenzimeve t€ jetes€s, duke ngritur n€ ményré t&
pérmbledhur kéto pretendime: (a) pér periudhén 1989 — 1993, pavarésisht se né€ rezultatin e
hetimit Komisioni ka pranuar nivel t€ shpenzimeve té jetes€s né masén 66% té t€ ardhurave
nga pagat, pa iu referuar asnjé fakti, né vendim, Komisioni ka vlerésuar t&€ mos marré né
konsideraté kursime pér shkak t€ pagés sé ulét dhe inflacionit té larté t€ késaj periudhe. Me
kété veprim, subjektit i €sht€é mohuar e drejta e mbrojtjes pér t€ kundérshtuar faktet dhe
argumentet e Komisionit lidhur me nivelin e shpenzimeve, pranuar n€ vendimin pérfundimtar,
pasojé kjo e njé procesi té parregullt ligjor; (b) shpenzimet jetésore né Gramsh (zon€ malore)
jané rreth 20% mé t€ uléta se né rajonin e Elbasanit (qendror) dhe 30 deri 40% mé té uléta se
té€ rajonit Tirana. Me konsideraté faktorin gjeografik dhe pérbérjen familjare, shpenzimet e
jetesés té subjektit t€ rivlerésimit pér periudhén 1994 — 1999 nuk mund t€ jené né asnj€ rast mé
té larta se 38 % e t€ ardhurave; (c) n€ kushtet kur, pér periudhén 2002 — 2012 shpenzimet e
jetesés sipas ILDKPKI-s¢€ kané trend rrités, pér vitet 2000 dhe 2001, kéto shpenzime nuk mund
té jen€ mé té€ larta se ato té vitit 2002. Ky konkluzion, sipas subjektit t€ rivlerésimit pérforcohet
edhe nga korrigjimi q€ veté Komisioni 1 ka béré njé anomalie t€ vérejtur né masén e
shpenzimeve té jetes€s pér frymé pér vitin 2007, té rezultuar né njé shifér shumé mé té larté se
ato té viteve 2006 dhe 2008; (¢) niveli i shpenzimeve té jetes€s pér periudhén 1994 — prill 1995
nuk ka gené mé i larté se 25% e t€ ardhurave; (d) pér periudhén prill 1995 — néntor 1996, niveli
1 shpenzimeve t€ tij né masén 25% té t&€ ardhurave &shté térésisht 1 bazuar dhe pércaktimi né
nivelin 38% &shté t€résisht i gabuar e arbitrar. Komisioni, né analizén e shpenzimeve té jetes€s
pér kété periudhé, éshté shprehur se merr né konsideraté faktorin gjeografik dhe pérbérjen
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familjare me njé anétar, por n€ asnjé pjesé t€ vendimit nuk analizon sa ndikon secili nga kéta
faktoré né pércaktimin e nivelit t€ shpenzimeve; (dh) pér periudhén tetor 1997 - dhjetor 1999,
shpenzimet e jetes€s nuk mund té llogariten me té larta se 30% e t€ ardhurave. Faktori i
vendndodhjes gjeografike do ta ulte nivelin e shpenzimeve t€ jetesés nga 66 % né 50%, faktori
1 pérbérjes familjare do ta ¢onte né masén 12.5% t€ t€ ardhurave. Subjekti 1 rivlerésimit
pretendon se Komisioni, pavarésisht argumenteve bindése pér pabazueshmériné e konkluzionit
té tij, nuk ka lexuar, analizuar e marré né shqyrtim kéto argumente, duke e béré vendimin
térésisht t€ paarsyetuar; (e) pér periudhén janar 2000 — prill 2002, shpenzimet e jetesés duhet
té pérllogariten n€ masén 40% t€ t&€ ardhurave.

11.2.5.1. Pér periudhén 1989 — 1993, trupi gjykues vleréson se Komisioni duhet t’i kishte béré
me dije subjektit t€ rivlerésimit faktin qé pér vitin 1989 — 1993 nuk do t€ konsideronte mundési
kursimi, pér arsyet e pérmendura mé pas né vendim. Megjithaté, ky element nuk éshté i
mjaftueshém pér t€ afektuar ligjshmérin€ e procesit t€ rregullt. Trupi gjykues gjen té€ drejté
konkluzionin e Komisionit pér t€ mos aplikuar metodologjiné e pérllogaritjes s€ shpenzimeve
té jetes€s n€ masén 66% té té€ ardhurave nga pagat dhe duke e konsideruar mundésiné e kursimit
zero pér két€ periudhé, pér veté nivelin e pagave né até kohé dhe kushtet e jetesés s€ subjektit
té rivlerésimit. N€ vitet 1991, 1992 dhe 1993, inflacioni ka gené 104.1%, 236.6% dhe 30.9%,
q¢€ déshmon pér ¢gmime tepér té larta n€ raport me t€ ardhurat e realizuara nga pagat e kohés.
Trupi gjykues sjell né vémendje se subjekti i rivlerésimit ka jetuar n€ fshat, né njé familje té
pérbéré nga 9 (nénté) anétaré dhe sé bashku me ungjin béheshin 10 anétaré, ndérkohé qé
subjekti 1 rivlerésimit ishte djali i madh i késaj familje dhe, pér rrjedhojé, financues kryesor i
ekonomisé s€ pérbashkét familjare. Subjekti i rivleré€simit ka ushtruar detyrén e mésuesit né
rrethin e Gramshit, gjaté periudhés objekt analize 1989 — 1993, duke pérfituar pagé té ulét
krahasuar me até t& hetuesit apo gjyqtarit realizuar prej muajit janar 1994 e né vazhdim.

11.2.5.2. Pérperiudhén janar 1994 —prill 1995, trupi gjykues vleréson se subjektit té rivlerésimit
nuk mund t’i konsiderohen shpenzimet e jetesés né masén 25% té€ t€ ardhurave nga pagat, ashtu
sikundér pretendon. Mundésia pér kursim né masén 34% e pérllogaritur nga Komisioni pér
periudhén janar 1994 — prill 1995, mund té€ konsiderohet njé skenar optimist, duke paré me
objektivitet rrethanat e faktit t€ subjektit t€ rivlerésimit pér két€ periudhé, né€ kushtet kur té
ardhurat e subjektit kan€ gené€ burim potencial pér pérballimin e jetesé€s, né kushtet e njé familje
me shumé anétar€, kur véllezérit e tjeré ishin mé t& vegjél.

11.2.5.3. Pér periudhén maj 1995 — néntor 1996, trupi gjykues vleréson t€ gabuar metodologjiné
e Komisionit pér t€ pérllogaritur shpenzimet e jetesés n€ masén 38 % té t€ ardhurave nga pagat,
me konsideraté faktorin gjeografik (zoné malore) dhe pérbérjen familjare me 1 (nj€) anétar,
pasi ky géndrim nuk referon né jurisprudencén ekzistuese té Kolegjit. Me referencé normat né
rritje t€ inflacionit pér periudhén 1995-1998, nuk mund té aplikohet kursim n€ masén 75% té
té ardhurave, né kushtet e nj€ trendi né rritje t€ inflacionit [8% né& vitin 1995 rritur n€ 12.8% né
vitin 1996, n€ 32.9% né vitin 1997 dhe n€ 21.6% né vitin 1998] dhe ¢mimet né rritje pér pasojé.
Subjekti 1 rivlerésimit nuk ka konsideruar efektin e faktoréve makroekonomiké né pércaktimin
e ¢mimit t€ mallrave t€ konsumit t& shportés e, pér két€ arsye, pretendimet e tij, pér té
pérllogaritur shpenzimet e jetes€s pér két€ periudhé né masén 25% té t€ ardhurave nga pagat,
nuk géndrojné.

11.2.5.4. Nga analizimi i1 pretendimeve t€ subjektit t&€ rivlerésimit né ankim, trupi gjykues
konstaton se subjekti i rivlerésimit ka keqinterpretuar aplikimin e masés 66 % té t& ardhurave
nga pagat pér pérllogaritjen e shpenzimeve t€ jetesés pér periudhén deri mé 31.12.1999. Sipas
pretendimeve té subjektit t€ rivleré€simit, 66 % e t€ ardhurave nga pagat 1 pérket shpenzimeve
té jetes€s pér njé familje me 4 (katér) anétaré, duke e gjetur késhtu t&€ gabuar zbatimin ndaj tij
té késaj metodologjie pércaktuar né vendimin (JR) nr. 18, dat€ 26.07.2019, t€ Kolegjit. Pér
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shkak t& kétij keqinterpretimi, subjekti i rivlerésimit paraget argumente duke béré krahasimin
e t€ ardhurave té€ tij me t€ punonjésve té tjeré né administratén shtetérore e Gjykatén e Rrethit
Gjyqésor Gramsh, duke pretenduar se me kété pérqindje t€ pérllogaritjes sé shpenzimeve, njé
punonjés tjetér, me t€ ardhurat e tij do t€ ishte n€ kushtet e mbijetes€s, ndérsa té tjerét nuk do
té mund té siguronin jetesén me pagén qé pérfitonin. Duket se subjekti i rivlerésimit nuk e ka
té qarté se sipas késaj metodologjie, shpenzimet e jetesés pérllogariten né masén 66 % té té
ardhurave nga pagat e realizuara nga anétarét e familjes pér periudhén e analizuar. Kjo
pérllogaritje akordon me konsumin jetik pér njési familjare t€ ¢do subjekti té€ rivlerésuar né
raport proporcional me sasiné e t€ ardhurés pérkatése pérfituar prej njésisé familjare pa u
afektuar nga numri i anétaréve t€ saj. Trupi gjykues arsyeton se subjekti i vlerésimit i éshté
nénshtruar procesit t€ rivlerésimit pér shkak té funksionit qé ushtron dhe ndaj tij €shté aplikuar
e njéjta metodologji pér pérllogaritjen e shpenzimeve té jetesés pér periudhén pérpara vitit
2000, sikurse edhe pér subjekte té tjeré t& rivlerésimit, bazuar né té njéjtén reference pér shkak
té t€ dhénave té limituara nga burime zyrtare pér periudhén respektive, si dhe pér shkak té
pamundésis€ pér t€ hetuar analitikisht ¢cdo pretendim subjektiv lidhur me ményrén e jetesés,
tendencén pér kursim e té tjera t€ ngjashme.

11.25.5. Duke sjellé né vémendje praktika té€ ndjekura nga Komisioni dhe Kolegji, mbi
pérllogaritjen e shpenzimeve t€ jetes€s pér periudhén deri n€ vitin 2000, né nivel mé t& ulét se
pér subjektin Ramazan Avdiu, n€ parashtrimet e depozituara mé daté 30.05.2023, né Kolegj,
subjekti i rivlerésimit ngre pretendimin se késhtu Komisioni i ka cenuar parimin e barazisé para
ligjit. Né argument t& kétij pretendimi, subjekti i referohet jurisprudencés® sé Kolegjit, pér
pérllogaritjen e shpenzimeve t€ jetesés n€ masén 30% té t€ ardhurave pér periudhén para e deri
mé 31.12.1999. Mbéshtetur né€ arsyetimin e béré n€ paragrafét 21.41 dhe 21.42 té vendimit (JR)
nr. 15, dat€ 18.06.2021, t€ Kolegjit, subjekti i rivlerésimit referon, gjithashtu, t€¢ dhénat e
raportit vjetor t€ Bank&s sé Shqipéris€é 1995 dhe 1996, lidhur me té ardhurat mesatare né
sektorin publik, shpenzimet e jetes€s dhe kursimet e mundshme gjaté periudhés 1992 — 1996.
N¢ paragrafét e sipércituar, n€ pérfundim t€ njé analizimi logjik t€ t€ dhénave zyrtare, Kolegji
shprehet se né kushtet kur pagat e gjyqtaréve dhe prokuroréve jané né raport 30% mé té larta
se ato té€ funksionaréve té tjeré té sektorit publik, shpenzimet e jetesés duhet té llogariten né
masén 30% té t€ ardhura qé pérafron me masén 66% té t€ ardhurave té pagave mesatare té té
gjithé sistemit t€ pagave qé arrijné péraférsisht vlerén rreth 800 USD né vit. Nisur nga ky
arsyetim, subjekti 1 rivlerésimit ngre pretendimin se nése do té trajtohej me kéto kushte do té
rezultonte me mundési financiare pér blerjen e apartamentit dhe dhénien e huas.

11.2.5.6. Trupi gjykues sjell n€ vémendje se ai shqyrton ¢éshtjet e juridiksionit té rivlerésimit
qé€ 1 adresohen népérmjet ankimimit t€ vendimit t€ Komisionit, duke analizuar shkaqet e
ankimit, sipas géndrimit t€ mbajtur né€ jurisprudencén e tij dhe né€ vlerésim t€ fakteve,
rrethanave konkrete dhe specifike t€ secilés c¢éshtje. Metodologjia e pérllogaritjes sé
shpenzimeve té jetesés aplikuar né Kolegj éshté bazuar né t€ dhénat zyrtare t€ INSTAT-it, té
derivuara nga metodologji statistikore. T¢ dhénat e INSTAT-it pér vitet 2002 e n€ vijim jané
rezultat 1 t€ dhénave statistikore t€ rezultuara nga anketimi 1 njé kampioni familjesh nga té
gjitha rrethet e vendit, pérfshiré t€ 12 qarqet e Shqipérisé, ndaré né zona urbane e rurale,
kundrejt katér rajoneve gjeografike Qendror, Bregdetar, Malor dhe Tiranén [si metropol]. Pra
né thelb, ndryshimet gjeografike jané€ konsideruar né t&€ dhénat e konkluduara nga INSTAT té
cilave u referohet Kolegji. Pér arsyet e mésipérme, ulja me 20 % e shpenzimeve té jetes€s pér
periudhén 2000 — prill 2002 pér shkak té pozicionit malor t& qytetit t€ Gramshit, aplikuar nga
Komisioni né pérllogaritjet e tij, nuk u gjet i drejté nga ana e Kolegjit, pasi do té pérligjte mé
pas pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit pérse nuk €éshté aplikuar kjo ulje né vitet né vijim se

8 Shih vendimin nr. 14, daté 15.06.2021, paragrafi 49, qé i pérket subjektit té rivlerésimit Irma Balli dhe vendimin
nr. 15, daté 18.06.2021, paragrafi 21.41, qé i pérket subjektit té rivierésimit Kastriot Selita..
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qyteti i Gramshit ka gené malor pér t€ gjithé periudhén dhe jo vetém né kéto vite, si dhe do t&é
binte ndesh me jurisprudencén e deritanishme t€ Kolegjit. Trupi gjykues ka vlerésuar té
aplikojé kursime né masén 34 % té t€ ardhurave nga pagat, duke pérllogaritur késhtu
shpenzimet e jetesés pér periudhén 1994 — 1999, n€ pérputhje me metodologjin€ e aprovuar né
Kolegj. Edhe nése shpenzimet e jetesés pérllogariten n€ masén 30% té t€ ardhurave nga paga,
pér kété periudhé, subjekti 1 rivlerésimit do t€ rezultonte me mungesé t€ burimeve financiare
té ligjshme, si pér blerjen e apartamentit né néntor 1996, ashtu edhe pér dhénien e huas n€ maj
2002. Rezultatet e késaj analize trajtohen analitikisht, né paragrafét 20.8 dhe 23.5 té kétij
vendimi.

11.2.5.7. Pretendimin e ngritur nga subjekti i rivlerésimit se Komisioni ka vepruar né
kundérshtim me nenin 45, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, pasi nuk ka béré hetim lidhur me
shpenzimet e jetesés, trupi gjykues e gjen té pabazuar né kushtet kur barra e provés pér kété
¢c€shtje 1 pérket subjektit t€ rivlerésimit. Né pamundési pér t& hartuar njé metodologji t&
personalizuar, ndodhur né€ kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk provon me dokumentacion
shpenzimet e jetesés né masén e pretenduar, trupi gjykues ¢mon se ky pretendim nuk géndron.

11.3.  Lidhur me pretendimin se Komisioni nuk i ka kaluar barré prove mbi kthimin e shumés
3.641 USD né vitin 2007, por vetém sqarime mbi mospérputhjet e evidentuara, trupi gjykues,
nga analizimi i rezultateve t& hetimit administrativ, konstaton se Komisioni éshté shprehur:
11.6. Né analizén financiare nuk éshté marré né konsideraté ky si burim pér krijimin e vierés
sé cash-it né banesé né vitin 2007 (3.641 USD) dhe né vijim né vitet pasardhése. 11.7. Ka
mospérputhje midis deklarimit té subjektit né DIPV-né e vitit 2007 me rezultatin e hetimit té
llogarive bankare lidhur me gjendjen cash té mbajtur né banesé, ndérkohé né€ vijim i kérkon
subjektit t€ provojé mospérputhjet né deklarime dhe té kundértén e rezultatit t& hetimit pér kété
pasuri. Né kéto kushte, trupi gjykues vleréson se Komisioni i ka kaluar barrén e provés
subjektit, jo vet€ém pér té€ sqaruar mospérputhjet né deklarim, por edhe pér té provuar té
kundértén e rezultatit t€ hetimit administrativ se né€ t€ nuk pérfshihet shuma 3.641 USD. Sa mé
sipér, pretendimi i subjektit t€ rivlerésimit se arsyetimi i Komisionit né vendim kapércen até
cka &shté kérkuar n€ hetim, duke i1 cenuar té drejtén e mbrojtjes, Eshté i pabazuar.

11.4. Pér dhénien e masés disiplinore t€ shkarkimit nga detyra, subjekti 1 rivlerésimit pretendon
se neni 33 1 ligjit nr. 84/2016 pércakton detyrat e ILDKPKI-s€ né procesin e rivlerésimit
kalimtar dhe nuk ka lidhje me detyrat ¢ Komisionit né vendimmarrjen e tij. Trupi gjykues
vleréson se dispozitat e ligjit nr. 84/2016 duhen interpretuar né harmoni me njéra-tjetrén.
Kolegji tashmé né jurisprudencén e tij ka zbatuar nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, pér
deklarim té pamjaftueshém té pasuris€, né ato raste kur subjekti &shté ndodhur né njé ose disa
nga situatat e parashikuara nga neni 33, pika 5, germa “b”, “c”, “¢” apo “d” t€ kétij ligji.

11.5. Subjekti 1 rivlerésimit pretendon se nuk ndodhet né kushtet e asnjé prej rasteve té
parashikuara nga neni D 1 Aneksit t& Kushtetutés: (i) kur ka deklaruar mé& shumé se dyfishin e
pasuris€ s€ ligjshme; ose (i1) kur pérpiget té fshehé ose t€ paragesé né ményré té pasakté
pasurité, q€ ndaj tij t€ jepet masa disiplinore e shkarkimit nga detyra, pér kriterin e pasurisé.

11.5.1. N¢ pérgjigje té kétij pretendimi, trupi gjykues konstaton q€¢ Komisioni né vendimin
objekt shqyrtimi, té jeté shprehur: (i) pér huan dhéné z. D. X. né vitin 2004, 12.9. [...] krijohet
bindja se subjekti i rivlerésimit ka dashur té fshehé veprimet e kryera [...], duke i pérjashtuar
ato nga hetimi dhe verifikimi qé kryen ILDKPKI-ja, por edhe Komisioni gjaté procesit té
rivlerésimit kalimtar, [...]; si dhe (i) pér shumén 3.641 né vitin 2007, 14.6. [...] Komisioni nuk
e ka marré né konsideraté né analizén financiare té vitit 2007 kété shumé si burim pér krijimin
e gjendjes cash, duke e konsideruar deklarimin e subjektit té rremé. N¢é kéto kushte, pretendimi
1 subjektit t€ rivlerésimit se nuk €shté pérpjekur té fshehé apo té paragesé n€ ményré t€ pasakte
pasurité éshté 1 pabazuar. Nga ana tjetér, Kolegji, tashmé né jurisprudencén e tij, ka konsoliduar
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12.

13.

géndrimin lidhur me aplikimin e nenit D t&€ Aneksit t¢ Kushtetutés, té€ cilin e shoqéron
njé€kohésisht me zbatimin e nenit 61 pikat 1 dhe 3 t€ ligjit nr. 84/2016. Sa mé sipér, pretendimi
1 subjektit té rivlerésimit éshté i pabazuar.

11.6. Lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se parashikimi i pikés 3 t€ nenit 61 t&
ligjit nr. 84/2016, kérkon plotésimin e njékohshém t& dy kushteve, deklarim t€ pamjaftueshém
pér kriterin e kontrollit té figurés dhe kriterin e vlerésimit t€ pasuris€¢ dhe masa e shkarkimit
nga detyra pér t€ n€ zbatim t€ késaj dispozite éshté né kundérshtim me kété ligj, pasi subjektit
té rivlerésimit nuk i &shté kryer kontrolli i figurés, trupi gjykues sjell né vémendje qéndrimin e
konsoliduar né jurisprudencén’ e Kolegjit. N& drejtim té interpretimit dhe zbatimit t&
parashikimit t& nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, vlerésimi i kriterit t€ pasurisé dhe pastértisé
sé figurés, respektivisht, mund t€ ¢ojé né ményré t€ pavarur n€ pasojat e parashikuara nga kjo
dispozité, nése deklarimi i subjektit pér kriterin objekt shqyrtimi, vlerésohet i pamjaftueshém.

Me ankimin e depozituar n€¢ Kolegj, subjekti i rivlerésimit kérkon administrimin né cilésiné€ e
provés té akteve shkresore si vijon:

12.1. Shkres€ nr. {***} prot., dat€ 16.06.2021, e Bashkis¢ Gramsh, sipas s€ cilés rruga
automobilistike g€ lidh fshatin Trashovic€ me qytetin e Gramshit ka pérfunduar mé 30.11.2016.
Né kété fshat nuk ka pasur linjé t€ transportit publik para datés 01.03.2019, 1évizja e banoréve
€shté béré népérmjet ures s€ vjetér me 1€ndé€ drusore, e cila lejonte vetém kalimin e njerézve.
Distanca nga gendra e fshatit Trashovic€ deri n€ gendér t€ qytetit t€ Gramshit &shté 1976 metra,
distanca pér t&€ mbérritur né kohé llogaritet, né¢ kémbé 24 minuta, me automjet 5 minuta.

12.2. Shkresé€ nr. {***} prot., daté 16.06.2021, e Bankés s€¢ Shqipérisé, nép&rmjet té cilés vihet
né dispozicion informacioni statistikor mbi normén mesatare t€ interesit t€ depozitave 12-
mujore né leké, pér periudhén 2002 — 2016.

12.3. Akt ekspertimi, 1 pérgatitur nga eksperti kontabél A. Q. (NIPT: {***}), pér pérllogaritjen
e normés s€ interesit né pérqindje pér huat e dhéna né€ vitet 2002, 2004, 2011, 2013, 2015, si
dhe diferencén me normén mesatare t¢ interesave té publikuara nga Banka e Shqipéris€ apo
normén e interesave t€ bonove té thesarit.

12.4. Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 21.06.2021, ¢ z. N. A. dhe z. A. A.,
lidhur me shumén 3.641 USD né vitin 2007.

12.5. Relacion vlerésimi shtesé, daté 21.06.2021, pérgatitur nga inxhinier F. S.8 (NIPT: {***}),
pér shtesén anésore né€ apartamentin e ndodhur né€ lagjen “{***}”, Gramsh.

Né kéndvéshtrimin e dispozités ligjore g€ normon pranimin e provave té reja né gjykimin
administrativ t& apelit, konkretisht nenit 47° t& ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative
dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar (n€ vijim “ligji nr. 49/2012”),
subjekti 1 rivlerésimit nuk ka provuar se pa fajin e tij nuk ka mundur t€ paragesé kéto akte
shkresore gjaté hetimit administrativ n€ Komision e, pér kété arsye, ato nuk plotésojné kérkesat
e kétij) neni. Nga analizimi i1 vlerés provuese té kétyre akteve dhe peshén e tyre né
vendimmarrjen e Kolegjit, n€ harmoni me parashikimet e nenit 49, pika 6, germat “a” dhe “b”
e ligjit nr. 84/2016, se kérkesa pér marrjen e njé prove refuzohet nga Komisioni ose Kolegji i

7 Shih vendimin nr. 33, daté 29.07.2022, paragrafi 19 et].

8 Licencé, Nr. Regj. {***} pér vierésim né fushén “Ndértesa dhe toké truall”, Licencé {***}, né projektim, Licencé
{***} “Pér mbikégyrje e kolaudim punimesh zbatimi”.

% Neni 47, i ligjit nr. 49/2012, parashikon: “Né ankim nuk mund té paraqiten fakte té reja dhe té kérkohen prova
té reja, pérvegse kur ankuesi provon se pa fajin e tij nuk ka mundur t’i paraqesé kéto fakte ose t’i kérkojé kéto
prova né shqyrtimin e ¢éshtjes né gjykatén administrative té shkallés sé paré, né afatet e parashikuara né kété

ligj”.
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15.

Apelimit, nése nuk lejohet nga ligji ose né rastet kur: (a) marrja e provés duket se éshté e
panevojshme; (b) fakti gé kérkohet té provohet, éshté i paréndésishém pér vendimmarrjen ose
mund té rezultojé i provuar gjaté gjykimit, trupi gjykues i vler€son té panevojshme dhe t&
paréndésishme né raport me faktet qé subjekti synon té€ provojé pér zgjidhjen né themel t&
¢céshtjes nga Kolegji. Nga analizimi 1 kétyre akteve, trupi gjykues konstaton se: (1)
informacioni, n€ shkresén nr. {***} prot., dat€ 16.06.2021, t& Bashkisé Gramsh, nuk ka réndési
pér vendimmarrjen, pasi Komisioni pér periudhén 1989 — 1996, nuk ka pérllogaritur né zérin
“shpenzime”, shpenzime udhétimi nga fshati Trashovicé pér n€ Gramsh dhe anasjelltas; (2)
shkresé nr. {***} prot., dat€ 16.06.2021, e Banké&s s¢ Shqipéris€, mbi normén mesatare té
interesit t€ depozitave 12-mujore né leké, pér periudhén 2002 - 2016 dhe akti 1 ekspertimit pér
pérllogaritjen e shumés s€ interesit pérfituar nga subjekti i rivleré€simit pér huat e dhéna né vitet
2002, 2004, 2011, 2013 dhe 2015, jané t&€ panevojshme, pasi konkluzioni mbi diferencén mes
interesave bankaré dhe atyre t€ parashikuara n€ kontratat e huave té nénshkruara nga subjekti
1 rivlerésimit &shté i aksesueshém nga burimet e hapura online, si dhe ekstraktohet nga aktet e
administruara né€ dosjen gjyqésore; (3) relacioni i vlerésimit shtes€, daté 21.06.2021, pér
shtesén anésore, €shté 1 paréndésishém pér vendimmarrjen, si arsyetuar n€ paragrafin 28.9 té
kétij vendimi; ndérsa (4) deklarata noteriale e véllezérve té subjektit, B. (N.) dhe A. A.,
mbéshtet argumentet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit gjat€ hetimit administrativ né
Komision, si dhe deklarimet né deklaratén noteriale, nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
04.04.2021, t€ z. A. A. t€ depozituara me prap€simet mbi rezultatet e hetimit administrativ né
Komision.

Pas njoftimit pér caktimin e seancés gjyqésore né dhomé késhillimi, qé do té€ zhvillohej né
Kolegj mé daté€ 06.06.2023, subjekti i rivlerésimit paraqiti mé daté 30.05.2023, kérkesé¢ “Pér
givkimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore”. N€ procesin e rivlerésimit kalimtar ndaj tij, subjekti
i rivlerésimit ka vlerésuar se plotésohen té tria kérkesat e nenit 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012,
pér shqyrtimin e ¢éshtjes né€ seancé gjyqésore publike. Pérveg akteve shkresore t€ depozituara
me ankimin, pér t€ cilat subjekti i rivlerésimit ngre pretendimin se nuk ishin depozituar né
Komision, pasi nuk i ishte kaluar barra e provés, duke e vendosur até n€ pamundési objektive
pa faj t€ tij, subjekti ka kérkuar nga Kolegji administrimin né cilésin€ e provés edhe té€ disa
akteve té tjera shkresore, me qéllim konstatimin e ploté dhe té sakté té gjendjes faktike pér
zgjidhjen e drejté t€ c€shtjes. Arsye tjetér, sipas subjektit, &shté procesi i parregullt ligjor, me
shkelje té rénda procedurale, si pasoj€ e cenimit t€ s€ drejtés s€ mbrojtjes efektive.

Mé konkretisht, s¢ bashku me parashtrimet me shkrim lidhur me shkaqet e ankimit pércjell€ né
Kolegj, mé daté 30.05.2023, bazuar né nenin 49, pika 2 e ligjit nr. 49/2012%, subjekti i
rivlerésimit depoziton edhe njé séré aktesh té tjeral! shkresore. Trupi gjykues vleréson se
dispozita e pérmendur nga subjekti 1 rivlerésimit nuk e legjitimon paraqitjen e provave té reja
né kété fazé t€ shqyrtimit t&€ ¢éshtjes. Pér mé tepér q€ informacioni né pérmbajtje t& kétyre
akteve, jo vetém gjendet nga burime t& hapura, por né té njéjtén kohé konsiderohet pa réndési
né procesin vendimmarrés s€ Kolegjit.

10 Neni 49, pika 2 e ligjit nr. 49/2012, parashikon: “[...] Palét kané té drejté té paraqesin deri 5 dité para seancés
sé shqyrtimit té ¢éshtjes parashtrime me shkrim lidhur me shkaget e ngritura né ankim [...]”.

1 (i) Komentar mbi reformén kushtetuese né sistemin e drejtésisé (2016) botuar nga Instituti pér Studime Publike
& Ligjore, mbéshtetur nga Fondacioni Shoqéria e Hapur pér Shqipériné; (ii) artikull i gazetés
“Shqgiptarja.com” me titull “Fajdexhinjté e drejtésisé/gjyqtarét dhe prokurorét qé dhané para hua me interes
[...]7; (iii) ligji nr. 04/L-077 “Pér marrédhéniet e detyrimeve” i Republikés sé Kosovés, (iv) lista me 775 emrat
e gjyqtaréve dhe prokuroréve té ciléve do t’u verifikohen pasurité, publikuar nga Gazeta Standard online; (v)
material “Karakteristika té pérgjithshme té ekonomisé”: (1) inflacioni dhe ¢mimet; (2) zhvillimi i ekonomisé
kombétare, punésimi; (vi) material online mbi “Kuptimin e Fajdes”; (vii) raporti vjetor 1996 i Bankés sé
Shqipérisé.
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16. Pérvec shkageve me natyré procedurale qé subjekti i rivlerésimit ka ngritur né ankim, me
parashtrimet né Kolegj, ai paraqet shkaqe té tjera t& késaj natyre, q€ sipas tij tregojné qé
Komisioni ka gené i njéanshém, paragjykues, vendimi ka gené i paracaktuar dhe €shté cenuar
procesi 1 rregullt ligjor parashikuar né nenin 6 t€ KEDNj-sé&, nenin 179/b, pika 2 e Kushtetutés
dhe ligjin nr. 84/2016. Ky fakt, sipas subjektit, evidentohet qarté né: (i) géndrimin né€ seancén
dégjimore té kryesuesit té trupit gjykues né Komision, lidhur me dhénien e huave me interes,
seancé té€ cilén e konsideron njé formalitet t€ detyrueshém ligjor pér t’u pérmbushur dhe jo pér
realizimin e géllimit t€ saj, sqarimin e rrethanave t€ ¢€shtjes dhe analizimin e provave té
paraqitura, duke cenuar procesin e rregullt ligjor; (ii) n€ rezultatet e hetimit administrativ,
Komisioni nuk ka dhéné asnjé€ arsye se pérse nuk ka marré né€ konsideraté raportin e vlerésimit
té ekspertit F. S., duke i hequr késhtu mundésin€ e mbrojtjes. Ky raport sipas subjektit nuk
€shté lexuar, pasi né t€ sqarohet qart€ se mbi ¢’bazé€ jané béré llogaritjet; (iii) hetimi
administrativ nuk €shté filluar pér té tria kriteret e rivlerésimit dhe ndryshe nga subjektet e tjeré
nuk jan€ administruar raportet e pérgatitura nga Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit té
Klasifikuar dhe Késhilli i Larté Gjyqésor, por vetém raporti i ILDKPKI-s€. Kjo situaté faktike,
sipas subjektit, provon paragjykim dhe paracaktim t€ procesit; (iv) me rezultatet e hetimit nuk
1 jan€ véné né dijeni pasojat ligjore lidhur me dhénien e huave dhe se kéto veprime pérb&jné
cenim t€ besimit t€ publikut te sistemi i drejtésisé€, duke shkelur parimin e kontradiktoritetit dhe
mbrojtjes efektive; (v) Komisioni ka pérdorur standarde té€ shuméfishta pér provueshmériné e
fakteve dhe vlerésimin e fuqisé provuese t€ provave lidhur me pércaktimin e shpenzimeve pér
jetesé, pér deklarimin e transaksioneve t€ kryera brenda vitit me efekt zero, sakt€sing e
deklarimeve pér kohén dhe koston e ndértimeve informale, duke shkelur parimin e barazisé
para ligjit dhe mosdiskriminimit.

16.1. Lidhur me géndrimin e kryesuesit gjaté seancés dégjimore né Komision, nga analizimi i
procesverbalit t& seancave dégjimore t€ datés 15.04.2021 dhe 30.04.2021, trupi gjykues i
Kolegjit konstaton se subjekti i rivlerésimit né€ parashtrimet e tij ka sjellé né vémendje té trupit
gjykues t€ Komisionit elementé qé nuk kishin lidhje me procesin e vlerésimit té kriterit té
pasurisé pér t€ cilin ishte kryer hetimi administrativ apo ¢éshtje/pasuri pér té cilat nuk i kishte
kaluar barra e provés. Kryesuesi 1 trupit gjykues né Komision, né¢ kuadér té efikasitetit té
procesit dhe ekonomisé gjyqésore 1 ka kérkuar subjektit té rivlerésimit gjaté seancés dégjimore
né ményré té pérséritur, té jet€ sa mé konciz né parashtrimet e tij, duke i pérmbledhur ato dhe
duke u fokusuar né thelbin e ¢é€shtjes dhe né disa raste madje i ka sjellé€ né vémendje rénien né
pérséritje. Trupi gjykues e gjen t&€ pabazuar pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se kryesuesi
éshté shprehur se dhénia e huave me interes nuk ka ndikim né vlerésimin e kriterit pasuror,
ndérkohé qé ka shérbyer si njé nga shkaqet e réndésishme pér shkarkimin e tij nga detyra.
Referuar procesverbalit té€ seanc€s dégjimore, qéndrimi i kryesuesit shprehur né fjalin€ “/...J
nuk na duhen normat e interesit, nuk kané lidhje fare me procesin [...] ”** &shté interpretuar i
shképutur nga konteksti duke 1 dhéné€ njé€ kuptim t€ pasakte, pasi né vijim kryesuesi shprehet
se pér huané dhéné z. H. B. me interes bankar mjaftojné sqarimi i dhéné pér huadhéniet e tjera,
pér t& mos réné né pérséritje. Trupi gjykues, konstaton se parashtrimet e subjektit té rivlerésimit
kané qené tejet t€ detajuara, pértej kufirit t€ asaj q€ kérkon té provohet. Kérkesa e kryesuesit
pér t€ ekonomizuar kohén gjyqésore dhe orientimi pér t€ gené mé konciz éshté dicka qé ndodh
né€ praktikén gjyqésore dhe né rastin konkret nuk konsiderohet cenim 1 parimeve té procesit té
rregullt ligjor.

16.2. Subjekti i rivlerésimit ngre pretendimin se Komisioni né€ rezultatet e hetimit nuk ka dhéné
asnjé arsye se pérse nuk ka marré€ né konsideraté raportin e vlerésimit t€ ekspertit F. S., duke 1
hequr mundésin€ e mbrojtjes subjektit t& rivlerésimit. Ky raport, sipas subjektit, nuk &shté
lexuar nga Komisioni, pasi né t€ sqarohet qart€ se mbi ¢’bazé jané béré llogaritjet. Trupi

12 Shih fagen 1509 té procesverbalit té seancés dégjimore té datés 30.04.2021.
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gjykues konstaton se relacion pér shtesén e apartamentit té z. Ramazan Avdiu, né Gramsh,
daté 23.03.2020, pérgatitur nga inxhinier F. S.** éshté depozituar nga subjekti i rivlerésimit me
pérgjigjet e pyetésorit t€ datés 02.03.2020. Né rezultatet e hetimit administrativ, Komisioni
€shté shprehur se pér vierén e shpenzimeve té kryera pér ndértimin e objektit informal, subjekti
ka paraqitur njé preventiv té ndértesés, té kryer né datén 23.03.2020 nga njé inxhinier ndértimi,
i licencuar si vlerésues pasurish té paluajtshme. Né relacionin e vlerésuesit té pérgatitur né
vitin 2020, vlera e shtesés éshté nxjerré né shumen 835.523 leké. Né relacionin e tij, vlerésuesi
shpjegon se zérat dhe volume e punés té kryer jané llogaritur sipas sqarimeve dhe shpjegimeve
té veté subjektit té rivlerésimit, pasi né momentin e vierésimit shtesa ka pérfunduar. N& kéto
kushte, trupi gjykues vleréson t€ pabazuar pretendimin e subjektit t€ rivler€simit, pasi
Komisioni €shté shprehur qarté pérse nuk i Eshté referuar vlerés sé€ ndértimit té shtesés anésore,
sipas pércaktimit t€ ekspertit vlerésues.

16.3. Pretendimin se Komisioni ka qgené paragjykues né ¢éshtjen qé i pérket subjektit t&
rivleré€simit Ramazan Avdiu, pasi hetimi administrativ ndaj tij nuk &shté filluar pér té tria
kriteret e rivlerésimit dhe ndryshe nga subjektet e tjeré pér t&€ nuk jané administruar raportet e
pérgatitura nga Drejtoria e Sigurimit t€ Informacionit t€ Klasifikuar dhe Késhilli 1 Larté
Gjyqgésor, por vetém ai i ILDKPKI-s€, trupi gjykues e gjen té pabazuar. Administrimi i
raporteve t&€ organeve ndihmése té kétij procesi (ILDKPKI, DSIK dhe KLGj), nuk kryhet me
kérkesé t&€ Komisionit, pasi dispozitat ligjore, konkretisht, neni 39, pika 2 dhe neni 43, pika 2
e ligjit nr. 84/2016, parashikojné se jané pikérisht kéto organe ndihmése, té€ cilat, pasi hartojné
raportet pérkatés, ia pércjellin Komisionit. Pavarésisht se né rezultatet e hetimit administrativ
apo né€ vendim nuk pérmendet administrimi i raporteve qé i pérkasin kontrollit t& figurés dhe
vlerésimit té afté€sive profesionale, kjo nuk tregon g€ kéto raporte nuk jané administruar né
Komision. Nga analizimi i procesverbalit t€ seancés dégjimore t€ datés 15.04.2021, rezulton
qé relatorja e ¢éshtjes éshté shprehur se /... jané administruar raportet e vierésimit té hartuara
nga institucionet e vlerésimit, si dhe bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 8§4/2016,
Komisioni ka kryer njé hetim dhe vierésim té té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér
procedurén e rivlerésimit. Né pérfundim, Komisioni ka pérgatitur njé raport pér subjektin e
rivlerésimit mbéshtetur vetém né njé kriter té vierésimit, até té pasurisé, duke vlerésuar se deri
né kété moment provat kané nivelin e provueshmérisé. Nga ana tjetér, né€ kushtet kur vendimi 1
Komisionit €sht€ marré mbi bazén e njé kriteri té€ vetém, né Kolegj si rregull pércillet vetém
dokumentacioni 1 administruar né kuadér t&€ kétij kriteri pa pérfshiré raportet e organeve
ndihmése pér dy kriteret e tjera t€ pahetuara. Trupi gjykues vleréson se mospércjellja né Kolegj
e kétyre raporteve nuk cenon procesin e rregullt ligjor ndaj subjektit té rivlerésimit.

16.4. Lidhur me pretendimin se me rezultatet e hetimit nuk 1 jan€ véné né€ dijeni pasojat ligjore
lidhur me dhénien e huave dhe se kéto veprime pérbé&jné cenim té besimit té publikut te sistemi
1 drejtésisé, duke shkelur parimin e kontradiktoritetit dhe mbrojtjes efektive, trupi gjykues
véren se né rezultatet e hetimit, Komisioni €shté shprehur se /...] lidhur me huadhéniet me
interes té kryera nga ju ndér vite né shumé té konsiderueshme, ju duhet té shpjegoni pér
Komisionin a éshté ajo né harmoni me dispozitat kushtetuese e a bie ndesh ky veprim me
figurén e gjyqtarit né Republikén e Shqipérisé. Nése Komisioni do t€ kishte pércaktuar qé me
rezultatet e hetimit administrativ, referencén ligjore apo pasojén, ky fakt do té pérbénte
paragjykim t€ c¢éshtjes nga ana e tij, q€ né kuptim t€ nenit 55, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, 1
zhvillon bisedimet pér marrjen e vendimit pas seancés dégjimore, pasi ka dégjuar shpjegimet
e subjektit t€ rivlerésimit dhe provat g€ ai mund t€ depozitojé edhe gjaté seancés. Pavarésisht
se trupi gjykues i1 Kolegjit, pér rastin konkret, nga shqyrtimi i ¢é€shtjes mund t€ arrijé né njé

B Licencuar me nr. {***}, daté 15.07.2008, si vlerésues i pasurive té paluajtshme té llojit truall e ndértesé.
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pérfundim t€ ndryshém nga Komisioni, sa i pérket cenimit t€ besimit t€ publikut te sistemi i
drejtésisé€, perséri vleréson té pabazuar pretendimin e subjektit t& rivlerésimit.

16.5. Sa i pérket pretendimit t& subjektit mbi standardet e shuméfishta t& Komisionit duke
shkelur parimin e barazisé¢ para ligjit dhe mosdiskriminimit, trupi gjykues sjell n€ vémendje se
né pamundési pér té analizuar géndrimin e Komisionit né€ rastet e cituara nga subjekti i
rivlerésimit né parashtrime, pasi nuk disponon dokumentacionin pérkatés té tyre, garanton se
né€ kushtet kur ¢éshtja objekt gjykimi g€ 1 pérket subjektit t€ rivlerésimit Ramazan Avdiu do t’i
nénshtrohet shqyrtimit né Kolegj, shkaget ankimore t€ ngritura do t€ analizohen né koherencé
me jurisprudencén e Kolegjit, vlerésuar nén dritén e rrethanave konkrete dhe provave té
administruara pér ¢éshtjen.

Pér sa arsyetuar mé sipér, né€ kushtet kur nuk jané evidentuar shkelje t€ rénda procedurale dhe
aktet shkresore t& paraqitura me ankimin dhe parashtrimet né¢ Kolegj nuk plotésojné kérkesat e
nenit 47 t& ligjit nr. 49/2012, pér marrjen e tyre né cilésiné e provave té reja, trupi gjykues
vleréson se nuk gjejné zbatim parashikimet e nenit 51, pika 1 t& kétij ligji, pér gjykimin e
céshtjes n€ seancé gjyqésore publike dhe vendosi shqyrtimin e saj né dhomé késhillimi, sipas
parashikimit t€ nenit 49 té ligjit nr. 49/2012.

B. Vlerésimi i Kolegjit lidhur me shkaqet e ankimit mbi Kkriterin e vlerésimit té pasurisé

B/1. Pér pasuriné apartament banimi me sipérfage 52,8 m*, né Gramsh

Pér kété pasuri, Komisioni ka vlerésuar se €shté bleré gjaté periudhés s€ ushtrimit té detyrés si
gjyqtar dhe subjekti i rivlerésimit rezulton né pamundési financiare pér blerjen e pasuris€ né
néntor té€ vitit 1996, né shumén (-) 130.251 leké.

Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar konkluzionin e Komisionit, duke pretenduar se: (i) ka
provuar pamundésiné objektive pér t€ vértetuar marrjen e kredis€ pér blerjen e minitraktorit
dhe kthimin e saj, pasi afati i ruajtjes s€ dokumentacionit né sistemin bankar e né arkivé &shté
10 vjet, ndérkohé qé kredia éshté€ marré pérpara 27 vitesh dhe &shté shlyer deri né€ vitin 1998;
(11) Komisioni n€¢ vendim nuk shprehet pér vértetésiné dhe fuqin€ provuese t€ deklaratés
noteriale t€ blerésit t& minitraktorit z. B. S. dhe nga ana tjetér nuk pranoi thirrjen e tij dhe té
personave t€ tjeré si déshmitaré€. Citimi 1 dispozit€s neni 49, pika 6, germa “b”, q€ né€ fakt duhet
té ishte germa “a”, pér refuzimin e thirrjes si déshmitar nuk pérbén arsyetim; (ii1) pérfundimi i
Komisionit se pér blerjen e apartamentit subjekti ka béré deklarime t€ ndryshme gjaté
deklarimeve periodike, deklaratés s€ pasurisé vetting dhe atyre t€ dhéna me prapésimet pas
rezultateve t€ hetimit, €shté 1 pavérteté dhe pa evidentuar dhe argumentuar deklarimet apo
shpjegimet e ndryshme; (iv) pamundésia financiare, pér blerjen e apartamentit n€ shumén (-)
130.251 leké e konstatuar, €shté térésisht e padrejté, bazuar né llogaritjen e gabuar té
shpenzimeve té€ jetesés, si edhe mos marrjen né konsideraté t€ shumés 100.000 leké nga shitja
e minitraktorit, ndérkoh€ qé subjekti rezulton me tepricé pozitive 107.373 leké.

Nga analizimi 1 akteve t€ dosjes gjyqésore, lidhur me kété€ pasuri, trupi gjykues konstaton si
vijon.

20.1. Pasuria apartament me sipérfage 52,8 m?, e ndodhur né qytetin e Gramshit, sipas
informacionit'* t& Agjencisé Shtetérore té Kadastrés, Drejtoria Vendore Elbasan, Zyra Vendore

Gramsh, rezulton té jeté e regjistruar n€ pronési t€ z. Ramazan Avdiu, e pérfituar me kontraté
shitblerje, daté€ 09.11.1996, nga shitésit Y. dhe A. B., né€ vlerén 420.000 leké.

14 pércjellé me shkresén nr. {***} prot., daté 25.01.2021.
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20.2.  Kjo pasuri, sipas deklarimit t& subjektit t€ rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting,
€shté krijuar me burim té ardhurat e subjektit t& siguruara mé paré€ nga paga dhe pjesérisht nga
nj€ hua e marr€ né até kohé&. Subjekti i rivlerésimit deklaron se né janar 1994 &shté marré njé
kredi né ish-Bankén Bujqgésore Shqiptare®® pér blerjen e njé mjeti bujqésor (minitraktor-zetor)
pér nevojat e familjes né€ fshat, mjet g€ né€ vitin 1996 1 €sht€ shitur z. B. S., banues né fshatin
Trashovicé. Nga ¢mimi, subjekti deklaron se mbajti pjesén e pashlyer té kredis€, q€ e pérdori
pér blerjen e banesés. Krediné mé pas e ka shlyer deri né€ fund t€ vitit 1997 ose fillim t€ vitit
1998, me té ardhurat nga paga. Kredia ka gené rreth 400.000 leké (4.000 dollaré amerikané)
dhe pér blerjen e apartamentit ka pérdorur Y4 e saj, rreth 100.000 leké. K&t€ pasuri, subjekti i
rivlerésimit e ka deklaruar dhe né deklaratén e personit g€ mbart detyrimin pér deklarim
pasurie, dorézuar mé 28.06.2004, té krijuar me burim té ardhurat e siguruara nga paga dhe
me huamarrje té shlyer mé pas. Banesa éshté bleré né tetor 1996 dhe huat e marra pér kété
blerje jané shlyer deri né vitin 1998.

20.3. Kérkesés sé Komisionit pér t& paraqitur dokumentacion ligjor né lidhje me blerjen dhe
shitjen e minitraktorit, t€ ardhurat e t& cilit kané shérbyer pjesérisht si burim pér blerjen e
apartamentit, me pérgjigjet e pyetésorit t& dyté (02.03.2020), subjekti i rivlerésimit shpjegon
se n€ dhjetor 1993 apo janar 1994 ka marré njé kredi prej 400.000 lekésh (4.000 dollar€), né
ish-Bankén Bujqgésore, dega Gramsh, pér blerjen e njé mjeti bujqésor pér nevojat e familjes né
fshat. Kredia u mor prej tij, por shlyhej nga véllezérit, t€ cilét merreshin me aktivitet bujgésor.
Mjeti €shté shitur n€ vitin 1996 dhe nga ¢mimi subjekti mbajti pjesén e pashlyer té kredisé,
ndérsa pjesén tjetér ua dha véllezérve. Pjesa e mbajtur prej tij u pérdor pér blerjen e banesés,
ndérsa kredia u shlye me té ardhurat nga paga e tij deri n€ fund t€ vitit 1997 ose né vitin 1998.
Subjekti 1 rivlerésimit sqaron se nuk disponon asnjé dokument pér marrjen e kredisé€ apo shitjen
e minitraktorit z. B. S.. Pasi u &shté drejtuar me kérkesé€ institucioneve, g€ sipas tij mund té
dispononin dokumentet e ish-Bankés Tregtare Agrare lidhur me kredité e dhéna, me pérgjigjet
e kétij pyetésori, subjekti i rivlerésimit depoziton: (a) shkresén nr. {***} prot., dat€ 29.01.2020,
té Bankés Kombétare Tregtare ShA, qé informon se pér shkak té kohés dokumentacioni éshté
dorézuar prané Arkivit Qendror Shtetéror ose €shté asgjésuar; (b) shkresén {***} prot., daté
03.02.2020, t& Raiffeisen Bank ShA, g€ informon se nuk disponon dosje té kredive t€ ish-
Bankés Tregtare Agrare dhe orienton pér t’u drejtuar prané Agjencisé s€ Trajtimit t& Kredive;
(c) shkresén {***} prot., daté 22.01.2020, t&€ Agjencis€ s¢ Trajtimit t€ Kredive q€ informon se
objekti 1 saj &shté trajtimi 1 kredive té transferuara nga bankat e nivelit t€ dyté me kapital
térésisht shtetéror. Emri 1 subjektit t€ rivlerésimit nuk ndodhet né listén e debitoréve t&
transferuar nga kéto banka, pér pasojé edhe dosja pér kredin€ e marré né€ ish-Bankén Bujqésore
té rrethit Gramsh nuk ndodhet prané késaj agjencie. Ndérsa me pérgjigjet e datés 29.12.2020,
subjekti 1 rivlerésimit depoziton kérkesat e tij drejtuar Drejtoris€ sé Arkivés Shtetérore, si dhe
pérgjigjen e Drejtorisé s€ Arkivave Shtetérore Vendore, me shkresén nr. {***} prot., daté
21.10.2020, se Banka Bujgésore e Shtetit Shqiptar nuk ka dorézuar dokumente prané kétij
institucioni.

20.4. Pé&r té€ provuar shitjen e minitraktorit, gjat€ hetimit administrativ né Komision, subjekti 1
rivlerésimit depoziton deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté¢ 04.02.2020, t&é
blerésit té kétij mjeti bujqésor, z. B. S., 1 cili deklaron se né fund t& vitit 1995 ose né fillim t&
vitit 1996, ka bleré nga z. Ramazan Avdiu mjet bujgésor, minitraktor né¢ shumén 200.000 leké,
té cilin, pasi e ka mbajtur jo mé& shumé se njé vit, e ka shitur. Né dijenin€ e deklaruesit, z. S.,
mjeti ka gené bleré me kredi, por qé ai nuk kishte dijeni pér vlerén e saj, dhe se shitja e
minitraktorit nuk &shté béré me dokument. N& prapésimet mbi rezultatet e hetimit
administrativ, subjekti i rivlerésimit 1 kérkon Komisionit, qé€ nése kjo deklaraté noteriale nuk

15 Emértimi zyrtar i bankés ka qené “Banka Tregtare Agrare” krijuar né fund té vitit 1993.
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do té ishte bindése pér té, rikérkonte t& pyeteshin né cilésiné e déshmitarit, z. B. S., véllezérit e
subjektit t& rivleré€simit z. P. A. dhe z. B. A., si dhe banoré t€ tjeré té€ fshatit Trashovicé€ z. H.
(M.) C.dhe z. V. (V.) S., kérkes€ e papranuar nga Komisioni, i cili edhe mé herét, me vendimin
e datés 13.04.2021 t€ tij, e kishte konsideruar t€ panevojshme pér procesin.

20.5. Trupi gjykues 1 Kolegjit konstaton se subjekti i rivlerésimit ka béré pérpjekje pér té
mundésuar dokumentacion né lidhje me krediné qé ai pretendon té keté marré prané Bankés
Tregtare Agrare pér blerjen e minitraktorit, megjithaté nuk rezulton té keté€ depozituar qofté
edhe njé dokument t€ vetém t€ kohé&s, si pér pérfitimin e kredis€ apo shlyerjen e saj, ashtu edhe
pér blerjen e minitraktorit dhe shitjen e tij. Procesi i rivlerésimit, pér veté natyrén e tij, €shté
njé proces q¢ kérkon dokumentacion provues. Nése akte té tilla si deklaratat noteriale apo
déshmité e déshmitaréve nuk gjejné provueshméri, qoft€ edhe né njé akt provues té kohés, nuk
kapércejné nivelin deklarativ pér t’u konsideruar akt me fuqi provuese.

20.6. Nga analizimi i deklaratés s€ personit q¢ mbart detyrimin pér deklarim pasurie, t& vitit
2003, né cilésiné e provés qé ligji nr. 84/2016 1 ka njohur né nenin 32, pika 5 té tij, rezulton qé
subjekti si burim pér kété pasuri té keté deklaruar ¢¢ ardhurat e siguruara nga paga dhe
huamarrje té shlyer mé pas. Banesa éshté bleré né tetor 1996 dhe huat e marra pér kété blerje
jané shlyer deri né vitin 1998, ndérkohé g€ nuk ka deklaruar si burim t€ ardhura nga shitja e
minitraktorit. Né shpjegimet e dhéna prané ILDKPKI-s€¢ mé 20.05.2015 pér két€ qéllim,
subjekti ka sqaruar se si hua ka deklaruar njé kredi marré né vitin 1994 né€ ish-Bankén
Bujqgésore té kohés pér blerjen e njé mjeti pér nevoja té€ familjes, mjet t& cilin né€ vitin 1996 e
ka shitur dhe me t€ ardhurat e marra nga shitja, e té tjera q€ kishte, kursime nga pagat, si dhe
hua té vogla nga té aférmit, bleu shtépiné.

20.7. Gjaté procesit té rivleré€simit, subjekti i rivlerésimit nuk pérmend huat e vogla marré
nga té aférmit t&€ deklaruara para ILDKPKI-sé né vitin 2015 dhe as shumat e huave shérbyer
pér blerjen e shtépisé. NE pérgjigjet e pyetésorit standard t€ datés 08.01.2020, subjekti i
rivlerésimit pretendon se pér blerjen e apartamentit me sipérfage 52,8 m? ka shérbyer edhe
kthimi 1 shumés prej 100.000 lekésh nga z. Sh. J. dhéné€ nga subjekti pér pérdorim t&
pérkohshém. Sa i pérket pérdorimit té t€ ardhurave nga shitja e minitraktorit, rezulton qé
subjekti 1 rivlerésimit t€ keté mbajtur géndrime t€ ndryshme. Konkretisht, né deklaratén e
pasurisé vetting, shprehet se nga ¢gmimi i shitjes mbajti pjesén e pashlyer té kredis€, q€ e pérdori
pér blerjen e banesés. Kredia ka gené rreth 400.000 leké (4.000 dollar€) dhe ka pérdorur rreth
s pér blerjen e apartamentit, pra, 100.000 leké. N& pérgjigjet e pyetésorit t& dyté t€ datés
02.03.2020, subjekti deklaron se nga ¢mimi 1 shitjes s€ minitraktorit mbajti pér vete pjesén e
pashlyer té€ kredis€ té cilén e pérdori pér blerjen e banesés dhe kredin€ e shleu mé pas, ndérsa
pjesén tjetér nga shitja ua ktheu véllezérve. Ndérkohé g€ n€ prapésimet mbi rezultatet e hetimit
administrativ, subjekti shprehet se pasi u shit minitraktori pjesén nga shitja e mori subjekti i
rivlerésimit, njé pjesé€ e pérdori pér shlyerjen e késtit té vitit 1996 dhe pjesén tjetér rreth 100.000
leké e pérdori pér blerjen e banesés né até vit. Sa mé sipér, mbetet 1 paqarté destinacioni i
shumés 200.000 leké pretenduar nga shitja e minitraktorit, shuma g€ iu dha véllezérve nga
shitja, nése iu dha, pasi nisur nga deklarimet e subjektit té rivlerésimit se marrédhénia e tij me
kété kredi ka gené formale do té rezultonte e pakuptimté qé kredia té jet€ marré pér blerjen e
minitraktorit qé do t€ pérdorej nga véllezérit e subjektit t& rivlerésimit pér punén né€ bujqési,
késtet e kredisé t& jené shlyer po prej tyre® dhe t& mos kené pérfituar nga pjesa e shitjes qé do
té mbetej pas shlyerjes s€ kredis€. Gjithashtu, nga deklarimet e subjektit té rivleré€simit mbetet

16 Né prapésimet mbi rezultatet e hetimit subjekti deklaron se, pjesén e késtit té kredisé ai e paguante formalisht
por paraté ishin té véllezérve té tij dhe mjeti ishte i tyre dhe se ai nuk ka shlyer vegse até pjesé té kredisé sé
mbetur pa shlyer e gé mbulohej nga viera e shitjes. Duke qené se mjeti u shit, me vlerén e shitjes u shlye pjesa
e mbetur e kredisé.
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e paqarté nése shuma 100.000 leké dhéné né pérdorim z. Sh. J., buron nga kredia e marré né
vitin 1994 (1/4 e 400.000 lek€), nga kursimet e subjektit apo pjes€ e t& ardhurave nga shitja e
minitraktorit. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson t€ drejté konkluzionin e Komisionit né
vendim se géndrimet e subjektit t& rivlerésimit lidhur me shumén 100.000 leké kané gené té
ndryshme.

20.8. N& kushtet kur nuk ekziston qofté edhe njé dokument i kohés qé t&€ provojé marrjen apo
shlyerjen e kredis€ né shumén e pretenduar nga subjekti, interesin e aplikuar pér kété kredi, si
dhe nuk ekziston ndonjé dokument qé té€ provojé blerjen apo shitjen e mjetit bujqésor, Kolegji,
né linjé¢ me Komisionin, pavarésisht se i gjen pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit jo bindése,
kreu analizén financiare pér t€ verifikuar mundésin€ e subjektit t€ rivlerésimit pér t€ krijuar
pasurin€ apartament banimi né néntor 1996 me t€ ardhura nga burime té ligjshme. N¢& analizén
financiare: (i) té ardhurat nga pagat e subjektit té rivlerésimit u konsideruan né masén 617.152
leké; (i1) shpenzimet e jetesés jané pérllogaritur n€ masén 100 % té t&€ ardhurave nga pagat me
arsyetimin né€ paragrafin 11.2.5.1, pér periudhén 1989 — 1993 dhe né masén 66% pér periudhén
1994 —néntor 1996; (iii) né€ z€rin pasuri jané pérfshir€ vlera e blerjes dhe shitjes s€ minitraktorit
né vitin 1994 dhe 1996 respektivisht, si dhe vlera e apartamentit me sipérfage 52,8 m?, bleré
mé daté 09.11.1996; (iv) né€ zérin detyrime &shté pérfshiré vlera e kredisé 400.000 leké marré
né vitin 1994, shlyerja e detyrimeve (principalit) pér periudhén 1994 — 1996, si dhe dhénia dhe
kthimi i shumés 100.000 leké dhéné né pérdorim té pérkohshém z. Sh. J.. Rezultatet e analizés
s€ kryer treguan mungesé t€ burimeve financiare té ligjshme t€ subjektit t€ rivlerésimi pér té
bleré apartamentin mé daté€ 09.11.1996, n€ vlerén (-) 249.521 leké. Nése shpenzimet e jetesés
pér periudhén prill 1995, kur subjekti i rivlerésimit emérohet gjyqtar (kryetar gjykate), deri mé
néntor 1996 do té pérllogariten né masén 30% té t&€ ardhurave nga paga, pamjaftueshméria pér
blerjen e apartamentit rezulton né vlerén 105.014 leké, sipas parashikimit t€ nenit 33, pika 5,
germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

B/2. Pér huan dhéné z. H. B., mé daté 01.05.2002, né shumén 10.000 USD

Komisioni pér kété hua, né pérfundim, ka vlerésuar se subjekti i rivlerésimit ka mungesé
burimesh financiare té ligjshme pér dhénien e késaj huaje né vitin 2002, n€ vlerén 416.130 leké
dhe se nuk ka paguar detyrimet pérkatése tatimore n€ vitin 2009, duke 1 shmangur ato. Lidhur
me pagimin e tatimit, subjekti, né cilésin€ e gjyqtarit, ka pasur dijeni se ¢do e ardhur e pérfituar
duhet t’1 nénshtrohet tatimit pérkatés sipas ligjit dhe se ndér vite nuk ka béré ndonjé pérpjekje
pér plotésimin e kétij detyrimi, por e ka paguar até vetém pér shkak té procesit té rivlerésimit
dhe se forma me t€ cilén e ka paguar nuk &shté e njohur apo legjitimon njé t€ ardhur té vitit
2009. Komisioni nuk ka njohur t€ ardhurat né vitin 2009 pér krijimin e depozités, duke i
konsideruar né kundérshtim me kérkesat e nenit D t€ Aneksit t€ Kushtetutés.

Subjekti i rivlerésimit duke mos gené dakord me konkluzionin e Komisionit, pér pamundésiné
financiare pér dhénien hua t€ shumés né vitin 2002, kundérshton metodologjiné€ e llogaritjes sé¢
shpenzimeve t€ jetesés pér gjithé periudhén 1989 — 2002 nga Komisioni, pasi nuk ka marré né
konsideraté fakte e prova, duke u mbéshtetur né fakte t€ pahetuara e duke kryer llogaritje
formale, g€ ndikojné drejtpérdrejté€ n€ burimin e ligjshém pér dhénien e huas. Komisioni nuk
ka paraqitur nj€ tabelé analitike ku t& keté pasqyruar té ardhurat dhe shpenzimet, ashtu si¢ i ka
pranuar dhe shprehur né vendim, té llogaritura, t€ diferencuara sipas periudhave duke marré né
konsideraté pérbérjen familjare dhe faktorin gjeografik, dhe né vendim éshté shprehur vetém
se nga llogaritjet, gjendja negative tashmé rezulton n€ masén (-) 416.130 leké, pa e arsyetuar
até. Subjekti pretendon se edhe nése nuk pranohet pagesa e tatimit mbi t€ ardhurat nga
ekzekutimi 1 vendimit gjyqésor, principali 1 huas né shumén 1.440.000 leké duhet té njihet si e
ardhur nga burime t€ ligjshme né vitin 2009.
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23. Nga analizimi 1 akteve t€ dosjes gjyqésore, lidhur me két€ hua, trupi gjykues konstaton:

23.1. M@ daté 01.05.2002 nénshkruhet kontraté huadhénie (jo para njé noteri publik), mes
huadhénésit Ramazan Avdiu, huamarrésit H. B. dhe dorézanésit K. C., pér dhénien e njé shume
té hollash 10.000 dollaré amerikané, me afat 1-vjecar, me interes 10% né& vit. Referuar
pérmbajtjes s€ kontratés, nése huamarrési nuk pérmbush detyrimin né afat do t€ paguajé
kamatévonesé, si vijon: (a) nga data 15.05 deri 15.06.2003, pér ¢do dité vonesé 0.1 % t& huas
dhe interesave té arrira; (b) nga data 16.06 deri 15.07.2003, 0.5% pér ¢cdo dité vones€; dhe (c)
pas datés 16.07.2003, do t& paguajé 1% pér ¢do dité vones€. Palét parashikojné g€ gjaté
vazhdimit t€ kontrat€s, huamarrési nuk do té kryej asnjé veprim me shitjen e pasuris€ sé tij té
paluajtshme.

23.2. N¢é deklaratén e pasurisé vetting, n€ rubrikén “Angazhime dhe veprimtari private dhe/ose
publike dhe té ardhurat e krijuara prej tyre”, subjekti i1 rivleré€simit deklaron ¢é ardhura té
pérfituara nga ekzekutimi i vendimit gjygésor nr. {***}, daté¢ 29.01.2007, i Gjykatés Gramsh,
ekzekutuar né vitin 2009, si shpérblim démi nga mosrespektimi i njé kontrate huaje nga shtetasi
H. B. (diferenca mes shumés sé ekzekutuar prej 2.423.336 lekésh dhe 1.400.000 lekésh dhéné
né fillim si hua lindi nga detyrimi dhe taksa e ekzekutimit paguar nga subjekti paraprakisht né
shumén 66.216 leké), né vierén 957.120 leké. Subjekti 1 rivlerésimit, n€ deklaratén e personit
q¢€ mbart detyrimin pér deklarim pasurie, dorézuar mé 28.06.2004, ka deklaruar dhénien hua té
shumés 1.440.000 leké ose 10.000 USD (konvertuar sipas kursit t€ kémbimit 1USD/144 leké),
me interes 10% né vit, z. H. B.. Kontrata e huas pér njé vit, dat€¢ 01.05.2002. Detyrimet
huamarrési nuk i ka pérmbushur. Burimi 1 huas: #é ardhurat nga paga né vitet e méparshme.

23.3. N¢ deklaratat periodike vjetore 2004 — 2008, subjekti i rivler€simit deklaron huan e
kapitalizuar ¢do vit, me interesin prej 10% té saj t€ pashlyer nga huamarrési, z. H. B.. Trupi
gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit deklaron t&€ ardhura t€ papérfituara n€ momentin e
deklarimit duke shprehur hipotetikisht pérfitimin e tyre. N& deklaratén periodike vjetore 2007,
subjekti deklaron se né datén 31.12.2007, detyrimi total (hua+interes) q¢ huamarrési ka pér té
shlyer éshté 2.108.000 leké. Ndérkohé né deklaratén periodike vjetore 2009, subjekti deklaron
se né muajin shkurt 2009, népérmjet njé ekzekutimi té detyrueshém u bé e mundur shlyerja e
detyrimeve prej 2.423.300 lekésh [...] nga shtetasi H. B., pércaktuar me vendim gjyqésor né
janar 2007. Nga shuma e pérgjithshme qé i ka xhiruar Zyra e Pérmbarimit rreth 101.000 leké
jané shpenzimet pérmbarimore té parapaguara nga subjekti né fillim té procedurés né gershor
2008. Me shumén 2.423.300 leké éshté ¢celur depozita e muajit mars 2009.

23.4. Kundérshtimi 1 subjektit té rivlerésimit pér konkluzionin e Komisionit mbi pamundésiné
financiare pér dhénien hua t€ shumés 10.000 USD mé 01.05.2002, lidhet vetém me
metodologjin€ e pérdorur pér pérllogaritjen e shpenzimeve t€ jetesés. Subjekti i rivlerésimit ka
pretenduar se pér periudhén dhjetor 1996 — prill 2002, né kohé t&€ ndryshme ka béré shpenzime
jetike t€ ndryshme, t€ kushtézuara nga numri 1 anétaréve té familjes, faktori gjeografik dhe
kushtet modeste t€ jetés, duke pretenduar shpenzime jetike né masén 25% t€ t& ardhurave nga
pagat pér periudhén dhjetor 1996 — janar 1997, né€ masén 28% pér periudhén shkurt 1997 —
shtator 1997, né masén 30% pér periudhén tetor 1997 — dhjetor 1999, si dhe né masén 40% pér
periudhén janar 2000 — prill 2002. Subjekti pretendon se mundésia e tij pér kursim pér
periudhén néntor 1996 — prill 2002, ka gené n€ masén 1.619.554 leké dhe gjendja financiare
né momentin e dhénies sé huas rezulton pozitive, minimalisht né masén 179.554 leké, pa
pérfshiré gjendjen pozitive, q&, sipas subjektit, ka rezultuar né momentin e blerjes sé&
apartamentit n€ néntor 1996.

23.5. Pér t€ verifikuar mundésiné financiare t€ subjektit dhe personit t€ lidhur pér kursimin e
shumés 1.440.000 leké dhéné€ hua z. H. B. m¢ 01.05.2002, trupi gjykues 1 Kolegjit, népérmjet
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Njésis€ s¢ Shérbimit Ligjor, kreu analizén financiare pér periudhén 01.12.1996 — 30.04.2002,
duke pérllogaritur té ardhurat nga pagat né masén 2.848.487 leké, shpenzimet e jetesés né
masén 66 % t& kétyre t€ ardhurave, shpenzime mobilimi 135.000 leké dhe shlyerjen e
detyrimeve pér krediné prané Bankés Tregtare Agrare né vlerén 100.000 leké, sipas
shpjegimeve t&€ subjektit t€ rivlerésimit gjaté hetimit administrativ. Rezultatet e analizés
financiare treguan munges¢ t& burimeve financiare t€ ligjshme t€ subjektit t€ rivlerésimit dhe
personit t€ lidhur n€ vlerén (-) 719.951 leké, pér t€ justifikuar shpenzimet e kryera e kursimet
e realizuara pér t€ dhéné hua, né vlerén 1.440.000 leké, mé daté 01.05.2002, sipas parashikimit
té nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016. Nése shpenzimet e jetes€s pér kété periudhé
pérllogariten né masén 30% té€ t&€ ardhurave nga paga, pamjaftueshméria rezulton né€ vlerén (-)
226.726 leké.

23.6. Me dokumentacionin g€ subjekti i rivlerésimit ka depozituar né¢ ILDKPKI bashkélidhur
deklaratés s& pasurisé vetting, trupi gjykues konstaton t€ jené depozituar: (i) mandat
urdhérderdhje nr. {***}, mé dat€ 1 korrik 2002, pér depozitimin e shumés 100.000 leké pér
depozité me afat 3-mujor né¢ Bankén e Kursimeve ShA, dega Gramsh, me urdhérues z. B. T.
dhe pérfitues subjektin e rivlerésimit Ramazan Avdiu (llogaria nr. {***}); si dhe (ii) mandat
urdhértérhegje nr. {***} t& 1€shuar nga Banka e Kursimeve ShA, dega Gramsh, me té cilin
subjekti 1 rivlerésimit ka té€rhequr nga kjo banké shumén 457.000 leké mé daté 5 shtator 2002,
me pérshkrimin sa paguar depozité 3-mujore. Nga aktet financiare t€ mésipérme, trupi gjykues
evidenton g€ subjekti i rivlerésimit pérve¢ shumés sé dhéné hua z. H. B. me kontraté huadhénie
mé daté 01.05.2002, duhet té keté pasur gjendje depozite né banké shumén 357.000 leké deri
né datén 01.07.2002 t€ depozitimit t€ shumés 100.000 leké, pasi mé daté 05.09.2002 provohet
me mandat bankar térheqja e depozités né shumén 457.000 leké prej tij. Komisioni nuk rezulton
té keté verifikuar mundésiné€ financiare t€ subjektit t€ rivlerésimit pér t€ krijuar kété shumé me
konsideraté huan e dhéné mé daté 01.05.2002, né shumén 1.440.000 leké. Nése né analizén e
kryer do té pérfshihej dhe kursimi 1 késaj shume (457.000 leké), pamjaftueshméria e burimeve
té ligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe personit t€ lidhur pér t€ dhén€ hua shumén 1.440.000
leké n€ maj 2002, do té€ thellohe;.

Lidhur me pagesén e tatimit mbi t€ ardhurat nga ekzekutimi i vendimit gjyqésor, subjekti 1
rivlerésimit kundérshton konkluzionin e Komisionit, duke pretenduar qé Kolegji, pasi té
vler€soj€ t€ gjitha rrethanat, t€ pranoj€ pagesén e tatimit n€ vitin 2021 pér shumén 893.396
leké, qé konsiston né démin qé gjykata i ka njohur pér mospérmbushjen e detyrimeve ndaj tij,
nga huamarrési H. B. dhe té pranojé si burim té ligjshém financiar két€ shumé. Shuma e
pérfituar nga vendimi gjyqésor, principali dhe shlyerja e démit, éshté depozituar né banké dhe
éshté deklaruar né deklaratén periodike vjetore 2009 e nése organet tatimore t€ ngarkuara nga
ligji do té kryenin kontrollin pérkatés do té kishin evidentuar két€ mangési e do t€ ndérmerrnin
masat pérkatése, t€ cilave subjekti do t’1 pérgjigjej duke kryer pagesat respektive. Subjekti 1
rivlerésimit pretendon se tatimi mbi kéto t€ ardhura nuk duhet t€ paguhej, si dhe nuk kujton
nése e ka shlyer kété detyrim. Megjithaté pretendon ai, mospagesa mund té jeté pasojé e
harresés ose ndonj€ interpretim i pasakté 1 ligjit t€ kohés.

Nga analizimi 1 akteve né€ dosjen gjyqésore, lidhur me kéto pretendime, trupi gjykues
konstaton:

25.1. Me vendimin nr. {***}, dat€ 29.01.2007, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Gramsh, né ¢é€shtjen
civile me padités Ramazan Avdiu, t€ paditur H. B. dhe K. C., me objekt /...] shpérblimin e
démit té shkaktuar nga mosekzekutimi i kontratés sé huas sé datés 1 maj 2002, né masén
2.100.000 leke, si dhe pér ¢do dité pas datés 1 maj 2006 deri né pérmbushjen e detyrimit, 1/365
e interesit 10% té detyrimit té arritur e té pashlyer, ka vendosur: (a) miratimin e zgjidhjes me
pajtim t&€ mosmarréveshjes; dhe (b) detyrimin e t€ paditurve H. B. e K. C. t€ paguajné né favor
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té paditésit Ramazan Avdiu shumén prej 2.000.000 lekésh, né dy késte: (i) késti 1 paré prej
1.500.000 lekésh do té paguhet deri n€ datén 31.03.2007; (ii) késti 1 dyt€ prej 500.000 lekésh
do t€ paguhet deri n€ datén 31.12.2007; (iii) pér ¢do dit€ vonesé n€ pagimin e secilit kést deri
né pagimin e tij, nga té paditurit do t& paguhet interes respektivisht né¢ masén 400 leké dhe 130
leké; (iv) t& paditurit kané€ t&€ drejtén e njé afati prej 3 muajsh me interesat e mésipérme pér
secilin kést. Me kalimin e afatit t€ dyt€, paditési ka t€ drejt€ t€ kérkojé ekzekutimin e
detyrueshém; (v) ligj€rimin e masés sé sigurimit t€ padis€, vendosur me vendimin nr. {***},
daté 05.07.2006, t&€ Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Gramsh. Vendimi ka marré formé té prer€,
pasi nuk éshté ankimuar.

25.2. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Elbasan, me vendimin nr. {***}, daté 04.04.2008, ka pranuar
kérkesén e subjektit t& rivlerésimit pér 1€shimin e urdhrit t€ ekzekutimit pér vendimin civil nr.
{***}, daté¢ 29.01.2007. Ekzekutuar nga Zyra Pérmbarimore Gramsh népé€rmjet masés s&
sekuestros mbi sendin e paluajtshém, njési proné e debitorit H. B. tjetérsuar pérmes
procedurave t€ ankandit n€ vlerén 3.605.000 leké&, né datén 20.02.2009. N& kété kuadér éshté
kaluar shuma 2.423.336 leké kreditorit Ramazan Avdiu.

25.3. Gjaté hetimit administrativ, me pérgjigjet e dat€s 25.01.2021 t€ pyetésorit t& treté, lidhur
me pagimin e tatimit pér t€ ardhurat mbi interesin e huas né vlerén 957.120 leké té fituar né
procesin gjyqésor me z. H. B., subjekti i rivlerésimit sqaron se nuk mban né kujtesé nése ka
paguar tatim mbi két€ shumé, si dhe nuk disponon dokument qé provon pagesén. Nése nuk
€shté paguar, vjen pér shkak se nuk &éshté vler€suar prej tij si interes 1 njé huaje, por né
ekzekutim té njé vendimi gjyqésor. Subjekti sqaron se né kohén kur do té deklaronte pasuriné
pér efekt t€ procesit t€ rivlerésimit ka konsultuar legjislacionin tatimor dhe ka konstatuar se
shpérblimi 1 fituar n€ bazé€ t€ njé vendimi gjyqésor (neni 8, pika 1 e ligjit, pér tatimin mbi té
ardhurat), ka gené pérjashtuar nga tatimi mbi té ardhurat. Por ky pérjashtim ka ndodhur me
ndryshimin e ligjit n€ vitin 2012 dhe nuk ka gené parashikuar né€ vitin 2010. Subjekti pretendon
se nuk e ka pasur pér géllim t€ shmangé tatimin mbi t€ ardhurat pér njé shumé 95.712 leké e té
vinte né rrezik veprimtarin€ e tij si gjyqtar, pasi ai ka paguar rregullisht pas vitit 2012 t&
ardhurat e siguruara nga huat dhe qiraja. Mospagesa, né€se rezulton sipas subjektit, vjen dhe pér
shkak t€ transferimit n€ Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Elbasan dhe ngarkesés shumé té larté me
puné.

25.4. Lidhur me pagesén e tatimit mbi té ardhurat, subjekti i rivlerésimit sqaron né€ prapésimet
mbi rezultatet e hetimit administrativ se 1 €shté€ drejtuar Drejtoris€ Rajonale Tatimore Elbasan,
e cila, me shkresén nr. {***} prot., dat€ 22.01.2021, informon se pér periudhén 2009 — 2012
tatimi mbi t€ ardhurat individuale nuk ka gené i informatizuar né€ procesin e deklarimit té
pagesés. Nga kontrolli 1 regjistrimit t€ pagesave né formatin excel/ né llogarin€ tatime t¢ tjera
pér periudhén 2009 — 2012 nuk rezulton asnjé pagesé€ e kryer nga Ramazan Avdiu. Ndérsa né
njé pérgjigje t€ dyt€ me shkresén nr. {***} prot., daté 19.02.2021, kjo drejtori njofton se pas
verifikimit té kryer né sistemin informatik tatimor dhe né regjistrin e pagesave, té cilat jané té
ruajtura né pérputhje me dispozitat e ligjit 9228, daté 29.04.2004, “Pér kontabilitetin dhe
pasqyrat financiare” dhe me aktet e nxjerra né zbatim té tij, ju béjmé me dije se nuk rezulton
asnjé pagesé e kryer nga z. Ramazan Avdiu pér kété periudhé. Subjekti i rivlerésimit pretendon
se Drejtoria Rajonale Tatimore Elbasan, me két€ shkresé€ nuk 1 éshté pérgjigjur pyetjeve té tij,
nése regjistri i pagesave né formatin excel pasqyron né ményré té ploté té gjitha pagesat e béra
dhe a pérbén akt zyrtar me fuqi t€ ploté provuese pér t&€ dhénat q€ pasqyron. N& kéto kushte,
informacioni i marré nga organet tatimore nuk provon nése e ka béré kété pagesé. Duke marré
pérsipér humbje shtes€, subjekti ka béré pagesén né mars 2021 té tatimit mbi t€ ardhurat
personale té€ késaj shume né masén 15%, pra, 143.568 leké. Pagesa é€shté béré duke e
konsideruar shumén si e ardhur individuale e periudhés janar — dhjetor 2020, pasi nuk kishte
rubriké pér vitet 2009 — 2010, si dhe nuk ekziston rubrika pér t€ ardhurat nga vendime
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gjyqésore. Shuma e nxjerré nga vendimi gjyqésor €shté depozituar né banké dhe &shté
deklaruar n€ deklaratén periodike vjetore 2009. N¢ kushtet kur subjekti i rivlerésimit pretendon
se nuk provohet se nuk e ka paguar tatimin mbi fitimin né vitin 2009 apo 2010 dhe kérkon
pranimin e pagesé€s s¢ tatimit t& béré nga ana e tij né€ vitin 2021, si dhe pranimin si burim té
ligjshém té shumés 957.120 leké.

25.5. Trupi gjykues, vlerésimin e késaj t€ ardhure e analizon né€ kéndvéshtrim té kuadrit ligjor
té procesit t€ rivlerésimit kalimtar, i cili n€ nenin D, pika 3 té Aneksit t€ Kushtetutés dhe nenin
3, pika 19 t€ ligjit nr. 84/2016, ka pércaktuar qartésisht se t€ ardhura té ligjshme jané ato pér t&
cilat jané paguar detyrimet tatimore sipas ligjit “Pér tatimin mbi t& ardhurat”, si dhe veté kétij
ligji, i cili pércakton té ardhurat qé i nénshtrohen detyrimit tatimor. Nga analizimi i dispozitave
té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998 ,“Pér tatimin mbi t€ ardhurat”, t& ndryshuara apo shtuara ndér
vite, rezulton se me ligjin nr. 9161, dat€ 18.12.2003, n€ nenin 8 e ardhura e tatueshme &shté
shtuar germa “g”, né€ t€ cilén pérfshihen ¢ ardhurat e tjera qé€ nuk identifikohen né€ format e
paraqitura né kété nen, me burim né Republikén e Shqipérisé, si dhe éshté shtuar neni 8/1, i cili
rendit ato t€ ardhura té pérjashtuara me ligj nga tatimi. Konkretisht né kété nen, me ligjin nr.
122/2012 “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjit nr. 8438, dat€ 28.12.1998 [...]”, éshté shtuar
pika 9, q€ ka pérjashtuar nga tatimi pérfitimet pér démshpérblime, té marra népérmjet
vendimeve té formés sé preré té gjykatave, si dhe kompensimet e caktuara pér kostot gjygésore.
Sa mé sipér, ashtu si¢ pretendohet edhe nga veté subjekti i rivlerésimit, né kohén e pérfitimit
s€ té ardhurés né vitin 2009 nga vendimi gjyqésor, subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin
ligjor t€ paguajé tatimin mbi kété t€ ardhur.

25.6. Pagesa né mars t€ vitit 2021 e detyrimit tatimor t€ lindur né vitin 2009, duke e béré vetém
pér géllim t€ procesit té rivleré€simit, nuk shéron paligjshméring e késaj t& ardhure né€ kuptim té
nenit D, pika 3 t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe nenit 3, pika 19 e ligjit nr. 84/2016. Trupi gjykues
vleréson se subjekti i rivlerésimit, n€ cilésiné e gjyqtarit dhe njohésit té miré té ligjit, nuk mund
té pérdoré si justifikim ngarkesén né puné, pakujdesiné apo harresén né pérmbushjen e kétij
detyrimi ligjor. Deklarimi i t€ ardhurés né deklaratén periodike vjetore 2009 apo depozitimi i
saj né€ llogari bankare nuk e bén shumén 893.396 leké (diferencé mes shumés s€ pérfituar nga
vendimi gjyqésor!’ dhe principalit t& huas) njé t& ardhur té ligjshme. Pavarésisht sa mé sipér,
kjo shumé, né vlerésim té trupit gjykues, konsiderohet si e ardhur shtesé¢/fitim dhe nuk
pérfagéson né ményré t& drejtpérdrejté démshpérblim pér ndonjé dém t€ caktuar, i cili, sipas
subjektit té rivlerésimit, nuk duhet t’i nénshtrohe;j tatimit.

25.7. Pamjaftueshméria e burimeve financiare t€ ligjshme t€ subjektit té rivlerésimit konstatuar
pér dhénien e huas z. H. B., mé dat€ 01.05.2002, si dhe mospérmbushja e detyrimit tatimor mbi
diferencén mes shumés s¢ pérfituar nga ekzekutimi 1 vendimit gjyqésor nr. {***}, daté
29.01.2007, 1 Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Gramsh dhe principalit t€ huas, né€ vlerésim t€ trupit
gjykues, né linjé me Komisionin, béjné qé€ shuma 2.423.336 leké t€ mos vlerésohet e ligjshme
né kuptim t€ nenit D, pika 3 e Aneksit t€ Kushtetutés.

25.8. Nga analizimi 1 akteve t€ dosjes gjyqésore, trupi gjykues konstaton se nga shuma prej
2.423.336 lekésh, jané€ krijuar n€ vijim pasuri e jané dhéné hua nga subjekti i rivlerésimit dhe
bashkéshortja e tij, konkretisht: (i) p€rdorur shuma 500.000 leké té€rhequr nga llogaria e
depozités sé subjektit t€ rivlerésimit né Raiffeisen Bank, né té cilén mé daté 03.02.2009 éshté
derdhur shuma 2.423.336 leké pérfituar nga ekzekutimi i vendimit gjyqésor nr. {***}, daté
29.01.2007, pér krijimin e depozités 1.500.000 leké, celur né emér t€ bashkéshortes né OTP
Bank ShA mé dat€ 01.10.2010; (7i) shumat e t€rhequra mé dat€ 07.10.2011: (a) shuma 384.400

1 Depozituar né llogariné bankare té Ramazan Avdiu mé daté 03.02.2009, konfirmuar me shkresén nr. {***}
prot., daté 04.02.2020, té Raiffeisen Bank ShA.
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leké térhequr nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, né OTP Bank ShA, e cila origjinon
nga depozita prej 1.500.000 leké&sh, trajtuar mé sipér né kété paragraf; (b) shuma 1.178.400
leké térhequr nga subjekti i rivlerésimit, prej llogarisé s€ depozités s€ tij né Raiffeisen Bank
ShA, me burim shumén 2.423.336 leké pérfituar nga ekzekutimi i vendimit gjyqésor nr. {***},
dat€ 29.01.2007, pérdorur pér dhénie hua, huamarrésve P. dhe A. B. shumén 2.100.000 lek&
dhéné hua, né€ té nj&jté€n dat€, mé 07.10.2011; (iii) mbyllja e depozités prej 1.279.830 lekésh e
bashkéshortes mé daté 29.05.2013, né bankén Societe Generale Albania ShA, e cila e ka
origjinén nga depozita 1.500.000 leké*Be trajtuar mé sipér né kété paragraf, qé buron né masén
500.000 leké&, pikérisht, nga shuma 2.423.000 leké pérfituara nga ekzekutimi i vendimit
gjyqésor nr. {***}, daté 29.01.2007, i Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor Gramsh, ekzekutuar né vitin
2009, e cila ka shérbyer pér dhénie hua shumén 1.400.000 leké, huamarrésve A. dhe Sh. D., né
té njéjtén daté, mé 29.05.2013.

25.9. Né kushtet kur paligjshméria e shumés 2.423.000 leké ka afektuar ligjshmériné€ e burimit
té€ depozitave té€ krijuara, t€ gjendjes sé likuiditetit n€ llogarité bankare, si dhe huave t&€ dhéna
né vitin 2011, 2013 dhe 2015, trupi gjykues né Kolegj, me konsideraté efektin zinxhir t&
paligjshmérisé sé késaj shume né veprimet financiare té kryera nga subjekti i rivlerésimit dhe
personi 1 lidhur né periudhén 2009 — 2016, pér t€ mos amplifikuar kété efekt né€ rezultatin e
analiz€s financiare, vlerésoi té verifikojé mundésin€ financiare té subjektit t& rivlerésimit dhe
personit t€ lidhur pér secilén nga pasurité e marra n€ shqyrtim, respektivisht, pa dal€ né rezultat
pérmbledhés pér gjithé periudhén e rivlerésimit.

B/3. Pér ndértimin informal me sipérfage 68 m°, né apartamentin e banimit me sipérfage 52,8

m’, né Gramsh

Komisioni né vendim ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivler€simit rezulton me
pamjaftueshméri financiare pér krijimin e késaj pasurie me t€ ardhura nga burime t€ ligjshme.

Subjekti i rivlerésimit n€ ankim ka kundérshtuar konkluzionin e Komisionit n€ drejtim té€ kohé&s
s€ ndértimit t€ shtesés anésore dhe vlerés s€ ndértimit: (a) lidhur me kohén e ndértimit, subjekti
1 rivlerésimit kundérshton pérfundimin e Komisionit né vendim se shpjegimet e subjektit té
rivlerésimit jan€ kontradiktore, pasi €shté 1 paarsyetuar né kété drejtim dhe nuk analizon provat
e paraqitura prej tij, t€ cilat provojné né ményré té€ padyshimté faktin q€ shtesa éshté pérfunduar
né gjendjen e deklaruar n€ deklaratén e interesave privaté 2012, né muajin tetor; (b) lidhur me
vlerén e ndértimit: (i) konkluzionet e Komisionit se subjekti nuk ka paraqitur dokumentacion
ligjor t€ kohés (preventiv/situacion) pér ndértimin e shtesés, dhe se €shté né pamundési
financiare pér t€ mbuluar ndértimin né fazén e deklaruar, jané térésisht t€ pambéshtetura né
provat e paraqitura; (i1) mospranimi si prové 1 aktit t& ekspertit vlerésues €shté haptazi 1
pabazuar, pasi volumet dhe zérat e punimeve nuk jané llogaritur mbi bazén e deklarimeve té
béra nga subjekti, por t&€ gjendjes faktike n€ kohén e kryerjes sé€ tyre; (ii1) vlera e pércaktuar
nga Komisioni nuk &shté e sakté, pasi shtesa anésore nuk ka pasur fage peréndimore, pra, as
mur e as suvatime t€ brendshme dhe té jashtme, as dyer e dritare. Referenca te ¢gmimet e
pércaktuara nga Enti Kombétar 1 Banesave nuk &shté e sakté, pasi né rastin konkret nuk
pérfshihen punimet g€ i shérbejné ambienteve té€ pérbashkéta, té tilla si kafazi i1 shkall€s, rrjeti
i pérbashkét elektrik e hidraulik apo izolimi i tarracés; (iv) né pércaktimin e vlerés sé
karabinas€, Komisioni nuk referon né akt ligjor, nénligjor apo disiplin€ shkencore t€ ndértimit
se masa e shpenzimeve té ndértimit né fazén e karabinas€ pérbén 70% té vlerés sé objektit t&
pérfunduar, gjé€ g€ e bén pérfundimin e Komisionit arbitrar.

18 Referuar lévizjeve té llogarisé bankare té bashkéshortes, pércjellé nga OTP Bank ShA, me nr. {***} prot., daté
22.01.2021.
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28. Nga shqyrtimi i akteve té€ dosjes gjyqésore, né analizim t€ shkageve ankimore té ngritura nga
subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues konstaton, si mé posht¢.

28.1. N¢€ kuadér té deklarimeve periodike dhe deklarimit pér rivleré€sim, kjo pasuri rezulton t&
jeté deklaruar né deklaratén periodike vjetore 2012 shtesé né banesén 1+1 né pallatin {***}
Gramsh, me sipérfage rreth 70 m?, ndértuar deri né fazén e karabinasé + suvatime né tetor
2012. E paregjistruar né regjistrat publiké. Ndértuar me té ardhura nga paga e kursime té
méparshme (huaja 300.000 leké e kthyer nga P. B. né tetor 2012). Né vlerén 900.000 leké. Né
deklaratén e pasuris€ verting, subjekti i rivleré€simit deklaron shtesé pa leje né banesén e bleré
né vitin 1996 né Bashkiné Gramsh, me sipérfage 68 m°, ndértim i papérfunduar. Ndértuar
karabinaja pjesérisht e suvatuar. Eshté deklaruar pér legalizim me numér {***), daté
19.12.2014, nga bashkéshortja T. A.. Shuma e pérdorur pér ndértim éshté siguruar nga paga
e bashkéshortéve dhe kursime té viteve té méparshme. Eshté e palegalizuar dhe pér pasojé e
paregjistruar né ZVRPP-né Gramsh. Viera: 900.000 leké.

28.2. Agjencia Shtetérore e Kadastrés, Drejtoria Rajonale Elbasan, me shkresén nr. {***} prot.,
daté 26.01.2021, informon se bashkéshortja e subjektit T. A. rezulton aplikuese né procesin e
legalizimeve té€ ndértimeve informale me formularin nr. {***} prot., dat€ 19.12.2014, n€ qytetin
e Gramshit, t€ tillé rezultojné dhe banorét e tjeré té pallatit, si dhe dérgon kopje té
dokumentacionit pérkatés. N& deklaratén nr. {***} prot., dat€ 19.12.2014, “Pér pérfshirje né
procedurat e legalizimit té ndértimit pa leje dhe/ose shtesés né ndértim me leje”’, bashkéshortja
ka vetdeklaruar se ndértimi €shté ngritur né periudhén 1997 — 2005. Me kété praktiké rezulton
té jet€ dérguar dhe njé deklaraté nr. {***} prot., daté€ 30.09.2015, “Pér pérfshirje né procedurat
e legalizimit t¢ ndértimit pa leje dhe/ose shtesés né ndértim me leje”, po nga T. A., né té cilin
deklaron se ndértimi €shté ngritur n€ gershor 2012. N¢& fotografité e objektit shtes€¢ anésore, né
secilin nga kéto dy aplikime, rezulton se gjendja e ndértimit &shté e nj&jté, karabina e suvatuar
pa dritare.

28.3. Pér mospérputhjen e kohés sé ngritjes sé shtesés anésore, né dosjen e ILDKPKI-sé,
rezulton té jeté depozituar deklarata noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 14.05.2015, e
bashkéshortes T. A., e cila sqaron se n€ aplikimin prané Drejtoris€ s¢ ALUIZNI-t Elbasan ka
shénuar gabim datén e ngritjes s€ ndértimit (1997-2005), dhe me kété deklaraté ndreq gabimet
e béra né deklarimin e datés 19.12.2014, duke sqaruar se ndértimi €shté ngritur né€ vitin 2012.

28.4. (jaté hetimit administrativ né Komision, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se ka gené
gabim 1 bashkéshortes deklarimi pér ndértimin né vitin 1997 dhe pasi subjekti €shté véné né
dijeni té kétij gabimi 1 ka kérkuar té béj€ korrigjimin, pér té cilén bashkéshortja ka 1é€shuar njé
deklaraté noteriale dhe njé deklarim tjetér pér legalizim duke saktésuar se shtesa éshté ndértuar
né vitin 2012, gjé qé€ provohet dhe nga ortofotot e ankesa e subjektit drejtuar Bashkisé¢ Gramsh
lidhur me kété ndértim. N€ pérgjigjet e pyetésorit t€ dyté (daté 02.03.2020), subjekti sqaron se
n€ maj a gershor u ndértuan vetém 6 kolona, trarét dhe soleta, ndérsa né muajt tetor e néntor
muret dhe pjesérisht suvatimet. Shtesa ka mure vetém né tri ané, pasi né anén peréndimore
€shté pallati ekzistues dhe nuk €shté béré as mur e as suvatime té brendshme. Rikonstruksioni
1 ploté 1 apartamentit ekzistues dhe shtesés éshté béré né periudhén korrik - tetor 2019, kur
subjekti kishte vendosur t’ia shiste kété pasuri t€ véllait. Né prap&simet mbi rezultatet e hetimit
administrativ, subjekti sqaron se objekti deri né fazén e deklaruar né deklaratén periodike
vjetore 2012 ka pérfunduar né€ fund t€ tetorit ose né fillim t&€ néntorit 2012. Né qgershor 2012
éshté ndértuar struktura beton-arme dhe né shtator-tetor-néntor 2012 &shté kryer pjesa tjetér e
punimeve, 3 mure t€ jashtme dhe pjes€risht suvatime, njé doré suvatim 1 brendshém dhe
suvatimi 1 jasht€ém. Pas ndértimit t&€ karabinasé s€ katit t& katért (q€ i pérket subjektit té
rivlerésimit) €sht€ ndértuar né€ korrik karabinaja e katit t€ pesté. Pér kété shkak n€ muajin
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gershor, nuk mund t€ fillonin punimet e mureve pasi gjendeshin skelat e mbajtjes s€ soletés
dhe ishte duke u ndértuar kati i sipérm sqaron subjekti.

28.5. Komisioni né vendim ka kryer analizén financiare n€¢ dy variante, duke e llogaritur
ndértimin e shtes€s informale deri mé daté 30.06.2012, vlerén e ndértimit sipas deklarimit t&
subjektit t€ rivlerésimit né deklaratén periodike vjetore 2012 dhe né deklaratén e pasurisé
vetting, n€ masén 900.000 leké né variantin e paré¢ dhe deri mé daté 30.10.2012 duke e
pérllogaritur vlerén e ndértimit sipas EKB-s¢, né masén 1.051.758 leké (68 m? x 29.461
leké/m? sipérfage ndértimit né Gramsh 2.003.348 leké, né masén 70% té ndértimit té
pérfunduar 1.402.343 leké, duke zbritur nga kjo vlerén e TVSh-sé 20%, si dhe fondin rezervé
5%, duke pranuar shpjegimet e subjektit t& rivlerésimit se punimet jané€ kryer me grupe pune
té herépashershme, po jo me fatura me TVSh) né variantin e dyté. Subjekti i rivlerésimit,
rezultoi me mungesé té burimeve financiare t€ ligjshme né t€ dy ményrat e analizés financiare
kryer né Komision, n€ vlerat (-) 482.896 leké dhe (-) 216.392 leké, respektivisht.

28.6. Né ankim, subjekti pretendon se né deklaratén periodike vjetore 2012, qé &shté
dokumenti mé i afért me kohén e ndértimit dhe mé i besueshmi, ka deklaruar se ka pérfunduar
objektin né gjendjen e pérshkruar né muajin tetor 2012. Té dhénat né deklaratén noteriale té
bashkéshortes dhe deklarimet né deklaratén e pasurisé vetting, né té cilat éshté pércaktuar
vetém viti 1 ndértimit, nuk vijné ndesh me deklarimet e béra né vitin 2012, pavarésisht se
bashkéshortja kishte deklaruar né deklaratén e béré prej saj pér efekt legalizimi, muajin e
kryerjes s€ ndértimit, gershor 2012.

28.7. Trupi gjykues i Kolegjit gjen té drejt€ konkluzionin e Komisionit mbi periudhén e
pérfshiré né analiz€. Pér gjendjen e ndértimit karabina nuk ka njé pércaktim né akt ligjor apo
nénligjor t€ pérqindjes q€ ajo pérfagé€son né raport me ndértimin e pérfunduar, pér faktin se
karabina konsiderohet njé ndértim qé mund t€ keté vetém kolona dhe soleté, por edhe njé
ndértim me mure t€ nd€rtuar, por i pasuvatuar, pasi ashtu si¢ pérmend dhe subjekti i rivlerésimit
suvatimet pérfshihen n€ punime rifinature, qé€ e tejkalojné gjendjen karabina. Nga leximi i
kujdesshém 1 deklaratés periodike vjetore 2012, subjekti rezulton té keté deklaruar /...J
ndértuar deri né fazén e karabinasé + suvatime né tetor 2012 [...], ndérkohé qé né deklaratén
e pasurisé vetting, deklarohet vetém viti 2012 dhe jo muaji 1 ndértimit. N& kéto kushte, me t&
drejt¢ Komisioni ka béré pérllogaritjet, duke marré né konsideraté muajin e ndértimit té
deklaruar nga bashkéshortja e subjektit edhe nga banorét e tjeré t&€ pallatit, t€ cilét, sipas
dokumentacionit t€ pércjellé, me shkresén nr. {***} prot., dat€¢ 21.01.2021, t& Agjencisé
Shtetérore té€ Kadastrés Elbasan, pér katin e paré dhe t€ dyté, deklarojné t€ kené ngritur
ndértimin né prill 2012, ndérsa T. A. (kati 1 tret€) n€ gershor 2012 apo dhe gjendjen e ndértimit,
sipas fotografive t€ depozituara né praktikén e legalizimit, ku shtesa objekt shqyrtimi g€ i
pérket subjektit t€ rivlerésimit dhe njé kati mé sipér rezulton e suvatuar dhe pothuajse e
pérfunduar, né krahasim me dy katet poshté tij, t€ cilat rezultojné vetém me kolona, por qé
gjithashtu konsiderohet karabina.

28.8. Pér sai pérket vlerés s€ ndértimit, t&€ deklaruar 900.000 leké, pas kérkesés s€¢ Komisionit
pér té paraqgitur dokumentacion justifikues ligjor preventiv/situacion pér ndértimin e shtes€s 68
m?, me pérgjigjet e pyetésorit t& dyté (02.03.2020), subjekti i rivlerésimit shpjegon se ndértimi
1 shtesé€s nuk u krye nga njé€ shoqéri ndértimi, por nga disa punétoré né€ grup, té cilét u gjetén
nga banorét e kateve t€ méposhtme. Pér ndértimin e themeleve, subjekti sqaron se 1 ka paguar
banorit t€ katit pérdhe shtetasit A. Z. shumén 54.200 leké, si kontribut té tij. Gjithashtu, subjekti
1 rivlerésimit depozitoi aktin “Relacion pér shtesén e apartamentit té z. Ramazan Avdiu,

19 Referuar udhézimit nr. 4, daté 23.11.2011, té Késhillit t¢é Ministrave, “Pér miratimin e kostos mesatare té
ndértimit té banesave nga Enti Kombétar i Banesave, pér vitin 2011, pér qytetin e Gramshit.
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Gramsh”, daté 23.03.2020, pérgatitur nga vlerésuesi F. S.%, sipas sé cilit kostoja e punimeve
té kryera nga Ramazan Avdiu pér ndértimin e shtesés rezulton n€ vlerén 835.523 leké. N¢ pikén
3 t& kétij relacioni citohet se zérat dhe volumet e punés té kryera, jané llogaritur sipas
pérmasave té planimetrisé dhe sqarimeve e shpjegimeve té deklaruara nga veté z. Ramazan
Avdiu, duke renditur®® t& dhénat sipas deklarimit t& béré nga subjekti. N& kété akt, po ashtu
eksperti shprehet se né preventive ka paraqitur vet€ém punimet qé rezultojné nga gjendja faktike
e t€ deklaruara prej z. Ramazan Avdiu.

28.9. Mungesa e dokumentacionit pér vlerén né kohén e ndértimit, vjen pasi ndértimi nuk &shté
béré me leje apo nga njé€ shoqéri ndértimi, té cilat hartojn€ preventiva e situacione dhe 1€shojné
né faturat tatimore vlerén e mallrave dhe punimeve té kryera, arsye t€ pamundésisé objektive
pér paraqitjen e dokumenteve pér té€ provuar vlerén e ndértimit. Kéto rrethana, sipas subjektit
té rivlerésimit, nuk pérjashtojné mundésiné e vlerésimit té objektit me ekspert vlerésues,
referuar ¢gmimeve t€ tregut apo atyre t€ miratuara, si orientim pér preventivimin ¢ punéve
publike né rastin e prokurimit t€ fondeve publike. Pavarésisht se subjekti i rivlerésimit n€ ankim
e parashtrime né Kolegj pretendon se deklarimet g€ ai 1 ka paraqitur ekspertit rrisin vlerén e
ndértimit t€ shtesés, pérséri né kushtet kur relacioni i ekspertit vlerésues éshté béré né€ bazé té
deklarimeve t€ subjektit té rivlerésimit, ai vlerésohet pa vleré provuese nga trupi gjykues, aq
mé tepér kur ekspertimi €shté béré pasi ndértimi kishte pérfunduar dhe kur vlera e rezultuar e
kétij ekspertimi konfirmon vlerén e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén periodike
vjetore 2012 dhe até vetting prej 900.000 lekésh, sipas sé€ cilit ndértimi i shtesés ka kushtuar
840.000 leké, 54.200 leké kontribut pér themelet dhe 5.000 leké pér prishjen e ballkonit dhe
heqje mbeturinash inerte, né total rreth 900.000 leké.

28.10. N& pércaktimin e kostos s€ ndértimit t&€ shtesés anésore, me konsideraté praktikén e
ndjekur tashmé né jurisprudencén e tij, Kolegji iu referua udhézimit nr. 4, daté 23.11.2011, té
Késhillit t&€ Ministrave, “Pér miratimin e kostos mesatare té ndértimit té banesave nga Enti
Kombétar i Banesave, pér vitin 2011, né té cilin €shté pércaktuar se pér qytetin e Gramshit
kosto mesatare pér sipérfage ndértimi éshté né vlerén 29,461 leké/m?. Né kushtet e njé objekti
té papérfunduar, né€ vijim t€ arsyetimit né paragrafin 28.7 t&€ kétij vendimi, jurisprudencén e
Kolegjit té sjellé né vémendje nga subjekti 1 rivlerésimit, n€ té cilén vlera e karabinas€ éshté
pércaktuar n€ masén 40-42% té vlerés s€ ploté t€ objektit, né¢ Kolegj u krye analiza financiare,
duke e konsideruar koston e ndértimit né€ masén 42% té€ ndértimit t€ pérfunduar, né vlerén
841.406 leké.

28.11. Lidhur me burimin e krijimit t€ shtes€s informale, subjekti i rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé vetting deklaron: (i) t€ ardhurat nga paga t€ bashkéshortéve; dhe (ii) kursime té viteve
té méparshme, ndérsa n€ deklaratén periodike vjetore 2012 deklaron: (i) t€ ardhurat nga pagat;
dhe (i1) kursimet e méparshme (huaja 300.000 leké e kthyer nga P. B. né tetor 2012). Né ankim,
subjekti 1 rivlerésimit pretendon se duke llogaritur edhe vetém elementin hua t€ kthyer nga z.
P. B. né vitin 2012, né¢ shumén 300.000 leké, gjendja do t€ shkonte pozitive. Gjithashtu,
subjekti pretendon se ka pasur gjendje cash né vitin 2007, kundérvlerén e shumés 3.641 USD
dhe vetém ky element, pa pérfshiré huan e kthyer apo shpenzimet n€ masé mé t€ ulét, provojné
n€ ményré kategorike se ka pasur t€ ardhura t€ mjaftueshme té ligjshme pér ndértimin e shtesés.

D Licencuar me nr. {***}, daté 15.07.2008, si vierésues i pasurive té paluajtshme té llojit truall e ndértesé.

2L Né “Relacion pér shtesén e apartamentit té z. Ramazan Avdiu, Gramsh”, citohet: “[...] a) punimet pér
ndértimin e shtesés jané kryer né vitin 2012 (deklarim); b) muraturat e jashtme jané mure dopio me tulla té
lehtésuara me trashési 9 cm dhe me njé shtresé polisteroli prej 3 cm né mes (deklarim); c) punimet e kryera
prej tij jané konstruksion beton/arme i shtesés, muraturat e tullés, suvatimi i jashtém dhe vetém dora e paré e
suvatimeve té brendshme té tavaneve e muraturave (deklarim) [...] ”. Kétij relacioni i jané bashkélidhur: librezé
e volumeve té punimeve té kryera, preventiv, planimetri, foto té objektit dhe dy ortofoto digitale té viteve 2007
e2015.
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28.12. Lidhur me shumén 3.641 USD, t€ pretenduar nga subjekti si burim krijimi t€ gjendjes
cash n€ fund t€ vitit 2007, Komisioni né vendim ka arritur né pérfundimet se deklarimet e
subjektit né deklaratén periodike vjetore 2007 bien ndesh me rezultatet/gjetjet ¢ Komisionit
gjaté€ procesit t€ rivlerésimit kalimtar. Prova e paraqitur nga subjekti i rivlerésimit, lidhur me
transfertén bankare té kryer prej tij te véllai, tregon vetém veprimin e kryer pér transferimin e
shumés dhe nuk pasqyron fakte t€ mévonshme mbi két€ shumé. NE llogarin€ e subjektit té
rivlerésimit nuk rezultojné veprime t€ mépasshme apo transferta nga véllai i tij pér kthimin e
shumés. Kjo prové nuk sjell ndonjé ndryshim nga ai i rezultatit t€ hetimit se shuma e pretenduar
nuk ishte té€rhequr dhe konvertuar duke u mbajtur cash né banes€, por ishte transferuar te
llogaria e véllait t€ subjektit. Shpjegimet e dhéna prej subjektit nuk provojné pse ka kryer
deklarime té ndryshme dhe as provojné se shuma &shté kthyer prej véllait té tij brenda vitit e
€shté pérdorur nga subjekti pér krijimin e gjendjes cash té deklaruar. Subjekti i rivleré€simit nuk
ka mundur té provojé té kundértén e gjetjeve t€ Komisionit dhe as pretendimet e tij. Komisioni
nuk e ka marré né konsideraté né analizén financiare t€ vitit 2007 kété shumé, si burim pér
krijimin e gjendjes cash, duke e konsideruar deklarimin e subjektit t& rremé.

28.13. Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar pérfundimet e Komisionit, duke ngritur né€ ankim
kéto pretendime: (i) nuk ka asnjé mospérputhje né deklaratén periodike, até vetting dhe
shpjegimet gjaté hetimit administrativ, bazuar térésisht né prova e véna né dispozicion.
Komisioni ka pérjashtuar né ményré t€ padrejté shumén 3.641 USD né vitin 2007; (i1) arsyetimi
i Komisionit pér t&€ mos marré né€ konsideraté né analizén e vitit 2007 té késaj shume si burim
pér krijimin e gjendjes cash, duke e konsideruar deklarimin e subjektit t€ rremé, €shté térésisht
1 pabazuar né€ fakte, me synimin pér t€ eliminuar burimet e ligjshme té subjektit t€ rivlerésimit.
Shuma prej 3.641 USD &shté dhéné né pérdorim t&€ pérkohshém, si hua pa interes e pér shkak
té€ marrédhénies s€ posacme nuk &shté 1€shuar shkresé me fuqi t€ ploté provuese; (iii)
Komisioni né vendim nuk pércakton se c¢faré lloj prove mund té paraqiste subjekti pér té
provuar kthimin e shumés. Kjo vjen pér shkak se ekzekutimi i detyrimeve nga njé marrédhénie
juridike provohet me deklarimin e kreditorit, sipas dokumentit q€¢ mund t’i kérkohet nga
debitori. Subjekti i rivlerésimit ishte kreditori 1 véllait dhe né€ deklaratén periodike vjetore 2007,
nuk ka béré gjé tjetér vegse ka konfirmuar kthimin prej tij t€ shumés 3.641 USD, sjellje né
harmoni me dispozitat e Kodit Civil dhe rregullimet e legjislacionit. Lidhur me kété shumé,
trupi gjykues konstaton si vijon.

28.13.1. N¢ deklaratén periodike vjetore 2007, subjekti 1 rivlerésimit deklaron: (a) shtuar
shuma e parave cash né banesé, né vierén 885.000 leké (shuma prej 335.000 lekésh e saj vjen
si pasojé e konvertimit té shumés 3.641 USD, né maj 2007, nga mbyllja e depozités pérkatése;
(b) pakésuar depozité bankare né emrin e subjektit té rivlerésimit né Bankén Popullore, dega
Gramsh, mbyllur kjo depozité mé daté 04.05.2007, shumé e dollaréve té konvertuar né datén e
meésipérme, me kurs 1 USD = 91.99 leké, vlera 3.641 USD.

28.13.2. Referuar lévizjeve t€ llogarisé bankare té subjektit t€ rivlerésimit, pércjellé nga OTP
Bank ShA, me shkresén nr. {***} prot., dat€¢ 18.01.2021, subjekti i1 rivlerésimit ka llogari
depozite nr. {***}, n€ monedhén USD, né vlerén 3.040,62, ¢elur né datén 29.10.2005, krijuar
nga rinovimi i depozités ekzistuese né vlerén 3.000 USD, e ¢elur né€ datén 28.04.2005, derdhur
cash nga subjekti 1 rivlerésimit. Depozita mé daté 04.05.2007, s€ bashku me interesat ka gené
né€ vlerén 3.641 USD. Kjo shumé &shté deklaruar nga subjekti shtuar cash né banesé né
deklaratén periodike vjetore 2007. Po mé daté 04.05.2007, rezulton se shuma 3.642,49 USD,
té jeté transferuar me urdhérxhirim t€ brendshém me pérshkrimin pag. /...] né favor té A. B.
nga Ramazan Avdiu.

28.13.3. N¢ prapésimet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit sqaron se shuma 3.641
USD, depozité e mbyllur n€ datén 04.05.2007, 1 ka kaluar né llogari t€ véllait B. A. me kérkesén
e véllait tjetér A. A., té cilét kishin njé ekonomi té€ pérbashkét familjare. N€ vitin 2007, véllai
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A. A., kishte déshiré té vijonte studimet né¢ Angli. Pasi kishte kontaktuar me universitetet pér
vitin akademik 2007-2008, né prill t€ vitit 2007, ka kérkuar t€ transferonte shumén qé
dispononte né llogarin€ e véllait B. A., né OTP Bank ShA, pér garanci financiare pér marrjen
e vizgs britanike, ndérkohé qé€ kishin réné né dakordési q€ né llogariné e tij t€ shtohej person i
autorizuar apo titullar edhe véllai A. A.. Subjekti sqaron se né kushtet kur véllai hoqi doré nga
aplikimi, kundérvlera e shumés 3.641 USD i &shté kthyer né cash nga véllai B. A. brenda vitit
2007. Duke gené se né€ deklaratén periodike vjetore 2007 kérkohej t& deklaroheshin vetém
shtesat e pakésimet né fund t€ vitit, subjekti sqaron se nuk ka deklaruar veprime g€ kané pasur
efekt zero, pra, dhénie marrje huaje pa interes apo transferim e kthim brenda vitit. Shuma pre;j
3.641 USD ka gené nga burime té ligjshme financiare dhe €shté transferuar e kthyer pa interes
brenda nj€ periudhe té shkurtér disamujore, brenda vitit.

28.13.4. Pé&r té provuar sa pretendon lidhur me depozitén 3.641 USD, subjekti me prap€simet e
rezultatit t€ hetimit administrativ ka depozituar né Komision: (a) ekstrakt té llogarisé s€ véllait
té tij nga OTP Bank ShA; dhe (b) deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
04.04.2021, e z. A. A., ku deklaron rreth pérpjekjeve pér ndjekjen e studimeve né Angli né
vitin 2007, si dhe konfirmon shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit.

28.13.5. Nga analizimi i 1€vizjeve t€ llogarisé s€ klientit N. A. né¢ OTP Bank ShA pér periudhén
09.03.2006 — 13.08.2007, shuma prej 3.642,49 USD, transferuar nga i véllai Ramazan Avdiu,
rezulton t& jeté kaluar pér depozité me pérshkrim {***} celje DMA??, térheq pér DMA B. A..

28.13.6. N& dokumentin sqgarime né lidhje me deklarimet e pasurisé pér vitet 2003-2013, pér
ILDKPKI-né®, subjekti i rivlerésimit deklaron se: /...J, né 2007 kam realizuar té ardhura né
shumén 1.396.577 leké, por kam térhequr e pérdorur edhe depozitén e mbyllur kété vit, né
shumén 3.641 USD. Nga sa sipér, né kété vit kam shpenzuar njé shumé prej 339.724 lekésh
dhe 3.641 USD. Duke gené se vlera e dollarit ka qené rreth 100 leké, kam shpenzuar njé shumé
qé shkon nga 690.000 leké deri né 710.000 leké. Né kéto kushte nuk mendoj se nuk ka
mosmbulim pér asetet.

28.13.7. Trupi gjykues né Kolegj, pas analizimit t€¢ dokumentacionit, vleré€son se: (i) subjekti i
rivlerésimit duhet té kishte depozituar 1€vizjen e llogaris€ bankare té véllait N. A. edhe pér
periudhén né vijim, pér t€ pasqyruar transaksionin fundor t€ shumés s€ pretenduar dhe vértetuar
térheqjen e késaj shume; (ii) nga leximi 1 lévizjeve t€ llogarisé bankare, nuk evidentohet
bllokimi 1 késaj shume pér garanci bankare, por transferimi i saj né llogari “Depozité me Afat”;
(ii1) ekzistojné mospérputhje mes deklarimeve té subjektit té rivlerésimit para procesit té
rivlerésimit n€ deklaratén periodike 2007 dhe sqarimeve t€ dhéna prané ILDKPKI-s¢ né vitin
2015, pasi né 2007 i deklaron gjendje, né 2015 1 deklaron t€ shpenzuara. Né kéto kushte, né
linj€ me Komisionin, trupi gjykues arrin n€ pérfundimin se me dokumentacionin e administruar
provohet vetém transaksioni i dhénies s€ shumés, por né asnjé rast nuk provohet kthimi i késaj
shume subjektit t€ rivlerésimit. Népérmjet provave té€ depozituara nga subjekti i rivlerésimit né
Komision, nuk provohet qé¢ shuma prej 3.641 USD u térhoq e u mbajt cash n€ banesé si
deklaron veté subjekti né deklaratén periodike vjetore 2007. Pér arsyet e mésipérme, trupi
gjykues vleréson té€ mos konsiderojé két€ shumé si burim pér krijimin e gjendjes cash n€ banesé
né fund t€ vitit 2007 e, pér pasojé, as pérdorimin e késaj shume né€ formé kursime pér pasurité
e krijuara né€ vijim.

28.14. Pér sa mé sipérarsyetuar, n€ analizén financiare t€ kryer né Kolegj pér té€ verifikuar
mundésin€ financiare t€ subjektit t€ rivlerésimit dhe personit t€ lidhur pér t€ investuar né
ndértimin e shtes€s informale deri né qershor 2012, me t€ ardhura nga burime té ligjshme, nuk

2 Akronim pér “Depozité me afat”.
2 Sipas “Procesverbal mbi shpjegimet e subjektit té deklarimit té pasurive”, daté 21 maj 2015, mbajtur né
ILDKPKI.
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29.

30.

u konsiderua si burim krijimi shuma prej 3.641 USD me arsyetimin e mésipérm. Rezultatet e
analiz€s financiare treguan mungesé t€ t€ ardhurave té ligjshme t€ subjektit t€ rivlerésimit dhe
personit t€ lidhur pér kryerjen e kétij investimi né vlerén (-) 378.792 leké, sipas parashikimit
té nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

B/4. Lidhur me mjetet monetare, depozita té deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting

Trupi gjykues konstaton se né deklaratén e pasurisé€ vetting, subjekti i rivlerésimit deklaron: (i)
shumén prej 2.500.482 lekésh né llogarin€ e pagés n€ Raiffeisen Bank ShA, dega Gramsh. Kéto
jané té ardhura nga paga e pérfituar nga puna né vite si gjyqtar n€ Gjykatén e Rrethit Gjyqésor
Elbasan, té€ patérhequra ndér vite; (ii) depozité bankare me afat njévjecar né emér té subjektit
té rivler€simit né bankén Societe Generale Albania ShA, dega Gramsh, ¢elur né vitin 2015, né
shumén 500.000 leké, krijuar me té€ ardhura nga paga e bashkéshortéve e kursimet e
méparshme. Shtesat mbi shumén e krijuar nga interesat ¢ maturuara té depozit€s (né€ vlerén
508.512 lek€); (ii1) depozité bankare n€ emrin e bashkéshortes T. A. né bankén Societe
Generale Albania ShA, dega Gramsh, ¢elur né€ vitin 2013, né shumén 800.000 leké, krijuar me
té ardhura nga paga e bashkéshortéve e kursimet e méparshme. Shtesat mbi shumén e krijuar
nga interesat ¢ maturuara t€ depozités (né vlerén 848.730 leké); (iv) depozité bankare n€ emrin
e bashkéshortes T. A. n€ bankén Societe Generale Albania ShA, dega Gramsh, ¢elur né vitin
2013, né shumén 500.000 leké. Shtesat mbi shumén e krijuar nga interesat e maturuara té
depozités (n€ vlerén 536.262 leké).

Komisioni, lidhur me burimin e ligjshém, né kuptim t& pikés 3, t&€ nenit D, t& Aneksit t&
Kushtetutés, pér krijimin e pasurive t&€ luajtshme, mjete monetare t€ deklaruara né formén e
llogarisé€ rrjedhése dhe né formén e depozités bankare, né€ vlerén 4.300.025 leké, i ka kaluar
subjektit té rivlerésimit barrén e provés sé€ bashku me analizén financiare t€ kryer pér periudhén
e rivlerésimit 2003 — 2016, sikurse edhe gjaté analizimit t¢ marrédhénieve t€ huadhénies sé
subjektit t€ rivlerésimit me t€ treté.

30.1. Ngaanalizimiilévizjeve t€ llogaris€ bankare té pagés sé€ subjektit té rivlerésimit, pércjellé
nga Raiffeisen Bank ShA, me shkresén nr. {***} prot., dat€¢ 04.02.2020, rezulton se shuma
2.500.482 leké e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e pasuris€ vetting €shté e
akumuluar nga pagat e realizuara pér periudhén 09.01.2014 — 30.12.2016. Né kéto kushte,
Komisioni nuk kishte arsye pérse t’i kalonte subjektit té rivlerésimit barrén e provés lidhur me
té ardhurat né€ kété llogari page dhe shumat e gjeneruara né kété llogari jan€ pérfshiré né
analizén financiare t€ kryer né Komision e Kolegj, né z€rin té ardhura nga pagat.

30.2. Lidhur me depozitén bankare né shumén 500.000 leké, celur nga subjekti mé 11.06.2015,
né Societe Generale Albania ShA, dega Gramsh, subjekti i rivlerésimit ngre pretendimin se
Komisioni nuk €shté shprehur né vendim nése kjo depozité €shté krijuar me burime té ligjshme.
N¢ analizén financiare n€ vendim, Komisioni nuk éshté shprehur pér kété pasuri. Veg té€ tjerash,
s1 burim krijimi pér kété€ pasuri duhet t€ konsiderohet edhe shuma 1.070.000 leké e kthyer nga
huamarrési A. D. né maj 2015. Procesi i1 hetimit dhe arsyetimi i Komisionit né vendim jané
térésisht inkoherent. N¢& analizg t€ kétij pretendimi, trupi gjykues konstaton:

30.2.1. Ng¢ deklaratén periodike vjetore 2015, subjekti i rivlerésimit deklaron ¢elur depozité
né bankén Societe Generale, dega Gramsh, né gershor 2015, né shumén 500.000, me té
ardhura nga paga dhe huaja e kthyer.

30.2.2. N¢ kuadér té hetimit administrativ, Komisioni ka administruar shkresén nr. {***}prot.,
daté 22.01.2021, t¢ OTP Bank ShA?* nga ku rezulton depozité bankare né shumén 500.000
leké, celur mé dat€ 11.06.2015, né bankén Societe Generale Albania ShA. Pér két€ depozité

24 OTP Bank ShA, pérfagéson ish-bankén Societe Generale Albania ShA.
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bankare, Komisioni pas korrigjimit t& gabimit material dhe rishikimit t€ analizés financiare,
konstatoi se pér depozitén bankare 500.000 leké, daté 11 gershor 20135, rezultati ndryshon nga
rezultat negativ né vlerén (=) 511.249 leké né rezultat pozitiv né vierén 384.216 leké, ndérkohé
g€ né vendim Komisioni nuk shprehet pér kété depozité, ndérsa analiza financiare e vitit 2015
1 ka rezultuar me mungesé té burimeve financiare té ligjshme né€ vlerén (-) 849.621 leké, duke
mos justifikuar, késhtu, shpenzimet e kryera, kursimet e realizuara dhe huan e dhéné shtetasit
F. M., gjaté kétij viti. Sa i pérket shumés prej 1.070.000 lekésh té kthyer nga shtetasi A. D., né
linj€ me Komisionin, trupi gjykues nuk e konsideroi t& ardhur t€ ligjshme e nuk e pérfshiu né
analiz€. N¢€ analizén financiare t& kryer né Kolegj, subjekti i rivlerésimit rezulton me mungesé
té burime financiare té ligjshme pér krijimin e késaj depozite mé daté 11.06.2015, né vlerén (-
) 541.370 leké, sipas nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

30.3. Lidhur me depozitat e bashkéshortes né shumén 500.000 leké dhe shumén 800.000 leké
celur né vitin 2013 né bankén Societe Generale Albania ShA, dega Gramsh, Komisioni, né
pérfundim t€ hetimit administrativ dhe rishikimit t€ analiz€s financiare, konkludoi se subjekti
i rivleré€simit dhe personi i lidhur rezultojné me mungesé t€ burimeve financiare té ligjshme
pér krijimin e kétyre pasurive né vlerat (-) 229.167 leké dhe (-) 409.626 leké respektivisht,
ndérsa né vendim nuk &shté shprehur pér secilén prej depozitave, por né kuadér té analizés
financiare vjetore 2013 ka konstatuar balancé negative n€ vlerén (-) 420.635 leké.

30.4. Pér depozitén bankare né shumén 500.000 leké, subjekti i rivlerésimit ngre né ankim kéto
pretendime: (i) n€ vendim, Komisioni nuk ka paraqitur analiz€ financiare, si dhe nuk &shté
shprehur lidhur me argumentet e subjektit t€ rivlerésimit se ka pasur té ardhura t& ligjshme pér
krijimin e késaj depozite, Komisioni ka pranuar ligjshmériné e burimeve t€ krijimit t€ saj, pasi
né t&€ kundért, vendimi do té ishte pasojé e procesit t€ parregullt ligjor, pa i dhéné pérgjigje
pretendimeve té subjektit pér t€ provuar t€ kundértén e rezultatit t& hetimit, duke i cenuar késhtu
té drejtén e mbrojtjes né proces; (i1) mosnjohja e padrejté e kundérvlerés s€ shumés 3.641 USD.
si burim pér krijimin e gjendjes cash né€ fund té vitit 2007, sjell pakésimin e burimeve financiare
né vijim dhe jep efekt zinxhir né shumé elementé t€ analiz€s financiare. Edhe nése nuk
pérfshihet kjo gjendje cash, pérséri subjekti 1 rivlerésimit rezulton me balancé pozitive né
masén 125.749 leké. Né analizé t€ kétyre pretendimeve, trupi gjykues konstaton:

30.4.1. N¢ deklaratén periodike vjetore 2013, subjekti 1 rivleré€simit deklaron ¢elur 2 depozita
bankare nga bashkéshortja T. A. né bankén Societe Generale, dega Gramsh, njé né korrik 2013
né shumén 500.000 leké dhe njé né tetor 2013 né shumén 800.000 leké. Burimi, té ardhura nga
paga e 2013, té ardhura cash né banesé té viteve té méparshme dhe shuma e kthyer sé bashku
me interesat e kthyera nga P. B. né tetor 2013. Depozita €shté konfirmuar nga OTP Bank ShA,
me shkresén nr. {***} prot., dat€ 22.01.2021.

30.4.2. Komisioni, pas korrigjimit t€ gabimit material t€ gjendjes cash si deklaruar nga
subjekti né deklaratén e personit q€ mbart detyrimin pér deklarim pasurie 2003 dhe rishikimit
té analizés financiare, konstatoi se pér kété depozité rezultati negativ ulet nga vlera (-) 544.167
leké né vlerén (-) 229.167 leké. Nga analizimi 1 l€vizjeve té llogarisé bankare t€ bashkéshortes
s€ subjektit, pércjellé Komisionit nga OTP Bank ShA, rezulton se depozita 500.000 leké mé
dat€ 10.07.2013 e ka burimin nga shuma 1.279.830 leké, e cila veté origjinon nga depozita
1.500.000 leké e krijuar né masén 500.000 leké térhequr mé daté 01.10.2010 nga llogaria e
subjektit t€ rivlerésimit n€ Raiffeisen Bank ShA, ku ishte depozituar shuma 2.423.336 leké
pérfituar nga ekzekutimi i vendimit gjyqésor né vitin 2009, té cilén trupi gjykues, si arsyetuar
né paragrafin 25.7 t&€ kétij vendimi, e vlerésoi t€ paligjshme. N& kéto kushte, duke mos e
pérfshiré né analizé shumén 1.279.830 leké né ndryshimin e gjendjes s€ likuiditetit, subjekti i
rivlerésimit dhe personi 1 lidhur rezultojné me balancé negative né vlerén (-) 920.553 leké mé
daté 29.05.2013, pér dhénien e huas shtetasit A. D. dhe diferencé negative prej (-) 232.036
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31.

32.

lekésh nga analiza e kryer pér periudhén 30.05.2013 — 10.07.2013, pér krijimin e depozités
500.000 leké né korrik 2013, sipas parashikimit t€ nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr.
84/2016.

30.5. Lidhur me depozitén bankare né shumén 800.000 leké ¢elur nga bashkéshortja né bankén
Societe Generale Albania ShA, dega Gramsh, mé daté 14 tetor 2013, subjekti né ankim ngre
pretendimin se Komisioni n€ vendim nuk &shté shprehur nése kjo depozité €shté me burime té
ligjshme, qé t€ con né pérfundimin se Komisioni ka njohur ligjshmériné e burimeve té krijimit
té saj, n€ t&€ kundért, kishte detyrimin t€ paraqiste né vendim si analizén financiare, ashtu edhe
pérfundimet lidhur me pretendimet e subjektit té rivleré€simit. Pavarésisht pérfshirjes ose jo t&
shumés 3.641 USD, rezultati negativ ka ardhur edhe si pasoj€ e mosnjohjes pa té drejté si burim
té ligjshém t& shumés 600.000 leké, t€ kthyer nga huamarrési P. B. né vitin 2013. N¢ analizé t&
kétyre pretendimeve, trupi gjykues konstaton:

30.5.1. Pas korrigjimit t€ gabimit material, me analizén financiare té rishikuar, pércjellé
subjektit t& rivlerésimit mé dat€ 16 prill 2021, Komisioni éshté shprehur se pér depozitén
bankare 800.000 leké né emér té bashkéshortes né datén 14 tetor 2013, rezultati negativ
ndryshon nga vlera (-) 506.287 leké né vierén (-) 409.626 leké.

30.5.2. Nga analiza financiare e kryer n€ Kolegj, duke mos pérfshiré si t&€ ardhur té ligjshme
shumén 3.641 USD dhe shumén 600.000 leké té kthyer nga huamarrési P. B., nuk rezulton qé
subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur t€ justifikojn€ me t€ ardhura t€ ligjshme krijimin e
depozités bankare né¢ shumén 800.000 leké, n€ OTP Bank ShA, mé dat€ 14.10.2013, n€ vlerén
(-) 381.216 leké pér kéte vit. Analiza financiare pér gjithé vitin 2013 tregon se subjekti dhe
personi i lidhur nuk justifikojn€ shpenzimet e kryera, kursimet e realizuara dhe huan e dhéné
gjaté vitit 2013, né vlerén (-) 359.130 leke&.

30.6. N pérfundim, pér depozitat bankare t€ deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting,
subjekti 1 rivlerésimit dhe personi i lidhur rezultojné me mungesé burimesh financiare té
ligjshme, pér krijimin e depozitave né emér t€ bashkéshortes né shumat 500.000 leké dhe
800.000 leké né vitin 2013 dhe depozités né emér t€ subjektit t€ rivlerésimit né shumén 500.000
lek& né vitin 2015, sipas parashikimit t€ nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

B/5. Lidhur me huan dhéné z. D. X. mé daté 22.07.2004

Komisioni n€ vendim vleréson se subjekti i rivlerésimit e ka fshehur kété hua nga deklarata e
pasurisé€ vetting e kontrolli 1 ILDKPKI-sé ndér vite dhe veprimet e subjektit jané t&€ gabuara e
cenojné réndé€ etikén dhe figurén e gjyqtarit. Subjekti i rivlerésimit éshté pérpjekur té fshehé
ose t€ paraqes€ né ményre t€ pasakté pasurité€ né€ pronési, posedim ose pérdorim té tij dhe se né
kuptim t€ pikés 5, t€ nenit D t€ Aneksit t&€ Kushtetutés, ndaj tij duhet t€ zbatohet masa
disiplinore e shkarkimit, pasi nuk mund té provojé dot t€ kundértén.

Subjekti 1 rivlerésimit ka kundérshtuar konkluzionet e mésipérm té€ Komisionit, duke i
konsideruar té pabazuara né prova e né ligj, duke pretenduar se : (i) né kohén e dhénies s¢€ huas,
shuma nuk ka gené as né pérdorim e as n€ posedim t€ tij, por thjesht e mbante né ruajtje.
Veprimi juridik i huadhénies €shté kryer n€ vitin 2003 nga véllai i subjektit dhe jo nga veté
subjekti. Deklarata me shkrim né€ vitin 2004 nuk ka pasur si géllim lidhjen e njé kontrate té re,
por marrjen e njé prové pér t€ provuar huan dhéné z. D. X., n€ shumén 20.000 dollaré
amerikané, n€ vitin 2003 nga z. B. C.. N& kéto kushte, subjekti i rivlerésimit nuk kishte detyrim
ligjor t€ deklaronte kété hua né deklaratén e personit g€ mbart detyrimin pér deklarim pasurie
né vitin 2003 dhe deklaratén periodike vjetore 2004; (ii) veprimet e subjektit nuk mund t&
vlerésohen si pérpjekje pér fshehje apo pér deklarim té pasakté t€ pasurisé kur marrédhénia e
huas nuk éshté zbuluar si pasojé e veprimeve hetimore té kryera nga Komisioni, por nga
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deklarimet me vértetési té subjektit né pérgjigjet t€ pyetésorit, si njé gjyqtar i pérgjegjshém pér
réndésiné e funksionit g€ kryen né njé€ shtet t&€ sé drejtés, 1 cili nuk mund t€ japé€ deklarime té
pavérteta. N¢€ analizé t€ kétyre pretendimeve, trupi gjykues konstaton:

32.1. N€ pérgjigjet e datés 06.02.2020 t€ pyetésorit standard, lidhur me transfertat nga jashté,
subjekti 1 rivlerésimit deklaron se dy véllezérit K. dhe B. (N.) A. n€ vitin 2000 kané emigruar
ilegalisht n€ Angli. N€ vitet 2001 — 2004 nga asistenca dhe puna kané sjellé né Shqipéri njé
sasi t€ ardhurash, népérmjet institucioneve financiare (western union, money gram). Njé pjesé
e kan€ dérguar né emér té tyre, njé pjes€ nga persona té tjeré, shoké t& tyre, dérgesat kané
ardhur né emrin e subjektit ose véllait té tij P. A.. Né gjysmén e dyté té vitit 2002, njé pjesé e
tyre rreth 1.200.000 leké u pérdorén nga prindérit e tij pér riparimin e banesés né fshat, ndérsa
njé€ pjesé tjetér pér t€ mbuluar shpenzimet e jetesés pér véllain A. A. n€ até kohé student né&
Tirané. Pér arsye sigurie kéto t€ ardhura i mbante subjekti i rivlerésimit né banesén e tij. Né
vitin 2003, z. B. C. (vjehrri 1 kunatit, véllait t& bashk&shortes) 1 ka kérkuar g€ njé shumé prej
20.000 dollarésh amerikané t’ia jepte hua njé t€ njohuri t€ tij me t& cilin kishte marrédhénie
biznesi, z. D. X., nga Fieri, me interes 10% né vit (interesat bankare né até kohé€ pér depozitat
me afat kané gené rreth 9% né vit). Pas miratimit té véllezérve, shuma iu dha me kushtin qé
huaja t&€ quhej si e dhéné z. B. C.. Subjekti sqaron se meqé shuma ishte e véllezérve dhe duhet
té bénte deklarimin pér vitin 2003, me z. B. C. rané dakord qé huaja t€ quhej e dhéné nga i
véllai P. A..

32.2. N€ vijim té pérgjigjeve, subjekti i rivlerésimit deklaron se normalisht shumat duhet t’i
kishte 1€né né€ banké, por mesa kujton né vitin 2001 pati panik pér falimentim bankash. Né
kushtet kur pas njé viti z. D. X. nuk ia kishte kthyer shumén z. B. C., ky i fundit i kishte kérkuar
subjektit q€ t’1 merrte njé¢ dokument me shkrim. Né korrik 2004, pasi z. B. C. e kishte sjellé z.
D. X. né Gramsh, subjekti i kérkoi kétij t€ fundit t& 1€shonte njé deklaraté pér marrjen e huas.
Subjekti i rivlerésimit deklaron se kjo deklaraté u shkrua me shkrim dore prej tij, pasi z. D. X.
kishte véshtirési né shkrim. Kontrata, sipas tij, u quajt e lidhur né¢ 22 korrik 2004 dhe shuma
duhet t&€ kthehej né korrik 2005, por qé nuk u kthye. Né kushtet kur ploté€sohej afati i
parashkrimit, subjekti iu drejtua me padi Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Tirané, e cila vendosi
qé€ z. D. X. t’1 kthej€ detyrimin n€ shumén 2.500.000 leké. N& kété vendim citohet se shuma i
pérket véllezérve t€ subjektit t& rivlerésimit.

32.3. Pér t&€ mbéshtetur shpjegimet e tij, me pérgjigjet e pyetésorit, subjekti 1 rivlerésimit

depoziton:

32.3.1. Transfertat®® me pérfitues subjektin e rivlerésimit Ramazan Avdiu dhe véllain e tij P. A.
transferuar népérmjet Money Gram dhe Western Union.

32.3.2. Deklaraté e thjeshté (shkrim dore), dat€ 22.07.2003, e z. B. C., 1 cili deklaron se i ka
marr€ z. P. A. mé dat€ 22.07.2003, hua né shumén 20.000 USD, me interes mujor 20.000 leké,
me afat 1 vit dhe me t€ njé€jtat kushte ia ka dhéné€ shumén z. D. X.

5 Me pérfitues Ramazan Avdiu népérmjet Money Gram: dérgues J. Sh., shuma 4.099 GBP, mé daté 17.07.2001;

dérgues K. C., shuma 2.749 GBP, mé daté 05.03.2002; dérgues Xh. N., shuma 2.739 GBP, mé daté 03.11.2001;
dérgues S. K., shuma 2.828 GBP, mé daté 09.11.2001; dérgues B. A., shuma 2.000 GBP, mé daté 19.04.2002;
dérgues J. Sh., shuma 1.480 USD mé daté 09.07.2002; dérgues J. H., shuma 2.619 GBP népérmjet Western
Union, mé daté 20.04.2004.
Ndérsa me pérfitues P. A., népérmjet Money Gram: dérgues J. Sh., shuma 2.798 USD, mé daté 06.03.2001;
dérgues Sh. S., shuma 2.801 (monedha nuk pércaktohet), dat¢ 11.04.2001; dérgues K. A., shuma 2.793
(monedha nuk pércaktohet) daté 22.05.2001; dérgues N. A., 2.791 USD, mé daté 23.05.2001; dérgues A. K.,
2.745 USD mé daté 04.07.2001; népérmjet Western Union nga Italia, me dérgues E. J., té shumés 104.400 leké
mé daté 14.11.2002
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32.3.3. Deklaraté e thjeshté (shkrim dore), dat€ 22.07.2004, nénshkruar mes z. Ramazan Avdiu
dhe z. D. X., né prani t€ z. B. C.. Né kété deklaraté, subjekti i rivlerésimit deklaron se sot mé
daté 22.07.2004 i dha shtetasit D. X. njé hua né€ shumén 2.500.000 lek&, me afat kthimi pér njé
vit, me interes 10% né vit. Subjekti ka deklaruar se kjo shumé éshté e véllezérve té tij B. dhe
K. A.. Deklarata u shkrua nga Ramazan Avdiu dhe u firmos nga D. X. dhe Ramazan Avdiu.

32.3.4. Vendim nr. {***}, dat€ 30.05.2016, 1 Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tiran€, pér ¢éshtjen
civile me padit€s Ramazan Avdiu, i paditur D. X. me objekt shpérblimin e démit té shkaktuar
nga mosekzekutimi i kontratés sé huas, daté 22.07.2004, né masén 2.500.000 leké, si dhe pér
¢do vit pas datés 22.07.2005, deri né ekzekutimin e vendimit interesin né masén 10% té shumés
s€ huas. Sigurimin e padisé duke véné sekuestér mbi pasurité e luajtshme e té paluajtshme té
té paditurit deri né vilerén 5.000.000 leké. Me két€ vendim, gjykata vendosi: Pranimin e
pjesshém té padisé. Detyrimin e té paditurit D. X. t’i kthejé paditésit Ramazan Avdiu shumén e
marré hua prej 2.500.000 lekésh, si dhe démin e shkaktuar nga vonesa e pagimit té késaj shume
né vlerén e kamaté vonesave, sipas interesit mé té larté bankar aplikuar né Republikén e
Shqipérisé nga bankat e nivelit té dyté deri né ekzekutimin e vendimit. Sigurimin e padisé duke
vendosur sekuestro konservative mbi pasurité e debitorit deri né vierén e detyrimit. Gjykimi
prané késaj gjykate éshté zhvilluar né mungesé té palés sé paditur dhe njoftimi i saj éshté kryer
me shpallje.

32.3.5. Vendim nr. {***}, daté 30.05.2016, me té cilin Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka
vendosur l&shimin e urdhrit t€ ekzekutimit t€ vendimit gjyqésor civil nr. {***}, daté€ 30.05.2016,
té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané [i ekzekutueshém nga data 07.07.2016].

32.4. Né prapésimet mbi rezultatet e hetimit administrativ lidhur me kété€ hua, subjekti i
rivlerésimit sqaron se nuk e ka deklaruar, pasi shuma e dhéné hua nuk ishte né pronési té tij,
por e ka mbajtur vetém né€ ruajtje, pér shkak t&é kushteve té€ sigurisé s¢ banesés dhe i jepeshin
anétaréve t&€ familjes me kérkes€ t& tyre. Né fund té vitit 2003, subjekti nuk e kishte mé né
ruajtje shumén, pasi ajo ishte marré hua nga z. D. X. e, pér kéto arsye, nuk u deklarua né
deklaratén e personit q€ mbart detyrimin pér deklarim pasurie, t€ vitit 2003. Subjekti i
rivlerésimit sqaron se ka vepruar si pérfagésues i véllezérve pa tagér t€ shprehur me prokuré
sesa si huadhénés, shkak pér t€ cilén nuk e ka deklaruar n€ deklaratén periodike vjetore 2004.
Né kushtet kur shuma nuk ishte né pronési té tij, edhe as huaja e pércaktuar né vendimin
gjyqésor, subjekti nuk e ka deklaruar as né€ deklaratén e pasuris€ vetting. Me kéto prapésime,
subjekti 1 rivlerésimit nuk i konsideron véllezérit e tij persona té tjeré té lidhur, sipas
pércaktimeve t€ nenit 3, pika 14 dhe nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016. Ai sqaron se nuk ka
asnjé pjesé t€ shumés dhe nuk ka pérfituar asnjé t&€ ardhur prej saj. Shuma ka ardhur né rrugé
legale, qé edhe nése subjekti do ta fshihte do té€ evidentoheshin transferta t€ béra n€ emér té tij
né rastin e njé hetimi t€¢ mundshém nga ILDKPKI-ja, vetém me kérkim informacioni. Shuma
e dhéné hua, sipas subjektit, €shté siguruar nga puna né Angli e véllezérve t€ tij, t€ cilét kané
punuar né informalitet € nuk mund té vértetohet ményré e fitimit t€ kétyre parave. Véllezérit,
sipas subjektit, nuk jan€¢ dénuar ndonjéheré brenda apo jashté vendit, as edhe pér njé
kundérvajtje penale. Né prapésim té konstatimit t€ Komisionit, i cili né rezultatet e hetimit
administrativ e ka vlerésuar n€ pozit€n e pronarit, poseduesit dhe pérdoruesit t€ shumave,
subjekti 1 rivlerésimit thekson se nuk ka pérfituar ndonjé shumé prej dérgesave té véllezérve
dhe ka vepruar né cilésin€ e depozitarit, parashikuar nga neni 982 e vijues té Kodit Civil, pasi
ruajtja nuk €shté, as e drejté pronésie, as posedimi e as pérdorimi, t€ cilat veg t€ tjerave jané té
drejta pér t€ gézuar sendin, pra, pér t€ pérfituar frytet nga pérdorimi, né rastin e té hollave,
pérfitim 1 interesave apo krijimi i pasurive prej tyre. Né ankim, subjekti shkon mé tej duke u
shprehur se ményra e dérgimit té€ shumave né€ rrugé ligjore népérmjet transfertave iu jepte
autoriteteve angleze dhe shqiptare mundé€sin€ e verifikimit, nése do té kishin dyshime lidhur
me ligjshmériné e tyre.
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32.5. Duke konsideruar pretendimin e subjektit t& rivlerésimit se shuma e dhéné hua prej
20.000 USD 1 pérket véllezérve té tij, K. dhe B. A., nga analizimi i formularéve t¢ transfertave
bankare t&€ véna né dispozicion nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues konstaton se nga 12
transferta t€ kryera drejt tij apo té véllait P. A., vetém 3 rezultojné t€ jené€ dérguar nga véllezérit
B. dhe K. A. dhe njé¢ e dérguar nga bashké&shortja e kétij t& fundit, znj. J. H.. Transfertat e tjera
konstatohet t€ jené dérguar nga kéta persona: J. Sh., Sh. S., A. K., E. J., Xh. N., S. K. dhe K.
C.. Ky i fundit, i cili 1 ka dérguar subjektit té rivlerésimit mé dat€ 05.03.2002 shumén 2.749
GBP, rreth dy muaj mé pas, si¢ rezulton nga aktet né dosjen gjyqésore merr cilésiné e
dorézanésit né kontratén e huadhénies?® nénshkruar mé daté 01.05.2002 mes subjektit t&
rivlerésimit dhe huamarrésit H. B. e, mé pas, t€ t€ paditurit bashké me z. B., qé me vendimin
nr. {***}, dat€ 29.01.2007, t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Gramsh, detyrohen t’i paguajné t&
paditésit Ramazan Avdiu, shumén prej 2.000.000 lekésh. Nga ana tjetér, né pérgjigjet e
pyetésorit té treté, subjekti i rivlerésimit sqaron se z. K. C. ushtron aktivitet tregtar né¢ qytetin
e Gramshit né fushén e tregtimit té artikujve ushqimore qé né fillim té viteve ‘90 dhe se e njeh
g€ para vitit 2000 dhe nuk ka marrédhénie t& posagme me té, por thjesht njihen.

32.6. Nga analizimi i vendimit objekt shqyrtimi, nuk rezulton qé¢ Komisioni n€ vendim té& keté
béré nj€ analizé financiare pér mundésiné financiare té dérguesve té kétyre shumave, por e ka
mbéshtetur konkluzionin e tij mbi sjelljen dhe veprimet e ndérmarra nga subjekti i rivlerésimit,
lidhur me disponimin e kétyre shumave, n€ kuadér té etikés gjyqésore, cenimit t&€ besimit t&
publikut te sistemi 1 drejtésis€ dhe fshehjes s€ késaj pasurie né deklaratén e pasurisé€ vetting. Sa
m¢é sipér, mungesa e konkluzionit t&€ Komisionit mbi genien ose jo t€ véllezérve t& subjektit t&
rivlerésimit persona té tjeré té lidhur, sipas pércaktimeve té€ nenit 3, pika 14 dhe nenit 32, pika
4 e ligjit nr. 84/2016, nuk ka cenuar té drejtén e mbrojtjes apo procesin e rregullt ligjor, si dhe
nuk afekton arsyetimin e konkluzionit té arritur nga Komisioni.

32.7. Lidhur me kété hua né vleré té konsiderueshme prej 20.000 USD apo 2.500.000 lekésh,
trupi gjykues vleréson se pretendimi i subjektit se vetém e ka mbajtur né ruajtje shumén né
banesé bie ndesh me veté€ aktet e depozituara dhe shpjegimet e tij, se n€ fund té vitit 2003 ia ka
dhéné shumén z. D. X., dhe né€ vitin 2004 &shté ai q€ ka ndérmarré veprime pér materializimin
e saj me nénshkrimin sé bashku me z. X. t&€ deklaratés s€ thjesht€¢ me shkrim dore, t€ shkruar
nga veté subjekti 1 rivlerésimit mé daté 22.07.2004. Pér t€ vijuar mé tej me depozitimin prej tij
té padisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané, me objekt pér shpérblimin e démit té
shkaktuar nga mosekzekutimi i kontratés sé huas, daté 22.07.2004, né masén 2.500.000 leké,
ku €shté né cilésiné e paditésit, ndérkohé qé€ si pal€ padit€se mund t€ ishte dhe 1 véllai P. A.,
meqgé, sipas pretendimit t€ subjektit té rivlerésimit, ishte réné dakord q€ huaja t€ quhej e dhéné
prej tij. Kéto fakte tregojné se veprimet e ndérmarra nga subjekti i rivlerésimit, pa njé prokuré
pérfagésimi nga véllezerit e tij, b&jné q¢€ ai té jeté sjell€ si pronar i késaj shume e qé€ tejkalojné
kufijt€ e mbajtjes né€ ruajtje. N€ mbéshtetje t€ kétyre rrethanave faktike, subjekti 1 rivlerésimit
duhet ta vendoste veten pérpara detyrimit pér té€ deklaruar, si né deklaratén e personit qé mbart
detyrimin pér deklarim pasurie n€ vitit 2003, ashtu edhe né€ deklaratén e pasurisé vetting,
shumén e dhéné hua z. D. X. si pasuri n€ pérdorim, né kuptim t& nenit D, pikat 1 dhe 5 e Aneksit
té Kushtetutés. Ky detyrim pérforcohet me faktin se né€ procesin gjyqésor civil de juro ai €shté
padités e, pér rrjedhojé, do té rezultojé kreditor i shumés s€ pérfituar nga ekzekutimi i vendimit
gjyqésor, pavarésisht pretendimit té tij se pérfitimet nga vendimi gjyqésor do t€ merren nga
véllezérit e tij. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka fshehur né
deklaratén e pasuris€ vetting, két€ marrédhénie huaje dhe likuiditetet g€ jan€ objekt 1 saj, duke

% Né pikén 6, té kontratés sé huadhénies, daté 01.05.2002, parashikohet: “Né rast té mospérmbushjes sé
detyrimeve qé rrjedhin nga kjo kontraté prej huamarrésit H. B. me té njéjtat kushte detyrimin do ta pérmbushé
dorézanési K. C.”.
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34.

synuar shmangien nga kontrolli i burimeve pér kété pasuri prej organeve té rivlerésimit, duke
u ndodhur késhtu né kushtet e nenit 33, pika 5, germa “c” e ligjit nr. 84/2016.

B/6. Pér huat e dhéna né vitet 2002, 2004, 2011, 2013 dhe 2015

Lidhur me huat e dhéna, Komisioni ka arritur né kéto konkluzione: (a) veprimet jané kryer
cash, jashté sistemit bankar duke krijuar paqartési dhe mosbesueshméri mbi kété veprimtari.
Veprimet jané kryer né mungesé t€ ploté€ té transparencés e q€ ngrené dyshime mbi ekzistencén
e fiktivitetit apo deklarimit té rremé nga subjekti i rivlerésimit, i cili ka cenuar figurén e
gjyqtarit me veprimet dhe mosveprimet e tij; (b) veprime t&é kryera nga nj€ gjyqtar q€ ka njohje
e dijeni t&€ ploté mbi kuadrin ligjor dhe detyrimet pér pagimin e tatimeve mbi té ardhurat,
veprimet e kryera prej tij jo vet€ém g€ nuk krijojné transparencé, por pérkundrazi shmangin até
dhe mbeten vetém né kontekstin deklarativ; (c) subjekti i rivlerésimit ka ngritur njé skemé me
bazé deklarative, konfuze dhe aspak transparente, pér té€ cilén Komisioni krijoi bindjen se jané
deklarime té rreme; (¢) huadhéniet duken si njé taktiké pune e gjyqtarit gjaté periudhés sé
ushtrimit t€ detyrés; (d) pretendimet se interesat e huave kané€ gené n€ masén e interesave
bankare, aférsisht sa interesi g€ do t€ pérfitonte edhe nga depozitimi né njé banké ose mé i ulét
se interesi 1 kredive bankare, €shté 1 pambéshtetur n€ ndonjé prové apo fakt, pasi nga hetimi ka
rezultuar se interesat e tij kané qené t€ larta dhe pértej atij bankar dhe se subjekti nuk ka
paraqitur ndonjé prové pér kété pretendim. Nése ai do t€ kishte dashur t€ pérfitonte interesin
bankar mund t’i linte lekét n€ depozité (pasi ashtu i kishte ato fonde) e té pérfitonte interesa né
rrugé transparente; (dh) duket sikur subjekti i rivlerésimit, krahas ushtrimit t€ detyrés sé tij si
gjyqtar, ka ushtruar veprimtari ¢ duhet t€ ushtrohet nga banka apo persona té licencuar, qé né
té paktén dy raste ka rezultuar se u ka shkaktuar pasoja t€ rénda huamarrésve deri né€ sekuestrim
té pasurive t€ tyre népérmjet ekzekutimeve gjyqésore. Ushtrimi i késaj veprimtarie nga njé
gjyqtar duket i papranueshém me etikén e tij dhe n€ vlerésim té€ Komisionit éshté n€ cenim té
besimit t€ publikut te drejtésia.

Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar konkluzionet e Komisionit, duke pretenduar se: (i) pas
huas dhéné z. H. B. né vitin 2002, nuk ka dhéné mé hua deri n€ vitin 2011, pér periudhén 2011
—2015 u ka dhéné hua dy miqve té€ tij dhe nj€ mikut t&€ mikut t€ tij t€ ngushté, pér t’i ndihmuar
né zgjidhjen e ¢é€shtjeve t€ tyre familjare. Ai nuk ka ndjekur ndonjé taktiké pune dhe pérdorimi
nga Komisioni i késaj fjale €shté béré pér t€ rénduar situatén e sjelljes s€ subjektit té
rivlerésimit. Qéndrimi 1 Komisionit €sht€ i gabuar, pasi veprimet e subjektit né¢ dhénien dhe
kthimin e huave jané kushtézuar nga ligji; (i1) lidhur me huan dhéné z. D. X., vlerésimi 1
Komisionit pér interes t€ palogjikshém tregtar &shté térésisht 1 pabazuar. Pérfundimi 1
Komisionit se huamarrési mund té keté pasur qéllime paligjshmérie &shté absurd dhe i pabazuar
né€ prova; (ii1) pér té€ katér huat e dhéna, interesi 1 pérfituar nuk ka qené mé 1 larté se interesi
maksimal i depozitave bankare t€ kohés. Komisioni nuk arsyeton né vendim pérse arrin né
konkluzionin se huat jané¢ dhéné ndjeshém me interesa mé t&€ larta bankare. N& asnj€ rast
Komisioni nuk paraqet njé analizé t& shifrave sa mé té larta jané interesat e huave nga ato té
bankés; (1v) veprimet e subjektit nuk kané€ gené€ informale, ato kané qené transparente pasi jané
deklaruar rregullisht né deklaratat periodike vjetore dhe pér to éshté lé€shuar déftesé e
pérmbushjes s€ detyrimit; (v) veprimet e subjektit t€ rivlerésimit jané transparente, té kryera
né kuadrin e rregullimeve t€ Kodit Civil dhe Kodit t€ Procedurés Civile, t€¢ deklaruara
rregullisht n€ deklaratat e interesave privaté periodiké, pa asnjé€ pasojé pér ndonjé€ person apo
shoqgérin€ né térési. Pér kéto arsye, vendimi lidhur me két€ pjes€ €shté térésisht i pabazuar né
Kushtetuté, ligjin nr. 84/2016 dhe dispozitat e Kodit Civil e Kodit t€ Procedurés Civile; (vi)
lidhur me arsyetimin e Komisionit n€ vendim se subjekti i rivlerésimit ka ushtruar njé aktivitet
té kryer nga banka apo persona té licencuar pér kéto aktivitete, nuk 1 éshté kaluar barré prove,
duke e disavantazhuar e duke mos i dhéné mundési té shprehet né cenim t€ s€ drejtés sé
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mbrojtjes efektive. Kodi Civil nuk ndalon dhénien e huas nga persona fizike jo tregtaré. Né
ndryshim nga funksionimi i bankave, subjekti nuk u ka marré hua personave t€ tjeré pér té
dhéné huat, por ka dhéné t€ ardhurat e akumuluara dhe interesi i pérfituar nga huat e dhéna, ka
gené sa ai bankar. Kur njé€ kredimarrés nuk shlyen huan né€ njé banké, si¢ parashikon Kodi i
Procedurés Civile, banka pérfiton interes nga mospérmbushja né masén e kamatés ligjore, pra,
jo mé pak se 8% né vit. Subjekti nuk ka marré penalitete pér vonesén, pasi nuk ka pasur qéllim
pérfitimin e interesave mé t& larta se ato bankare. Veprimtaria e subjektit nuk mund té
krahasohet me veprimtarin€ bankare apo t€ personave juridike q€ kryejné veprimtari kreditimi.

N¢ analizé té kétyre shkageve ankimore, trupi gjykues konstaton, si vijon.

35.1. Nga aktet né dosjen gjyqésore rezulton se subjekti i rivlerésimit apo personi i lidhur kané
dhéné hua huamarrésve: H. B. né vitin 2002, né€ shumén 10.000 USD, D. X. né vitin 2003, né
shumén 20.000 USD, P. dhe A. B. né vitin 2011, né shumén 2.100.000 leké, A. dhe Sh. D. né
vitin 2013, né shumén 1.400.000 leké, si dhe F. M., né vitin 2015, né shumén 600.000 leké.
Kéto marrédhénie detyrimi, jané formalizuar me kontraté t€ thjeshté jo noteriale (2002), me
deklaraté me shkrim dore (2003, 2004), me kontrata t€ nénshkruara para noterit (2011 dhe
2013), si dhe me aktmarréveshje shkruar me shkrim dore (2015), si vijon.

35.1.1. P&r huan né shumén 10.000 USD dhéné z. H. B. mé daté 01.05.2002, kontrata e
huadhénies €shté me afat 1 (njé€) vit dhe interes 10% né vit. Sipas kushteve kontraktuale, huaja
dhe interesat do t’i kthehen huadhénésit vetém né dollaré amerikané. Nése huamarrési nuk
pérmbush detyrimin né afat do t€ paguajé kamatévones€. Gjat€ vazhdimit t€ kontratés,
huamarrési nuk do té kryejé asnjé veprim pér shitjen e pasurisé sé€ tij t& paluajtshme. Cdo
veprim 1 tillé do té konsiderohet se kryhet né mashtrim me qéllim mosekzekutimin e
detyrimeve qé burojné nga kontrata.

35.1.2. Pér huan né shumén 2.500.000 leké dhéné z. D. X., mé daté 22.07.2004, nép&rmjet
deklaraté té thjeshté, jo noteriale, €shté pércaktuar afati njévjecar, me interes 10% né vit.

35.1.3. Pér huan né shumén 2.100.000 leké dhéné z. P. B. dhe bashkéshortes sé€ tij, A. B., me
kontraté huaje nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 07.10.2011, me afat 2 vjet dhe interes 10.7%
pér dy vite, referuar kushteve té pércaktuara né kontraté, sasia q€ do t€ kthejé huamarrési mé
daté 07.10.2013, éshté 2.325.000 leké, konkretisht: (a) 600.000 leké né datén 07.10.2012; (b)
600.000 leké n€ datén 07.04.2013; dhe (c) 1.125.000 leké né€ datén 07.10.2013. Sipas nenit 4
té kontratés, me qéllim pérmbushjen e detyrimeve qé lindin prej saj, palét kané réné dakord té
vendosin né hipoteké sendin e paluajtshém té€ regjistruar prané ZVRPP-sé¢ Gramsh, me t&
dhénat, lloji njési” me sipérfage 56,5 m?, né pronési t& huamarrésit. Gjithashtu, né kété kontraté
parashikohen penalitete pér vonesa né kthimet e shumave mé sipér, si dhe garantimi né rast
zhvlerésimi té lekut, né€ rast se kursi zyrtar i kémbimit t€ monedhés euro né raport me lekun
€shté rritur mé shumé se 10% krahasuar me kursin e datés sé nénshkrimit t€ kontratés, q€ éshté
140.47 leké, huamarrési detyrohet t€ paguajé diferencén q€ vjen pér kété shkak.

35.14. Pér huan dhéné z. A. D. dhe bashkéshortes sé€ tij, Sh. D., me kontraté huaje nr. {***}
rep., {***} kol., dat€ 29.05.2013, bashkéshortja e subjektit, T. A., u jep hua me shpérblim né
masén 10% né vit, shumén 1.400.000 leké, interesi i llogaritur n€ dité 383 leké, afati i dhénies
s€ huas éshté pér njé periudhé t€ pacaktuar. Pér marrjen dhe kthimin e detyrimit nénshkruhet
kuitancé, interesi do shlyhet me njé kést n€ ¢do fund viti. N& kété kontraté pércaktohet se nése
huamarrésit nuk e shlyejné detyrimin brenda afatit té caktuar, ata do té paguajné njé kusht
penal pér ¢do dité vonese né shumén 766 leké, por asnjéheré mé shumé se 20% té té gjithé
shumés fillestare pér ¢do vit vonese. Palét kané vendosur té mos vendosin titull garancie apo
hipoteké.
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35.1.5. Pér huan dhéné z. F. M., sipas aktmarréveshjes daté 10.05.2015, nga subjekti i
rivleré€simit Ramazan Avdiu, n€ shumén 600.000 leké, me afat 2 vjet, me interes sa interesi
maksimal 1 depozitave me afat 1 (nj€) vjecar t€ bankave Raiffeisen ose Popullore + 1%, interes,
i cili llogaritet n€ datén e dhénies s€ huas dhe né€ 1 (nj€) vit pas dhénies s€ huas pér vitin e dyte.
Pér pagesé t€ vonuar, me pérjashtim té€ marréveshjes, do t&€ paguhet interes 10% né vit. Nése
gjaté afatit ka zhvlerésim té monedhés euro, do té paguhet zhvleré€simi ndérmjet ¢mimit té
euros né momentin e pages€s me ¢mimin 150 lek& pér njé euro.

35.2. Gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se nga viti
2002 deri né€ vitin 2015 u ka dhéné hua nga kursimet e tij katér personave té ndryshém. Huat
jan€ dhéné n€ ményré sporadike né vitet 2002, 2011, 2013 dhe 2015, pra, té shtrira né periudhé
té¢ gjaté kohore dhe me kérkesén e huamarrésve pér zgjidhjen e problemeve familjare,
konkretisht, z. A. D. e ka marré huan pér t€ paguar ¢gmimin e truallit pér legalizimin e banesés
né€ Gramsh, z. F. M. pér nevoja familjare, ndérsa P. B. pér pérfundimin e njé banese né€ qytetin
e Gramshit. Dy prej huamarrésve, sipas subjektit, b&jné pjesé né rrethin e miqve té tij t&
ngushté, prej shumé vitesh, me z. F. M. €shté njohur né vitet 1989 — 1990 dhe me z. A. D., pre;j
vitit 2004. Me z. P. B.sqaron se €sht€ njohur nép&rmjet njé shoku né vitin 2011, z. H. B. ¢ ka
njohur népérmjet z. K. C., ndérsa z. D. X., nga z. B. C., vjehrri i kunatit t€ subjektit.

353. Sa 1 pérket mas€s s€ interesit t€ huave, subjekti i rivlerésimit, né prapésimet mbi
rezultatet e hetimit, ka sqaruar se ajo €shté dakordésuar mes paléve dhe nuk ka pasur pér qéllim
nxjertje fitimi, por pér t€ ruajtur vlerén e shumave si pasojé e zhvlerésimit té lekut. Nése masa
e interesit do t& ishte mé e larté se interesat bankare, at€heré, sipas subjektit, veprimi i tij mund
té konsiderohej si dhénie e parave me fajde, me qéllim realizimin e fitimeve t€ paarsyeshme né
dém té interesave t& personave qé pér shkak té nevojave t€ tyre pranojné marrjen e kétyre
huave. N¢€ vlerésim t€ subjektit t& rivlerésimit, ligji nuk ka pércaktuar masén e interesave té
huave, por pércakton se huaja ésht€¢ me kamaté, me pérjashtim t€ rasteve kur palét vendosin
ndryshe. Niveli maksimal 1 detyrimeve ndérmjet personave fiziké né njé marrédhénie huaje
nuk éshté 1 pércaktuar me ligj, por nga praktika e unifikuar e Gjykatés s¢ Lart€. Konsiderohen
té ligijshme interesa (kamata) deri n€ masén e interesave maksimale t€ depozitave bankare.
Interesat e huave té€ dhéna jan€ nén interesat maksimalé t€ depozitave bankare dhe nuk pérb&jné
akte e sjellje g€ cenojné figurén e gjyqtarit.

35.4. Nga analizimi i dokumentacionit t& dosjes gjyqésore, trupi gjykues konstaton se dhénia
e huave nga ana e subjektit, po ashtu dhe kthimi i tyre éshté béré né cash, jo népérmjet sistemit
bankar. Pavarésisht faktit se kontrata e huas mund té lidhet edhe pa praniné e noterit dhe né
deklaratat periodike vjetore, né kuptim té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003 “Pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publike”,
1 ndryshuar, subjekti ka deklaruar si dhénien, ashtu edhe kthimin e huave, trupi gjykues
konstaton se subjekti dhe bashkéshortja jané konsiderueshém té€ familjarizuar me pérdorimin e
produkteve bankare, fondet 1 disponojné né llogari bankare, ndérkohé qé nuk kané kanalizuar
kryerjen e transaksioneve t& huadhénies népérmjet kétyre llogarive. Subjekti i rivlerésimit, si
njohés 1 legjislacionit supozohet se duhet té€ operonte népérmjet sistemit bankar, pér mé tepér
kur shumat e dhéna hua huamarrésve P. B. dhe A. D., ishin gjendje likuiditeti n€ llogari bankare
deri né momentin e huazimit t€ tyre, ashtu dhe shuma 500.000 leké e z. F. M. térhequr prej tij
nga llogaria bankare prané Raiffeisen Bank ShA dhe kthyer subjektit t€ rivlerésimit né cash.
NEé vlerésim té trupit gjykues, veté subjekti i rivlerésimit duhet t€ ishte i interesuar pér kryerjen
me transparencé t€ kétyre veprimeve financiare, pér t€ mundésuar provueshmériné dhe
lehtésuar gjurmueshméring e tyre, n€ kushtet kur ai veté ka gené subjekt deklarimi.
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35.5. Aktiviteti i dhénies sé huave né shuma té konsiderueshme me normeé interesi 10 % né vit,
mé 1 lart€é krahasuar me normén e interesave bankar€, trupi gjykues e konsideron né
papajtueshméri me funksionin e gjyqtarit, i cili nuk mund t€ ushtrojé veprimtari financiare me
géllim fitimi e t€ paregjistruar né organet pérkatése. Lidhur me normén e interesit t€ aplikuar
nga subjekti i rivlerésimit né dhéniet e huave, nga té dhénat e Bankés Botérore?’ pér interesat
e depozitave (n€ %) né sistemin bankar n€ vend, trupit gjykues i rezulton se pér vitin 2002,
norma vjetore e interesit t€ depozités ka qené 8.53%, ndérsa interesi i pércaktuar n€ huan dhéné
z. H. B. né maj 2002, ka gené 10% né& vit. N&é kushtet e pagesés né afat t€ interesit nga
huamarrési B., subjekti i rivlerésimit pérfiton + 1.47% mé shumé se interesi bankar né kété
rast. N¢ vitet 2004 dhe 2013, né té cilét subjekti i rivleré€simit ka dhén€ hua me normé interesi
10% né vit, normat e interesit, sipas t€ dhénave t€ Bankés Botérore, kané gené 6.6% dhe
4.164% pér secilin vit pérkatésisht, dukshém mé té uléta se norma e pércaktuar nga subjekti i
rivlerésimit n€ marréveshjet e nénshkruara pér kéto hua. Pér huan dhéné z. P. B. n€ vitin 2011,
nga analizimi 1 akteve né dosjen gjyqésore, trupi gjykues konstaton se sipas kontratés s€ huas
norma vjetore e interesit &shté pércaktuar 5.35%, ndérkohé qé gjaté hetimit administrativ,
subjekti 1 rivlerésimit depoziton aktin deklaraté pranimi i pérmbushjes sé pjesshme té detyrimit,
tetor 2014, nénshkruar nga ai veté dhe huamarrési P. B., né t€ cilén éshté deklaruar se interesat
pér vitin nuk u llogaritén né masén 10%, por né€ masén 8%, ndérkohé qé sipas t&€ dhénave té
Bankés Botérore, interesi pér vitin 2014 ka gené + 1.914%.

35.6. Aplikimi 1 normés s€ interesit 10% é&shté trajtuar dhe nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor
Tirané, n€ shqyrtimin e padisé q€ subjekti i rivlerésimit ka depozituar né¢ gjykaté kundrejt t&
paditurit D. X., me objekt: Shpérblimin e démit té shkaktuar nga mosekzekutimi i kontratés sé
huas, daté 22.07.2004, né masén 2.500.000 leké, si dhe pér ¢do vit pas datés 22.07.2005, deri
né ekzekutimin e vendimit interesin né masén 10% té shumés sé huas. Sigurimin e padisé duke
véné né sekuestér mbi pasurité té luajtshme e té paluajtshme té té paditurit deri né vlerén
5.000.000 leké. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tiran€, n€ vendimin nr. {***}, daté 30.05.2016, ka
¢muar se /...] pércaktimi i dhéné né deklaratén e datés 22.07.2004, lidhur me pércaktimin e
kamatévonesave né shumén 10% né vit pér shumat e marra hua vierésohet si njé kusht
kontraktor absolutisht i pavlefshém, pasi vlera e tyre e tejkalon kamatévonesén ligjore. Né kété
nen pércaktohet se kamatévonesat caktohen me ligj. Banka e Shqipérisé éshté institucioni i cili
pércakton kamatévonesat dhe aplikimi i tyre nga bankat e nivelit té dyté. Sa mé sipér, gjykata
¢mon se i padituri duhet té detyrohet gé té kthejé, jo vetém shumén e marré hua né vlerén
2.500.000 leké, por edhe démin e shkaktuar nga vonesa e pagimit té detyrimit nga data qé éshté
véné né vonesé 22.07.2005 deri né ekzekutimin e detyrimit. Ky dém do té llogaritet sipas
interesit mé té larté bankar i aplikuar né Republikén e Shqipérisé nga bankat e nivelit té dyté
té shumés 2.500.000 leké nga data 22.07.2005 deri né ekzekutimin e detyrimit shumé e cila do
té llogaritet né fazén e ekzekutimit.

35.7. Mbéshtetur né situatén faktike té€ sipértrajtuar, pavarésisht se subjekti i rivlerésimit
pretendon se interesat q€ ai ka pérfituar nuk jané né€ masén 10% t& huas s€ dhéné, trupi gjykues
né vlerésimin e tij 1 referohet pikérisht vullnetit t&€ subjektit té rivlerésimit t€ materializuar né
normat e interesit t€ pércaktuara prej tij né kontratat dhe aktmarréveshjet e viteve 2002, 2004
dhe 2013, t€ cilat jané mé t€ larta se t€ dhénat zyrtare t€ Bankés Botérore pér interesat e
aplikuara né sistemin bankar né vend pér periudhat pérkatése. Fakti q¢ huat kané gené té
pérséritura, n€ vlera t€ konsiderueshme, me interes mé té larté se interesi 1 depozitave bankare,
provon se veprimet financiare t€ kryera nga subjekti i rivlerésimit pérfshihen né veprimtari
private fitimprurése dhe infektojné ligjshmériné€ e t€ ardhurave nga kéto interesa. Pretendimi 1
subjektit t& rivlerésimit se interesi 1 réné dakord mes paléve nuk ka pasur pér géllim nxjerrjen

2 https.//databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=FR.INR. DPST&country=#
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e fitimeve, por pér t€ ruajtur vlerén e shumave si pasojé e zhvlerésimit t& lekut dhe se i njéjti
interes do t€ ishte pérfituar edhe n€ banké, gjendet 1 pabazuar nga trupi gjykues, né kushtet kur
subjekti i rivleré€simit ka operuar n€ ndryshim me sa pretendon e, pér mé tepér, kur pérvec
interesit mé t& larté se ai bankar, subjekti i rivlerésimit ka pércaktuar kushte penalizuese e
garantuese sikur té ishte institucion financiar.

35.8. Pér ushtrimin prej tij t€ nj€ aktiviteti qé€ kryhet nga banka apo persona té licencuar pér
kéto aktivitete, subjekti pretendon se Komisioni nuk i ka kaluar barré prove, duke e
disavantazhuar e duke mos i dhéné mundési t€ shprehet né cenim té sé¢ drejtés s€ mbrojtjes
efektive. Trupi gjykues konstaton se me rezultatet e hetimit, edhe pse Komisioni nuk éshté
shprehur ekzaktésisht se e konsideron aktivitetin e kryer nga subjekti i rivler€simit si njé
aktivitet bankar apo t€ kryer nga personat e licencuar né€ kété drejtim, prej tij €shté kérkuar
shpjegim nése huadhéniet me interes ndér vite, né shuma t&é konsiderueshme, ishin n€ harmoni
me dispozitat Kushtetuese, dhe nése binin ndesh me figurén e gjyqtarit né Republikén e
Shqipéris€. Né kéto kushte, subjekti i1 rivlerésimit ka pasur detyrimin té sqarojé né ményré
shteruese ligjshmériné e veprimeve té tij lidhur me huadhéniet dhe nuk 1 €shté cenuar e drejta
pér t’u mbrojtur. Konkluzioni i Komisionit né vendim, lidhur me sa sipér, vjen si rezultat i
analizimit t&€ dokumenteve t€ administruara né€ dosjen gjyqésore, konkretisht t€ marréveshjeve
e kontratave té huadhénies dhe pércaktimeve né to.

35.9. Nga ana tjetér, si né€ ankim, ashtu edhe né parashtrimet pér shkaget e ankimit depozituar
né Kolegj, subjekti i1 rivlerésimit ngre pretendimin se nuk ka vepruar si tregtar dhe se Kodi
Civil nuk ndalon dhénien e huas nga persona fiziké jotregtaré. Duke iu referuar pércaktimeve
né nenin 4, pika 228 t& ligjit nr. 9662, daté 18.12.2006, “Pér bankat né Republikén e Shqipérisé”,
ai pretendon se né ndryshim nga banka, nuk ka pranuar depozita nga qytetarét pér t’i dhéné
hua, por ka dhéné té ardhurat e akumuluara prej tij dhe interesi i pérfituar ka gené sa ai bankar.
Subjekti shprehet se nuk ka marré penalitete pér vonesén, pasi nuk ka pasur qéllim pérfitimin
e interesave mé té larta se ato bankare. Veprimtaria e subjektit nuk mund te krahasohet me
veprimtariné€ bankare apo t€ personave juridiké qé kryejné veprimtari kreditimi.

Nga analizimi i akteve té dosjes gjyqésore, trupi gjykues, n€ ndryshim nga sa pretendon
subjekti 1 rivlerésimit se burimi i dhénies sé huave kané qené kursimet e tij dhe té
bashkéshortes, konstaton se ka pasur dhe raste kur subjekti ka marré€ hua te t€ aférm pér dhénien
e kétyre huave. Né pérgjigjet e pyetésorit standard, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar se pér
periudhén 2010 — 2016 (deklaron gé nuk mban mend datat konkrete) ka marré hua pa interes,
pér periudha té shkurtra, kur ka kryer veprime me persona té tjeré, si pér dhénien e huave, pér
pagesén e arsimit t€ vajzave apo ndonj€ veprim tjetér. Huat kané qené né€ shuma jo mé t€ médha
se 300.000 leké, 1 ka marré pérgjithésisht te djali 1 dajés G. T. duke depozituar dhe deklaraté
noteriale té tij?° pér kété qéllim, si dhe né ndonjé rast nga i véllai A. A.. Kéto hua, ai deklaron
t’1 ket€ marré€ borxh pa interes, pér periudha té shkurtra dy-tre mujore, pér t€ mos prishur afatin
e maturimit t€ depozitave apo pér shkak se nuk dispononte ndonjé shumé té vogél cash né
banesé deri né masén e pagés. Duke gené se veprimet jané kryer brenda vitit nuk jané deklaruar
né deklaratat periodike vjetore pérkatése. Ndérkohé qé né prapésimet mbi rezultatet e hetimit,
subjekti i rivlerésimit rezulton t& keté deklaruar se ka dhéné kursimet e veta, me pérjashtim té
nj€ rasti kur 1 ka marré véllait njé shumé té vogél pér nj€ kohé té shkurtér, nuk ka marré hua

28 Né nenin 4, pika 2 té ligjit nr. 9662, daté 18.12.2006, parashikohet se: “Veprimtari bankare” éshté pranimi i
depozitave monetare ose i fondeve té tjera té ripagueshme nga publiku dhe pérdorimi i tyre pér dhénie kredie
e vendosje né emér dhe pér llogari té vet, si dhe emetimi i mjeteve té pagesés né formén e parasé elektronike.

3 Me pérgjigjet e pyetésorit standard, subjekti i rivlerésimit depoziton deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 04.02.2020, té¢ z. G. T..
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me apo pa interes nga shtetas t€ tjeré. Qéndrimet e subjektit t& rivlerésimit, gjaté hetimit
administrativ pér kété ¢éshtje, rezultojné kontradiktore dhe nga dokumentacioni i administruar
provohet se subjekti i rivlerésimit ka pasur pér géllim realizimin e fitimit.

35.10. N¢ vijim, nga analizimi i akteve pér huat e dhéna, trupi gjykues konstaton se subjekti 1
rivlerésimit né kéto aktmarr€veshje/kontrata huaje ka parashikuar kushte penalizuese,
konkretisht: (i) pér huamarrésin H. B.: (a) nése huamarrési nuk pé€rmbush detyrimin e tij né
afat, do t& paguaj kamatévonesé®; (b) nuk do té kryejé asnjé veprim pér shitjen e pasurisé sé
tij t€ paluajtshme, pasi nj€ veprim i tillé do té€ konsiderohej mashtrim me qéllim
mosekzekutimin e detyrimeve té kontrat€s; (c) né rast mospérmbushje t€ detyrimeve té
kontratés, ato do t€ pérmbushen nga dorézanési K. C.; (ii) pér huamarrésit P. dhe A. B.: (a)
penalitete pér vonesa né kthimet e késteve t€ huas; (b) garantim né rast zhvlerésimi té lekut,
nése kursi zyrtar i kémbimit t€ monedhés euro né raport me lekun €shté rritur né shumén 10%
krahasuar kursin e datés s€ nénshkrimit t€ kontrat€s; (c) vendosja né hipoteké e sendit t&
paluajtshém njési, me sipérfage 56,5 m?; (iii) pér huamarrésin D. X.: né cilésiné e dorézanésit
paraqitet z. B. C.; (iv) pér huamarrésit A. dhe Sh. D., n€se nuk e shlyejné detyrimin brenda
afatit t€ caktuar, do t&€ paguajné njé kusht penal pér ¢do dité vonese né shumén 766 leké, por
asnjéheré mé shumé se 20% té t€ gjithé shumés fillestare pér ¢do vit vonese; (v) pér
huamarrésin F. M., pér pagesé t€ vonuar, me pérjashtim t&€ marréveshjes, do t€ paguhet interes
10% né vit. Nése gjaté afatit, ka zhvlerésim t€ monedhés euro do t€ paguhet zhvlerésimi
ndérmjet ¢mimit t€ euros né momentin e pages€s me ¢mim 150 leké pér njé euro. Pér t& gjitha
kéto parashikime né aktet e huadhénieve duket qé subjekti i rivlerésimit operon si institucion
financiar, jep hua kundrejt fitimit, kundrejt garancive, si dhe aplikon kamatévonesa.

35.11. N¢ kéto kushte, gjendet i pabazuar pretendimi i subjektit té rivlerésimit se nuk ka marré
penalitete pér vonesa, pasi njé element i till€ €shté parashikuar n€ kontratat e huadhénies. Pér
sa mé sipér, mjafton t&€ pérmendet deklarimi i subjektit t€ rivlerésimi né deklaratén e pasurisé
vetting, ku lidhur me huan dhéné huamarrésve P. dhe A. B. deklaron se ka mbetur pakthyer
principali né shumén 775.000 leké dhe interesi fillestar prej 225.000 lekésh, ndérkohé &éshté
kthyer nga principali shuma 1.325.000 leké dhe interesa pér vonesén nga 2012 e né vazhdim
né€ shumén 304.000 leké, pérfshiré vitin 2016.

35.12. Lidhur me kthimin e shumave t€ dhéna hua apo mundésiné financiare t€ huamarrésve
né pérmbushjen e tyre, si dhe pagesén e tatimit mbi interesat e pérfituara prej tyre, pavarésisht
se trupi gjykues, ashtu si¢ ka arsyetuar né paragrafét 25.7, 25.8 dhe 25.9 té vendimit, e né
kushtet kur ka vlerésuar té paligjshme shumén 2.423.336 leké, paligjshméria e saj ka afektuar
dhe shumat e dhéna hua, huamarrésve P. dhe A. B. n€ vitin 2011 dhe huamarrésve A. dhe Sh.
D. né vitin 2013, arrin né pérfundimin se konkluzionet ¢ Komisionit dhe mé pas shkaget e
ankimit t€ ngritura nga subjekti 1 rivlerésimit, lidhur me kthimin e huave dhe pagesén e tatimit
mbi interesat e pérfituara, nuk kané peshé dhe jané pa efekt pér vendimmarrjen e Kolegjit.
Megjithaté, trupi gjykues gjen me vend té€ theksojé ambiguitetin e situatés s€ rezultuar nga
analizimi 1 akteve t€ dosjes gjyqésore. Pavarésisht se subjekti ka nénshkruar
kontrata/aktmarréveshje pér huat e dhéna né vitet 2011, 2013 dhe 2015, nuk 1 €shté pérmbajtur
vullnetit t&€ shprehur dhe kushteve té pércaktuara n€ kéto kontrata, ndérkohé paguan tatime mbi
té ardhurat deklarative nga interesat e huave apo interesat pér vonesat né€ shlyerjen e tyre, si¢
citohet né€ shkresén nr. {***} prot., dat€ 01.02.2021, t€ Drejtoris€ Rajonale Tatimore Elbasan,
Ramazan Avdiu ka vetdeklaruar dhe paguar tatime pa ngarkuar asnjé dokument (kontraté giraje

30 Kamatévonesat, si vijon: (a) nga data 15.05.2003-15.06.2003, ¢do dité 0.1% té huas dhe interesave té arrira;
(b) 16.06.2003 — 15.07.2003, pér ¢do dité vonesé do té paguaj 0.5% té huas dhe interesave té arrira; (c) pas
datés 16 korrik 2003, pér ¢do dité vonesé 1% té huas dhe interesave té arrira; (¢) gjaté vazhdimit té kontratés
huamarrési nuk do té kryej asnjé veprim me shitjen e pasurisé sé tij té paluajtshme.
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36.

37.

apo kontrata dhénie huaje). Né kéto kushte, trupi gjykues gjen té drejté konkluzionin e
Komisionit g€ subjekti 1 rivlerésimit krijon konfuzion dhe paqartési lidhur me kthimin
mbrapsht té shumave dhe pagimin e detyrimeve tatimore.

35.13. Rrethanat e analizuara n€ ¢€shtjen objekt shqyrtimi pér huat e dhéna né vitet 2002,
2004, 2011, 2013 dhe 2015, pér veprimet e kryera nga subjekti i rivler€simit, trupi gjykues
vleréson se bien n€ kushtet e paligjshmérisé€, sa 1 pérket aktivitetit t€ palicencuar, té ardhurave
té realizuara dhe té patatuara, ashtu si arsyetuar né két€ vendim, té cilat trupi gjykues i ka
vler€suar n€ kuadér t€ nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, duke konkluduar se subjekti i
rivlerésimit nuk arrin nivel t€ besueshém né vleré€simin e pasurisé né€ kuptim t€ nenit 59, pika
1, germa “a” té kétij ligji.

Lidhur me zbatimin e nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, si rrjedhojé e vlerésimit térésor né
kuptim t€ nenit 4, pika 2 e po kétij ligji, duke konkluduar se subjekti i rivlerésimit ka cenuar
besimin e publikut te sistemi i drejtésis€, trupi gjykues 1 Kolegjit konstaton se Komisioni
zbatimin e késaj dispozite e ka bazuar né vlerésimin né térési t& pasurisé s€ subjektit t&
rivlerésimit dhe veprimeve té kryera prej tij pér huat e dhéna. Duke e konsideruar kété
konkluzion t&€ Komisionit né kundérshtim me Kushtetutén dhe ligjin nr. 84/2016, subjekti i
rivlerésimit, n€ ankim dhe parashtrimet e depozituara né Kolegj, sjell né vémendje qéndrimin
e Kolegjit né jurisprudencén®® e tij, me pretendimin se kjo dispozité (neni 61, pika 5) aplikohet
né dy raste: (i) kur masa disiplinore nuk merret pér asnjé nga kriteret né ményré té vegant&, por
nga vlerésimi né térési i tri kritereve vlerésohet se subjekti i rivlerésimit &shté i papérshtatshém
pér vazhdimin e detyrés; dhe (ii) kur nga vlerésimi né térési i procedurave, subjekti éshté i
papérshtatshém pér shkak té sjelljes s€ tij gjaté procesit t€ rivlerésimit.

36.1. Trupi gjykues, né€ vijimési t€ jurisprudencés s€ konsoliduar t€ Kolegjit lidhur me
aplikimin e nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, e gjen t& drejté pretendimin e ngritur nga
subjekti 1 rivlerésimit. Thirrjen pér zbatim t€ késaj dispozite, e paraprin vlerésimi pér t& tria
kriteret e kétij procesi (pasuris€, figurés dhe aftésive profesionale) né térésiné e tyre, kur
problematikat e konstatuara pér secilin kriter jan€ t€ pamjaftueshme pér t’u ngritur né shkak
shkarkimi mé vete, sipas parashikimit né€ pikat 1, 2, 3 e 4, t€ nenit 61 t€ ligjit nr. 84/2016 apo
né rast kur sjellja dhe gatishméria e subjektit gjaté procesit té€ rivler€simit cenon
bashképunimin® me Komisionin dhe Kolegjin, sipas parashikimit t& nenit 48 t& kétij ligji.
Pérderisa, né rastin objekt shqyrtimi, mangésité e konstatuara né kriterin e vlerésimit té pasurisé
jané té tilla q€ mjaftojné pér t€ kualifikuar subjektin e rivlerésimit, sipas nenit 61, pika 3 e ligjit
nr. 84/2016, si dhe kur nuk ekzistojné rrethana t€ tjera lidhur me két€ kriter, té€ cilat nuk jané
pérfshiré€ sipas parashikimit t€ nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, manggésité e kétij kriteri nuk
mund t’1 ngarkohen rishtazi subjektit edhe né kuptim té nenit 61, pika 5, pasi do té cenonin
parimin e mosndéshkimit dy heré pér té njéjtén veper.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues, mbéshtetur né nenin D, pikat 1, 3 dhe 5 t€ Aneksit t€ Kushtetutés
s€ Republikés s€ Shqipérisé dhe nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, arrin n€ konkluzionin se
subjekti 1 rivlerésimit ka béré deklarim t€ pamjaftueshém pér kriterin e vlerésimit té pasurisé.
Né pérfundim, trupi gjykues i Kolegjit ¢gmon se vendimi nr. 381, daté 06.05.2021, i Komisionit
té Pavarur t&€ Kualifikimit €shté 1 drejt€ dhe, si 1 till€, duhet 1én€ né fuqi.

3L Shih, vendimin nr. 37, daté 11.10.2022, paragrafét 18.3, 18.4 dhe 23.12, té Kolegjit té Posacém té Apelimit.
32 Shih vendimin nr. 3, daté 06.02.2023, paragrafi 12.20.1, té Kolegjit té Posagém té Apelimit.
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PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivleré€simin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:
1. Lénien né fuqi t€ vendimit nr. 381, daté 06.05.2021, t¢ Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit,
qé 1 pérket subjektit té rivlerésimit Ramazan Avdiu.

2. Ky vendim €shté pérfundimtar dhe ka efekt t&€ menjéhershém.

U shpall sot, n€ Tiran€, mé daté 06.06.2023.

ANKETARE ANEKETARE ANKETARE
Albana SHTYLLA Mimoza TASI Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Natasha MULAJ Ina RAMA
nénshkrimi nénshkrimi
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