REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI I PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 549 Akti Nr. 735 Vendimi
Tirané, mé 31.1.2024

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Firdes Shuli Kryesuese
Olsi Komici Relator
Xhensila Pine Anétare

asistuar nga sekretarja gjyqgésore, znj. Resilda Bilaj, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z.
Steven Kessler, né datén 29.1.2024, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve),
kati O (underground), salla B, Tirané, mori né shqyrtim né seancén dégjimore publike ¢éshtjen qé
I pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Z. Dritan Nushi, prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, i cili
kérkoi konfirmimin né detyré.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/ b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar me
ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016 “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998 “Kushtetuta e
Republikés sé Shqipéris€” té ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative té
Republikés sé Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, komisionerin Olsi Komici, subjektin e rivlerésimit, z. Dritan Nushi,
vézhguesin ndérkombétar z. Steven Kessler, pasi shqyrtoi né seancén dégjimore publike, né
térésiné e tij vlerésimin kalimtar ndaj subjektit Dritan Nushi, i cili kérkoi konfirmimin e tij né
detyré, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:

I. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Dritan Nushi, aktualisht me detyré prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, éshté subjekt rivlerésimi, gé
I éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit ex officio, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés
sé Shqipérisé, pasi né kohén e dorézimit té deklaratés Vetting ushtronte detyrén e prokurorit.

2. Subjekti i rivlerésimit i shté nénshtruar procedurave té rivlerésimit, duke u shortuar si subjekt
me shortin e hedhur né datén 15.6.2020 né pérputhje me rregulloren “Pér procedurat ¢ zhvillimit
té€ shortit né Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit”, short nga i cili rezultoi se subjekti do t’i
nénshtrohet procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues i pérbéré nga komisionerét Xhensila Pine,
Olsi Komici dhe Firdes Shuli. Relator i ¢éshtjes u zgjodh me short komisioneri Olsi Komici.

3. Trupi gjykues, me vendimin daté 22.6.2020, vendosi té fillojé hetimin administrativ bazuar né
nenin 45 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”, me qéllim vlerésimin e té€ gjitha fakteve dhe rrethanave t€ nevojshme
pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Dritan Nushi, si dhe caktoi kryesuesen e trupit gjykues,
komisioneren Firdes Shuli. Né respektim té legjislacionit né fugi mbi parandalimin e konfliktit té
interesit, u deklarua mungesa e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit gjykues dhe subjekti i
rivlerésimit, si dhe u vendos fillimi i hetimit administrativ nga relatori i ¢éshtjes. Vézhgues
ndérkombétar pér kété subjekt rivlerésimi éshté caktuar z. Steven Kessler.

4. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit
(né vijim Komisioni) jané administruar raportet e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i
Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (ILDKPKI); Drejtoria e
Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK), aktualisht Autoriteti Kombétar pér Siguriné e
Informacionit té Klasifikuar (AKSIK); Késhilli i Larté i Prokurorisé (KLP).

5. Né vijim, relatori i ¢éshtjes ka ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5 té nenit 14
té ligjit nr. 84/2016. Procesi i rivlerésimit ka nisur me njé hetim administrativ té thelluar me géllim
vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér té tria kriteret e vlerésimit.

6. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me raportin dhe
rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, né datén 28.12.2023 vendosi pérfundimin e hetimit kryesisht
pér subjektin e rivlerésimit, z. Dritan Nushi, bazuar né té tria kriteret, si dhe njoftimin e kétij
subjekti pér t’u njohur me materialet e dosjes, dokumentet e administruara nga Komisioni, si dhe
rezultatet e hetimit, né pérputhje me nenet 35-40 dhe 45-47 té Kodit té Procedurave
Administrative.

7. Subjekti i rivlerésimit u njoftua né datén 5.1.2024 mbi té drejtén e tij pér té paraqitur
pretendime/sgarime shtesé apo pér té kérkuar marrjen e provave té reja lidhur me rezultatet e
pérftuara nga hetimi kryesisht i zhvilluar Komisioni, brenda datés 22.1.2024.

8. Subjekti i rivlerésimit, pasi u njoh me rezultatet e hetimit, ka dérguar népérmjet email-it daté
22.1.2024 dhe daté 23.1.2024 prapésimet dhe provat prané Komisionit, né lidhje me rezultatet e
hetimit té dérguara.

9. Komisioni, bazuar né vendimin daté 24.1.2024, népérmjet postés elektronike daté 24.1.2024 i
njoftoi subjektit ftesén pér seancén dégjimore té datés 29.1.2024 (ora 10:00).



Il. SEANCA DEGJIMORE

10. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té
ligjit nr. 84/2016, né datén 29.1.2024 (ora 10:00), né Sallén e Konferencave né Pallatin e
Koncerteve, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Steven Kessler.

11. Né kété seancé, subjekti i rivlerésimit u paraqit personalisht dhe né pérfundim kérkoi
konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

12. Z. Dritan Nushi ka gené bashképunues gjaté gjithé procesit té rivlerésimit, duke u pérgjigjur
kur i éshté kérkuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016 dhe duke respektuar afatet e pércaktuara nga
Komisioni, si dhe ka sjellé prova dhe shpjegime kur jané nevojitur.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT NGA KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

13. Procesi i rivlerésimit, qé kryhet nga Komisioni, éshté njé proces kushtetues gé mbéshtetet né
nenin 179/b dhe Aneksin e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe né ligjin nr. 84/2016
“Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, sipas té
cilit anétarét e Komisionit dhe vézhguesit ndérkombétaré hetojné dhe vlerésojné té gjitha faktet
dhe rrethanat e nevojshme pér procedurén e rivlerésimit dhe kané té drejté té cmojné, sipas bindjes
Sé tyre té brendshme, ¢do indicie né térési lidhur me rrethanat e ¢éshtjes.

14. Pér subjektin e rivlerésimit, z. Dritan Nushi, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, nenet C, D, DH dhe E té Aneksit té saj, si dhe né ligjin nr. 84/2016,
procesi i rivlerésimit pérfshin tri kritere vlerésimi: vlerésimin e pasurisé; kontrollin e figurés;
vlerésimin e aftésive profesionale.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

15. Inspektorati i Larté i Deklarimit té Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesit (ILDKPKI)
ka kryer njé proceduré kontrolli pér vlerésimin e pasurisé dhe né pérfundim ka hartuar dhe dérguar
né Komision raportin pérkatés® ku, bazuar né pikén 5 té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, ka konstatuar
se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje pasurie;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

YVVVYY

A/2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

16. Komisioni nga ana e tij véren se né lidhje me dorézimin e deklaratés sé pasurisé sipas nenit
31/12 té ligjit nr. 84/2016, subjekti Dritan Nushi ka dorézuar deklaratén e pasurisé né datén
25.1.2017, pra né periudhén kur ligji ka gené né fugi dhe brenda afatit 30-ditor nga hyrja e tij né

1 Me shkresén nr. *** prot., daté 12.10.2018, dérgohet nga ILDKPKI-ja akti i pérfundimit té kontrollit té ploté té deklaratés sé
pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z. Dritan Nushi.

2 Subjekti i rivlerésimit ka detyrimin té plotésojé deklaratén e pasurisé sipas shtojcés 2 té ligjit, brenda 30 ditéve nga data e hyrjes
né fuqgi dhe e dérgon até prané ILDKPKI-sé.



fuqi®. Pas analizimit té késaj deklarate, raportit dhe dosjes se dérguar nga ILDKPKI-ja, si dhe
informacioneve té marra nga subjekte té sé drejtés publike, bazuar né nenet 49 dhe 50 té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
né lidhje me pasurité e deklaruara né deklaratén Vetting sipas formularit (shtojca nr. 2), daté
25.1.2017, nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, né zbatim té ligjit nr. 84/2016,
nga hetimi rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té kané deklaruar né
deklaratén Vetting pasurité si vijon:

¢+ Pasuri té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit

1. Depozité bankare me afat né Credins Bank, shtuar interesat deri né datén 23.1.2017.
Depozité rrjedhése. Vlera: 1,484,127 leké. Pjesa takuese: 100%. Burimi i
krijimit: .

1.1 Kjo depozité éshté deklaruar pér heré té paré né DIPP-né e vitit 2008, duke pasqgyruar shtesat
pérkatése pér ¢do vit deklarimi deri né vitin 2016 kur éshté deklaruar vlera 1,484,127 leké.

1.2 Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés Vetting njé pérshkrim nga Credins Bank, daté 23.1.2017,
pér gjendjen e llogarisé me vleré 1,479,332.03 leké deri né datén 26.9.2016.

1.3 Credins Bank* konfirmon llogariné bankare té subjektit me gjendje né datén 31.12.2016 né
shumén 1,479,332 leké. Vlera 1,484,127 leké e deklaruar nga subjekti né deklaratén Vetting i
referohet shumés né llogari bankare pa zbritur shumén e tatimit té interesave té mbajtur nga
llogaria né datén 26.9.2016.

1.4 Komisioni véren se né deklaratén Vetting subjekti nuk ka deklaruar burim krijimi pér kété
llogari, por nga verifikimi i veprimeve bankare né bankat e nivelit té dyté rezulton se kjo llogari
éshté krijuar né datén 26.9.2008 nga depozitimi cash i shumés 1,000,100 lekg, e térhequr né té
njéjtén daté nga Raiffeisen Bank pas maturimit té depozités prej 1,020,305 lekésh né datén
23.4.2008, krijuar me burim nga pagat e patérhequra té subjektit®. Nga data 26.9.2008 deri mé
31.12.2016, shtesat né kété llogari jané krijuar nga interesat e akumuluar.

1.5 Né pyetésorin nr. 2, subjekti ka deklaruar® se burimi i krijimit té késaj depozite jané té ardhurat
nga pagat ndér vite, e provuar nga statement-et bankare nga viti 2005 né Raiffeisen Bank. Gjaté
vitit 2007, shumicén e kétyre parave subjekti i ka futur né depozita tek i njéjti numér llogarie dhe
mé pas ka térhequr 1,000,000 leké nga depozita me afat dhe i ka transferuar né vitin 2007 né
Credins Bank, ku ka pasur depozité kursimi afatgjaté.

1.6 Pé&rsamé lart, pérputhet deklarimi i subjektit té rivlerésimit me dokumentacionin e depozituar.
Nuk konstatohen problematika pér kété pasuri.

3 Referuar parashikimit kushtetues té nenit 84/3, datés sé miratimit té ligjit nga Parlamenti dhe datés t& botimit té ligjit né Fletoren
Zyrtared, si dhe vendimeve té Gjykatés Kushtetuese pér pezullimin dhe rrézimin e kérkesés pér shfugizim, ligji hyri né fugi né
datén 8.10.2016. Né datén 25.10.2016, ligji u pezullua nga Gjykata Kushtetuese. Né datén 18.1.2017, Gjykata Kushtetuese rrézoi
kérkesén pér shfugizimin e ligjit. Ky vendim u botua né Fletoren Zyrtare né datén 19.1.2017. Si rezultat afati 30-ditor né dispozicion
té subjekteve té rivlerésimit pér dorézimin ka pérfunduar né datén 31.1.2017.

4 Shkresé nr. *** prot., daté 26.3.2021.

5 Fillimisht subjekti ka celur né datén 20.3.2007 njé depozité 6-mujore né shumén 1,060,000 leké, me gjendjen e mbetur né llogaring
e pagés. Kjo depozité &shté maturuar né vlerén 1,080,198 leké, né datén 20.9.2007. Né datén 23.10.2007, subjekti ka rigelur njé
depozité tjetér 6-mujore me shumeé fillestare 1,000,000 leké, e cila éshté maturuar né datén 23.4.2008 né vlerén 1,020,305 leké, né
llogariné e pagés. Nga kjo llogari, né datén 26.9.2008 subjekti ka térhequr shumén 1,000,000 leké, té cilén e ka depozituar né té
njéjtén dité né Credins Bank.

6 Pérgjigjja nr. 1/a e pyetésorit nr. 2.



2. Depozité rrjedhése né Raiffeisen Bank pér pagén deri né datén 24.1.2017. Vlera: 285,122
leké. Pjesa takuese: 100%. Burimi i krijimit: paga e subjektit.

2.1 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pér heré té paré né DIPP-né e vitit 2005 “Llogari rrjedhése
e pagés né Raiffeisen Bank (RFB). Vlera 579,998 leké deri né datén 31.12.2005” dhe pér ¢do vit
ka deklaruar llogari rrjedhése dhe llogari depozité né Raiffeisen Bank, gé kané si burim pagat e
subjektit.

2.2 Raiffeisen Bank’ konfirmon llogariné e pagés sé subjektit, me gjendje né datén 31.12.2016 né
shumén 216,804 leké. Vlera 285,122 leké e deklaruar nga subjekti né deklaratén Vetting i referohet
gjendjes sé datés 24.1.2017. Né kété llogari kané kaluar pagat pér periudhat 31.3.2005 —
31.12.2013 dhe 6.7.2016 — 3.3.2021. Pér periudhén 2014 — gershor 2016 pagat e subjektit kané
kaluar né llogariné e tij té pagés né Credins Bank, té cilat i ka transferuar mé pas né Raiffeisen
Bank. Pra, kjo depozité ka ekzistuar né vazhdimési pér vitet 2005 — 2016.

2.3 Pér sa mé lart, nuk konstatohen problematika né lidhje me kété llogari.

3. Automijet tip “Golf 4”, vit prodhimi 1998, me targé ***, bleré né vitin 2006 nga babai,
fituar né vitin 2010 me trashégiminé ligjore nr. ***, daté 22.6.2010, pas vdekjes sé babait.
Vlera: 500,000 leké. Pjesa takuese: 100%. Burimi i krijimit: me trashégimi ligjore nga babai.

3.1 Subjekti ka deklaruar ndér vite:

- Né& DIPP-né e vitit 2010: “Bashképronar me 1/3 i njé autoveture WV Golf 4, targa ***
(vendimi nr. *** daté 22.6.2010, i Gjykatés sé Rrethit Fier), regjistruar me emrin N. N. (pas
vdekjes sé babait)”.

- Né& DIPP-né e vitit 2011, subjekti ka deklaruar pronésiné e ploté individuale 100% mbi
automjetin tashmé me targé ***, pas dhurimit nga ish-bashképronarét e tjeré.

3.2 Referuar dokumentacionit® gé subjekti i ka bashkélidhur deklaratés Vetting, rezultoi se shtetasi
N. N. (babai i subjektit) ka bleré nga shitési E. M., né datén 26.7.2006, automijetin tip “Golf 4” me
targé ***, né vlerén 500,000 leké. Ky automjet éshté bleré nga shtetasi E. M. né Gjermani né datén
12.6.2006, me ¢mimin 2,400 euro dhe éshté zhdoganuar né Doganén Durrés né datén 1.7.2006°.
Né datén 22.6.2010%°, trashégimtarét ligjoré té shtetasit N. N.1t, bashkéshortja e tij A. N. dhe vajza
e tij B. N., hegin doré nga pjesa takuese 1/3 e pronésisé sé tyre mbi automjetin né favor té
bashképronarit tjetér, subjektit té rivlerésimit.

3.3 Nga hetimi gé kreu Komisioni'2 nuk rezultoi ndonjé situaté konflikti interesi midis subjektit
dhe shtetasit E. M..

3.4 Neé pyetésorin nr. 2, subjekti ka deklaruar se ky automjet éshté bleré nga babai i tij né vitin
2006, ku sipas certifikatés familjare subjekti nuk ishte pjesé e familjes sé origjinés, nga e cila éshté
shképutur né datén 20.12.2005 dhe e ka pérfituar automjetin si trashégimtar3 pas vdekjes sé babait.

7 Shkresé nr. *** prot., daté 5.3.2021.

8 Kontraté shitjeje automjeti nr. ***, daté 26.7.2006, e lidhur midis shitésit E. M. dhe blerésit N. N.

9 Veértetim zhdoganimi nr. *** daté 1.7.2006.

10 Deklaraté noteriale nr. ***, daté 8.11.2010.

" vendim nr. *** daté 22.6.2010, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, pér léshimin e déshmisé sé trashégimisé sé trashégimlénésit
N. N. (N. N., ndérruar jeté né datén 30.3.2010).

12 Shkresé nr. *** prot., daté 17.11.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé dhe shkresé nr. *** prot., daté
14.11.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

13 Sipas vendimit nr. ***, daté 22.6.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, pér léshimin e déshmisé sé trashégimisé.



3.5 Nga hetimi né AMF rezulton se ky automjet éshté né pronési dhe pérdorim té subjektit té
rivlerésimit qé nga data 28.12.2016 deri mé 7.2.2023.

3.6 Pér sa mé lart, duke gené se Komisioni véren se deklarimet e subjektit té rivlerésimit pérputhen
me dokumentacionin e administruar dhe nuk konstatohen problematika me kété pasuri qé éshté
krijuar nga babai i subjektit té rivlerésimit pas shképutjes sé subjektit nga trungu familjar dhe
subjekti e ka fituar pronésiné mbi kété automjet si trashégimtar pas celjes sé déshmisé sé
trashégimisé sé babait, duke mos u ngritur dyshime edhe pér pasuri té fshehur té subjektit,
Komisioni vlerésoi té mos hetojé mé tej pér mundésiné financiare té krijimit té késaj pasurie.

4. Bashképronar me 5/9 pjesé e pasurisé nr. ***, e llojit apartament me sip. 62.5 m?. Burimi
i krijimit: me trashégimi ligjore pas vdekjes sé babait.

4.1 ZVRPP-ja Fier** konfirmon bashképronésiné e subjektit mbi 5/9 pjesé té kétij apartamenti, i
cili sipas certifikatés pér vértetim pronésie daté 7.6.2010 ka gené né bashképronési té prindérve té
tij dhe té shtetases Dh. N. (gjyshja e subjektit).

4.2 Sipas vendimit gjygésor daté 22.6.2010, pér celjen e déshmisé sé trashégimisé pas vdekjes sé
babait dhe gjyshes sé tij, subjekti e ka fituar me trashégimi ligjore pjesén e tij né bashképronési
mbi kété pasuri.

4.3 ASHK-ja Fier konfirmon®® se ky apartament éshté shitur né datén 9.2.2022'° nga
bashképronarét A., B. e Dritan Nushi tek blerésit L. e R. A., me vlerén 2,800,000 leké, likuiduar
népérmjet llogarisé sé noterit né datén 10.2.2022.

4.4 Pér sa mé lart, pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e depozituar. Nuk u
konstatuan problematika pér kété pasuri.

5. Né pérdorim pa akt té banesés né pronési té vjehrrit té subjektit, z. B. N., me certifikaté
pronésie me nr. pasurie ***, daté 13.12.2001, apartament me sip. 93 m?, me adresé: rruga
WRxENp. **F*, shk. *** kati ***, ap. ***, Tirané. Vlera: 2,000,000 leké. Burimi i krijimit:

5.1 Referuar dokumentacionit!’ qé subjekti i rivlerésimit i ka bashkélidhur deklaratés Vetting,
rezulton se né datén 11.1.2001 shtetasi B. N. (vjehrri i subjektit) ka bleré nga bashképronarét K.
(S., S., P., H., H. e M.) apartamentin me nr. pasurie ***, me vleré 2,000,000 leké. Me certifikatén
pér vértetim pronésie daté 13.12.2001, shtetasi B. N. figuron pronar i kétij apartamenti.

5.2 N&é pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar se bashké me bashkéshorten e tij I.
N., gé nga viti 2006 (né datén 1.8.2007 jané martuar zyrtarisht) deri aktualisht, pérdorin shtépiné
né pronési té vjehrrit té tij, z. B. N., e ndodhur né rrugén “***” p. *** h. *** ap. *** pallat i
vjetér, pa gira (vértetuar me deklaratén noteriale, ku shtetasi B. N.8, vjehrri i tij, deklaron se éshté
pronar i apartamentit té lartpérmendur dhe gé prej datés 13.12.2001 ia ka 1éné né pérdorim pa
kundérshpérblim vajzés sé tij I. N., si dhe familjes sé saj; kontratén e shitblerjes dhe certifikatén e
pronésisé sé apartamentit, bashkélidhur pérgjigjes).

14 Me shkresén nr. *** prot., daté 18.9.2017, t¢ ZVRPP-sé Fier.

15 Shkresé nr. *** prot., daté 16.2.2023, e ASHK-sé Fier.

16 Me kontraté shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 9.2.2022, notere E. T..

17 (i) Kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme nr. ***, daté 11.12.2001, e lidhur midis blerésit B. N. dhe shitésve, bashképronarét
K. (S, S.,P., H., H. e M.) para noteres Sh. K.; (ii) certifikaté pronésie daté 13.12.2001, e Iéshuar nga ZVRPP Tirana 1 (bashkélidhur
harta treguese dhe kartela e pasurisg).

18 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.7.2020, e shtetasit B. N..



5.3 FSHU-ja konfirmon'® se né emér té shtetasit B. N. figuron e lidhur né datén 10.2.1998 kontrata
familjare e furnizimit me energji elektrike nr. *** Tirané, por nuk ka ID bashkélidhur dhe nga
verifikimi né vend nuk rezulton té jetojé njeri né banesé. FSHU-ja ka depozituar® prané
Komisionit té dhéna mbi konsumin dhe pagesat e energjisé elektrike pér periudhén shkurt 2007 —
tetor 2023, nga ku rezulton se ka konsum né ményré konstante e té vazhdueshme pér kété periudhé.
Né pyetésorin nr. 7, subjekti i rivlerésimit nga ana e tij ka sqaruar se kjo kontraté e lidhur me
FSHU-né i pérket apartamentit nr. ***, ku ai jeton.

5.4 Referuar faktit gé subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar pasuriné né rrugén “***” p. *** hyrja
*xkoap. *** né deklaratén Vetting, si dhe referuar marrédhénies sé huapérdorjes pa
kundérshpérblim gé subjekti ka me vjehrrin e tij pér pérdorimin e késaj pasurie, atéheré sipas nenit
3, pika 14 dhe nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, Komisioni ka vlerésuar gé vjehrri i subjektit
(edhe vjehrra pér efekt té pasurisé bashkéshortore) té konsiderohen “persona té tjeré té lidhur” me
subjektin e rivlerésimit, duke pasur detyrimin gé té provojné burimin e ligjshém té krijimit té késaj
pasurie.

Analiza pér mundésité financiare té krijimit t& apartamentit me sip. 93 m?, ku banon pa
kundérshpérblim subjekti i rivlerésimit

5.5 Né pyetésorin nr. 2, subjekti ka deklaruar?* se apartamenti me sip. 93 m?éshté bleré nga vjehrri
i tij B. N. né datén 11.12.2001, né vlerén 2,000,000 leké, me: (i) té ardhurat nga puna e tij né shtet®?
deri né vitin 1991; (ii) té ardhurat dhe fitimet nga firma e tij ¢ ndértimit “***” sh.p.k.; (iii) té
ardhurat nga puna e vjehrrés si stomatologe né shtet e mé pas né aktivitet privat si stomatologe né
Elbasan.

5.6 Bashkélidhur pérgjigjes, subjekti ka depozituar dokumentacion provues si vijon:

1) Né lidhje me aktivitetin e shoqérisé sé ndértimit “***” sh.p.k.: (a) vendim daté 23.2.1995, i
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, pér regjistrimin e shogérisé “***” sh.p.k., si person juridik,
me aktivitet né fushén e ndértimit t& veprave civile e industriale; (b) certifikaté regjistrimi té
shogérisé “***” sh.p.k. né organin tatimor, daté 22.2.1994; (c) licencé nr. *** daté 28.9.2006, pér
subjektin “***” me drejtues ligjor e teknik B. N., dhéné nga Ministria e Punéve Publike,
Transportit dhe Telekomunikacionit (né vijim MPPTT); (¢) licencé nr. *** daté 28.9.2006, dhéné
shtetasit B. N. si ing. mekanik nga MPPTT-ja; (d) certifikaté e numrit té identifikimit pér personin
e tatueshém “***” me NIPT *** daté 26.1.2001; (dh) certifikaté regjistrimi pér TVSH-né e
personit t€ tatueshém “***” me NIPT *** daté 26.1.2005; (e) kontraté punésimi nr. ***, daté
29.1.2001.

ii) Né lidhje me aktivitetin e vjehrrés si stomatologe né Elbasan, fillimisht né shtet e mé pas né
aktivitet privat: (a) vértetim nga QKB-ja daté 5.9.2017, gé vérteton se personi fizik “P. N.”, me
NIPT *** ka aplikuar pér ¢regjistrim; (b) vértetime daté 13.8.2002, 27.2.2004 dhe 31.1.2005 nga
Bashkia Elbasan, gé vértetojné se subjekti kliniké dentare “P. N.” ka paguar taksat lokale té vitit
2002, 2004 e 2005; (c) vértetim daté 30.1.2007 nga DRT Elbasan, qé vérteton se subjekti “P. N.”
ka paguar detyrimet tatimore, sigurimet shogérore dhe taksat vendore pér vitin 2006; (¢)
mandatarkétime nga Bashkia Elbasan dhe posta, gé provojné se subjekti “P. N.” ka paguar taksat
lokale pér vitet 2007 — 2013 e 2016 — 2017; (d) NIPT i subjektit “P. N.”; (dh) licencat daté
31.3.2005 dhe daté 9.3.2007, dhéné shtetases P. N. pér ushtrimin e profesionit ndihmésmjek

19 Shkresé nr. *** prot., daté 14.5.2021, e FSHU-sé drejtuar Komisionit.
20 Shkresé nr. *** prot., daté 10.11.2023, e FSHU-sé drejtuar Komisionit.
21 pérgjigjja nr. 1/a e pyetésorit nr. 2.

22 Sj drejtor i Ndérmarrjes sé Ndértimit né Kombinatin *** Elbasan.



stomatolog; (e) mandatarkétime té Drejtorisé sé Tatim Taksave, Bashkia Elbasan, pér pagesén e
taksave vendore dhe tatimit pér biznesin e vogél pér periudhén 2002 — 20162%; (&) certifikaté
regjistrimi né organin tatimor pér vitin 2007 té personit fizik P. N. “Ndihmés dentiste”, me NIPT

*k*x

5.7 Meqgenése né dokumentacionin e depozituar nga subjekti i rivlerésimit né pyetésorin nr. 2, pér
té provuar burimin e ligjshém té krijimit té apartamentit objekt shqyrtimi, mungon informacioni
pér té ardhurat e krijuara nga shtetasit B. e P. N. nga punésimi i tyre né shtet deri né vitin 1991,
por kursimet e mundshme té késaj periudhe jané né njé vleré té pakonsiderueshme pér shkak té
nivelit té ulét té pagave té asaj periudhe, Komisioni nuk ka marré né konsideraté né pérllogaritje
as shpenzimet jetike pér kété periudhé.

5.8 QKB-ja konfirmon? se shtetasi B. N. ka gené administrator dhe ortak 50% (F. L. 50%) i
shoqérisé “***” sh.p.k. me NIPT *** regjistruar né datén 22.2.1994 dhe cregjistruar né datén
6.6.2014. Shtetasi B. N. figuron i regjistruar me vendim nr. ***, daté 6.7.2004, té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Elbasan si person fizik, por nuk gjendet NIPT.

5.9 DPTatimeve konfirmon? se shtetasi B. B. N. rezulton i regjistruar si administrator i subjektit
“x*xx2 me NIPT *** né datén 26.1.2001 dhe i ¢regjistruar né datén 6.6.2014. Nuk éshté subjekt i
deklarimit té té ardhurave vjetore.

5.10 DRSSH-ja Elbasan?® konfirmon té ardhurat nga punésimi té shtetasit B. N. té periudhés maj
1994 — prill 2008, né shumén neto 1,782,720 leké.

5.11 DRTatimore Elbasan?’ konfirmon se shtetasi B. N. pér vitet 1994 — 2001 éshté regjistruar me
kod fiskal *** dhe nga dokumentacioni i pércjellé nuk mund té konkludohet njé e dhéné e sakté
mbi té ardhurat e deklaruara, fitimet/humbijet e realizuara, pagesat pér sigurimet, tatimin mbi té
ardhurat personale, tatimin né burim, tatimin mbi dividendin pér vitet 1994 — 2001.

5.12 DRTatimore Elbasan? konfirmon se subjekti “***” sh.p.k. me NIPT *** gshté regjistruar né
organin tatimor né datén 26.1.2001 si person juridik dhe rezulton me status i ¢regjistruar, me daté
6.6.2014. Nga deklarimet e subjektit “***” sh.p.k. né sistemin C@TS? nuk rezulton té keng
realizuar té ardhura pér vitin 2001 dhe nuk ka derdhur tatim mbi dividendin, ndérsa subjekti “P.
N.”, person fizik, me NIPT *** &shté regjistruar né organin tatimor né datén 11.4.2006. Nga
deklarimet e subjektit né sistemin C@TS®® nuk rezultojné té dhéna tatimore para vitit 2006.

5.13 Né vijim, né lidhje me personin fizik “P. N.”, nga hetimi ka rezultuar se Bashkia Elbasan®
konfirmon gé ky person fizik, me NIPT *** ka gené regjistruar si subjekt me aktivitet “Ndihmés
dentiste” dhe éshté ¢regjistruar né datén 11.12.2017. Bashkia Elbasan (Drejtoria e Tatimeve,

23 Mandatarkétimet nr. ***, daté 13.8.2002; nr. *** daté 27.2.2004; nr. *** daté 31.1.2005; nr. *** daté 15.3.2006; nr. *** dhe
nr. *** daté 11.4.2007; nr. ***, daté 9.7.2007; nr. ***, daté 14.1.2008; nr. ***, daté 17.4.2008; nr. ***, daté 17.4.2008; nr. ***,
daté 14.7.2008; nr. ***, daté 7.10.2008; urdhér pagesé nr. ***, daté 9.1.2009; nr. ***, daté 9.1.2009; nr. ***, daté 7.1.2010; nr.
*** daté 10.1.2011; nr. *** daté 17.2.2012; faturé arkétimi nr. ***, daté 20.2.2013; nr. ***, daté 5.3.2014; pagesat e tatimit té
thjeshtuar mbi fitimin pér vitin 2015; nr. ***, daté 6.4.2016.

24 Me shkresén nr. *** prot., daté 12.2.2021, t¢ QKB-s&.

25 Me shkresén nr. *** prot., daté 12.2.2021, t&¢ DPTatimeve.

2 Shkresé nr. *** prot., daté 10.11.2022, drejtuar Komisionit.

27 Shkresé nr. *** prot., daté 9.2.2023, e DRTatimore Elbasan drejtuar Komisionit.

28 Shkresé nr. *** prot., daté 23.11.2022, e DRTatimore Elbasan.

29 Subjekti “***” ka depozituar deklaratat e tatimit mbi fitimin pér periudhén 2002 — 2012, gjaté sé cilés subjekti ka rezultuar me
284,996 leke fitim né vitin 2003 dhe 23,726 leké fitim né vitin 2005; ka rezultuar me humbje né vitet 2004, 2006 e 2007 dhe nuk
ka realizuar té ardhura (nuk ka kryer aktivitet) pér vitet e tjera té periudhés 2002 — 2012.

30 Personi fizik “P. N.” ka depozituar deklaratat e tatimit t& thjeshtuar mbi fitimin dhe deklaratat e pagesés sé tatimit mbi t€ ardhurat
personale té biznesit té vogél, periudha 2006, 2011 — 2017.

31 Shkresé nr. *** prot., daté 25.11.2022, e Bashkisé Elbasan.



Tarifave Vendore dhe Mbledhjes sé té Ardhurave) ka gené autoritet prané té cilit raportohej pér
xhiron e deklaruar pér periudhén para vitit 2013. Pér periudhén 2006 — 2012, subjekti ka deklaruar
prané bashkisé garkullim vjetor té deklaruar (né vijim QVD) dhe garkullim vjetor té parashikuar
(né vijim QVP): viti 2006/QVD dhe QVP = 1,500,000 leké; viti 2007/QVP = 1,500,000 leké; vitet
2008 — 2009/QVP = 1,800,000leké; vitet 2010 — 2011/QVD = 1,800,000 leké; viti 2012/QVP =
314,376 leké. Né vijim, Bashkia Elbasan (Drejtoria e Tatimeve, Tarifave Vendore dhe Mbledhjes
sé té Ardhurave) konfirmon se nuk éshté autoriteti kompetent pér té dhénat tatimore (té ardhurat,
fitimet, pagesat pér sigurimet, tatimin mbi té ardhurat personale, tatimin né burim etj.)

5.14 DRSSH-ja Elbasan konfirmon®? se personi fizik “P. N.” nuk rezulton né indeksin e
personave fiziké Elbasan pér periudhén 1994 — 2004, por pér periudhén prill 2006 — dhjetor 2011
ka realizuar té ardhura (paga) mbi bazén e té cilave ka derdhur kontribute.

5.15 Né pérfundim, Komisioni véren se dokumentacioni justifikues pér té ardhurat nga aktivitetet
private nuk éshté relevant pér burimin e krijimit t& apartamentit qé ka bleré shtetasi B. N. né
shumén 2,000,000 leké, né datén 11.12.2001, pasi i pérket periudhés pas datés sé blerjes sé
apartamentit, ndérsa té ardhurat e pérfituara nga pagat pér periudhén 1994 — 2001 jané té
pamjaftueshme pér té pérballuar shpenzimet dhe pér té bleré apartamentin.

5.16 Komisioni analizoi®® treguesit financiaré té prindérve té bashkéshortes sé subjektit té
rivlerésimit. Shpenzimet jetike pér periudhén 1994 — 1999 jané pérllogaritur sa 66% e té ardhurave,
ndérsa pér periudhén 2000 — 2001 jané pérllogaritur sipas té dhénave té€ INSTAT-it pér pérbérjen
familjare me 4 anétaré34,

5.17 Pér sa mé lart, duket se personat e tjeré té lidhur (vjehrri dhe vjehrra) me subjektin e
rivlerésimit nuk kané pasur té ardhura té ligjshme pér té bleré apartamentin gé i kané Iéné né
pérdorim subjektit, pasi rezultojné me balancé negative né shumén -2,096,891 leké.

Komisioni mban né konsideraté se kjo éshté njé pasuri e krijuar para martesés sé subjektit
té rivlerésimit dhe para se ai té emérohej né detyrén e prokurorit, si dhe nuk ka asnjé lidhje
me familjen e tij té origjinés.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me kété konstatim

5.18 NE& prapésimet e tij, subjekti ka dhéné disa shpjegime lidhur me kété konstatim. Fillimisht,
pér sa i takon pércaktimit & Komisioni i ka béré vjehrrit dhe vjehrrés s€ subjektit si “persona t&
tjeré t€ lidhur”, subjekti ka sjellé né vémendje se Kolegji né disa vendime té tij ka mbajtur
géndrimin se: “Sipas pérkufizimit té dhéné né pikén 14 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016, gé njé person
fizik ose juridik té konsiderohet si “person tjetér i lidhur me subjektin e rivlerésimit”, duhet gé té
provohet njé lidhje interesi mes tyre, e cila duhet té rrjedhé nga: i) njé interes pasuror; ose ii) ¢do
marrédhénie tjetér biznesi. ...lidhja e interesit gé rrjedh nga njé interes pasuror éshté trajtuar né
nenin 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, ku pércaktohet né ményré specifike se cilat marrédhénie do
té pérfshihen né sferén e interesit pasuror. Pra, interesi pasuror duhet té jeté njé marrédhénie
dhurimi, huamarrjeje ose huadhénieje ndérmjet subjektit té rivlierésimit dhe njé personi fizik ose
juridik. Né zbatim té kétij kuadri ligjor, subjekti i rivlerésimit pér efekt té procesit té rivlerésimit

32 Shkresé nr. *** prot., daté 4.1.2023.

33 Gjaté viteve 1994 — 2001: té ardhura 934,179 leké (500,869 té ardhura nga paga B. N. + 0 leké té ardhura nga pagae P. N. + 0
leké té ardhura nga aktiviteti privat “***” + 433 310 leké té ardhura nga paga I. N.); detyrime 0 (zero) leké; shpenzime 1,031,070
leké; pasuri apartament i bleré né datén 11.12.2001, me vleré 2,000,000 leké; t& ardhura + detyrime - shpenzime - pasuri = -
2,096,891 leké.

34 Shihni certifikatén e pérbérjes familjare té depozituar né pyetésorin nr. 2.



detyrohet té provojé burimin e ligjshém té pasurisé sé personit tjetér té lidhur, pér pasuriné e
pérfshiré né marrédhénien e konfirmuar té dhurimit apo huas”.

5.19 NEé lidhje me pamundésiné e vjehrrit dhe vjehrrés pér té pasur té ardhura té ligjshme pér
blerjen e apartamentit qé i kané I&né né pérdorim subjektit, pasi rezultojné me balancé negative né
shumén -2,096,891 leké, subjekti né prapésimet e tij ka dhéné té njéjtat shpjegime dhe ka
pérmendur té njéjtat prova qé ka paragitur né pyetésoré gjaté hetimit administrativ. Gjithashtu, né
lidhje me shkresén® e DRT-sé Elbasan qé Komisioni ka administruar gjaté hetimit si prové, sipas
sé cilés pér shtetasin B. N., pér vitet 1994 — 2001, i regjistruar me kod fiskal ***, nuk mund té
konkludohet njé e dhéné e sakté mbi té ardhurat e deklaruara, fitimet/humbjet e realizuara, pagesat
pér sigurimet, tatimin mbi té ardhurat personale, tatimin né burim, tatimin mbi dividendin pér vitet
1994 — 2001, subjekti shpjegon se éshté né kushtet e pamundésisé absolute té provueshmérisé me
dokumentacion ligjor justifikues té té ardhurave té vjehrrit, pasi Ky i fundit nuk rezulton as subjekt
i deklarimit té té ardhurave vjetore, e dokumentuar kjo edhe nga Komisioni gé nga viti i regjistrimit
1994 deri né vitin 2014, vit i ¢regjistrimit dhe mbylljes se aktivitetit, ndérkohé gé sipas vjehrrit,
shoqéria ka punuar té paktén pér 20 vjet. Né kéto kushte, pér kéto té ardhura subjekti kérkon té
aplikohet parimi i proporcionalitetit dhe objektivitetit.

Vlerésimi i Komisionit

5.20 Komisioni, pasi mori né analiz€ dokumentacionin e siguruar pérgjaté hetimit, si dhe
shpjegimet e subjektit té rivlerésimit, argumenton dhe vleréson se: apartamenti i banimit me nr.
pasurie *** me sip. 93 m?, adresa rruga “***, p. *** shk. *** kati *** ap. *** Tirané, éshté
bleré nga shtetasi B. N. né datén 13.12.2001, shumé kohé pérpara se subjekti i rivlerésimit té
martohej me vajzén e z. N., shtetasen I. N.; shtetasi B. N. ka deklaruar se kété apartament gé kur
e ka bleré ia ka Iéné né pérdorim vajzés sé tij, e cila kishte filluar puné né Tirané, pra shumé kohé
pérpara se ajo té lidhte martesé me subjektin e rivlerésimit; subjekti i rivlerésimit éshté martuar
me shtetasen I. N. né datén 1.8.2007 dhe éshté béré pérdorues i kétij apartamenti (qé prej muajit
dhjetor 2006) pér shkak té lidhjes né martesé me shtetasen I. N. dhe jo pér shkak té njé
marrédhénieje direkte me shtetasin B. N., pér mé tepér qé kjo pasuri éshté krijuar edhe pérpara se
subjekti i rivlerésimit té emérohej né detyrén e prokurorit.

5.21 Sa mé sipér, Komisioni arrin né pérfundimin se nuk u gjet asnjé element gé té ngrihen
dyshime se kemi té béjmé me njé pasuri té fshehur apo té investuar nga ana e subjektit té
rivlerésimit dhe e personit té lidhur me té. Gjithashtu, bazuar né argumentet e pasgyruara né pikén
mé lart, Komisioni vleréson té mos ngarkojé me pérgjegjési subjektin e rivlerésimit né lidhje me
pamundésiné financiare prej -2,096,891 lekésh té vjehrrit dhe vjehrrés pér té bleré me burime té
ligjshme financiare apartamentin gé i kané 1éné né pérdorim vajzés sé tyre dhe subjektit pér shkak
martese, duke mbajtur né konsideraté edhe parimin e proporcionalitetit dhe objektivitetit.

> NEé lidhje me apartamentin shtesé + papafingo (dupleks) né pronési té shtetasit B. N., té
ndértuar mbi apartamentin ekzistues (té trajtuar mé lart), po né pronési té kétij shtetasi

5.22 Né pyetésorin nr. 7, Komisioni i kérkoi subjektit té rivlerésimit gé té shpjegojé e provojé me

dokumentacion ligjor se ku ka banuar vjehrri i tij qé nga data 13.12.2001 deri aktualisht.

5.23 Né pérgjigje, subjekti ka shpjeguar se vjehrri dhe vjehrra e tij jetojné né Elbasan, né lagjen
“xxx pallati ***, shkalla ***, kati ***, apartamenti ***, me sip. 67.2 m?, i ndértuar para viteve

3 Shkresé nr. *** prot., daté 9.2.2023, e DRTatimore Elbasan.
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‘90 dhe i fituar me privatizim®, pasi aty kané té aférmit dhe bizneset. Apartamentin nr. 27, me sip.
93 m?, vjehrri e bleu me géllim pér t& siguruar njé banesé ku té jetonte vajza e tyre 1. N., e cila pas
pérfundimit té studimeve pér drejtési u punésua né Tirané. Pas datés 28.1.2015, pér shkak té
distancés s¢ afért dhe mundésisé pér t’u kujdesuar pér fémijét e subjektit dhe fémijét e kunatés sé
tij, ata jetojné edhe né apartamentin nr. ***, shtesé + papafingo (dupleks), mbi apartamentin ku
banon familja e subjektit té rivlerésimit.

5.24 Subjekti e ka konfirmuar pérdorimin e apartamentit shtesé + papafingo nga ana e vjehrrit dhe
vjehrrés edhe né pyetésorin nr. 4, duke shpjeguar se banimi ka filluar pas pérfundimit té punimeve
dhe né apartamentin shtesé as subjekti i rivlerésimit e as ndonjé anétar i familjes sé tij nuk ka asnjé
pérfitim, nuk e kané pérdorur ndonjéheré dhe nuk kané kontribuuar né ndértimin e tij.

5.25 Nga korrespondenca me ASHK-né&%’ rezulton se mbi apartamentin me sip. 93 m?, qé pérdor
subjekti i rivlerésimit, vjehrri i tij ka ngritur njé apartament dupleks me sipérfage totale 153.30 m?,
i pérbéré nga 1 kat shtesé me sip. 80.60 m? dhe papafingo me sip. 72.70 m?. Apartamenti me
sipérfage totale 153.30 m? éshté legalizuar me leje legalizimi daté 12.1.2015 dhe éshté regjistruar
né pronési té shtetasit B. N. né ZVRPP-né Tirané, né datén 28.1.2015, me nr. pasurie ***, vol.
*Rx f, Fx* 70 Kk ***)adresa rruga “***”, Njésia Bashkiake nr. ***, Kérkesa pér legalizimin e
ndértimit shtesé éshté béré nga shtetasi B. N. sipas formularit daté 27.6.2013, ndérsa tarifa e
shérbimit prej 16,000 lekésh pér ALUIZNI-n éshté paguar nga subjekti i rivlerésimit sipas
mandatit bankar daté 12.1.2015 né Raiffeisen Bank, né emér té shtetasit B. N..

5.26 ASHK Drejtoria Vendore Tirana Veri konfirmon® se né pallatin me adresé né rrugén “***”,
z. k. *** shtetasi B. N. ka vetém dy apartamente té regjistruara me nr. pasurie ***, vol. *** f,
*** dhe nr. pasurie ***, vol. *** f, ***

5.27 Referuar edhe pérgjigjeve nga ASHK Drejtorité Vendore Tiran&®, rezulton se subjekti i
rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij nuk kané pasuri té paluajtshme té regjistruara né emér té tyre
dhe as jané vetédeklarues pér legalizim té ndértimeve pa leje.

5.28 FSHU-ja (OSHE) konfirmon*® se né emér té shtetasit B. N. figuron e lidhur né datén
1.7.2013 kontrata familjare nr. ***, e cila sipas shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit* i pérket
apartamentit shtesé kati + papafingo (dupleks) mbi objektin ekzistues, pa numér apartamenti té
regjistruar né akt dhe i regjistruar né ZVRPP né datén 28.1.2015 né pronési 100% té vjehrrit té tij.
Pér té provuar kéto shpjegime, subjekti ka depozituar né pyetésorin nr. 6 edhe dokumentacionin®?
e administruar nga FSHU-ja.

3 Bashkélidhur certifikata e pronésisé sé kétij apartamenti, i regjistruar né z. k. ***, me nr. pasurie ***, vol. ***, f, *** né emér
té shtetasit B. N..

37 Me shkresat nr. *** prot., daté 17.3.2021, t¢ ASHK Drejtoria Vendore Tirané Jug dhe nr. *** prot., daté 18.3.2021, t¢ ASHK
Drejtoria Vendore Tirana Veri, konfirmojné se shtetasi B. N. figuron aplikues pér legalizim t& ndértimit pa leje (Form *** prot.,
*** daté 28.6.2013, Tirané) dhe éshté pajisur me leje legalizimi nr. ***, daté 12.1.2015, pér shtesén 1 kat + 1 kat papafingo mbi
objektin ekzistues 1 kat né zonén Tirana Rurale 2, si dhe ka depozituar praktikén pérkatése té legalizimit.

38 Shkresé nr. *** prot., daté 3.11.2023, e ASHK Drejtoria Vendore Tirana Veri, depozituar nga subjekti i rivlerésimit né pyetésorin
nr. 7, pérgjigjja nr. 5.

39 Shkresat: nr. *** prot., daté 15.11.2023, e ASHK Kaméz-Vorg; nr. *** prot., daté 3.11.2023, e ASHK Tirana Rurale 2; nr. ***
prot., daté 2.11.2023, e ASHK Zonat e Stimuluara; nr. *** prot., daté 20.11.2023, e ASHK Drejtoria e Pérgjithshme; nr. *** prot.,
daté 22.11.2023, e ASHK Drejtoria Vendore Durrés; nr. *** prot., daté 5.12.2023, e ASHK Drejtoria Vendore Tirana Rurale 1.

40 Me shkresén nr. *** prot., daté 14.5.2021, t& FSHU-sé.

41 Pérgjigjja nr. 8 e pyetésorit nr. 2.

42 Librezé e dritave né emér té shtetasit B. N., me pagesa gé nga janari 2021 deri né gusht 2023; praktiké e lidhjes sé kontratés nga
FSHU-ja, ku né kartelén e furnizimit me energji elektrike éshté shénuar adresa: rruga “***”, pallati ***, data e instalimit té matésit
6.4.2013, si dhe lista e pagesave té konsumit gé nga gershori 2013 — 2023.
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5.29 NEé lidhje me kohén e ndértimit té apartamentit shtesé, né pyetésorin nr. 4, subjekti shpjegoi
se ai éshté ndértuar né vitet 2009 — 2010, por nuk ka paragitur dokumentacion gé provon kété fakt.

5.30 ASIG-u ka dérguar®® ortofoto té pallatit ku banon subjekti i rivlerésimit, me pamije té viteve
2007 dhe 2015, nga ku rezulton se né vitin 2007 pallati ka tarracé, ndérsa né vitin 2015 ka cati té
kuge njésoj si pamjet me cati té pallatit qé ka depozituar ASHK Drejtoria Vendore Tirana Jug*.
Kéto pamje krijojné bindjen se mbi tarracén e pallatit nr. *** jané béré shtesa né periudhén 2008
— 2015, pra brenda periudhés 2009 — 2010 gé deklaron subjekti i rivlerésimit.

5.31 Gjaté hetimit ka rezultuar se sipas kontratés sé girasé daté 3.7.2014 me afat 1-vjecar dhe
kontratés sé huapérdorjes daté 10.9.2015% me afat 1-vjecar, apartamenti nr. 25, rruga “***”, p.
*** shk. *** né pronési té vjehrrit té subjektit, éshté dnéné me gira nga vjehrri, pér dy vjet rresht
né favor té personave té tjeré kundrejt shumés 35,000 leké/muaj. Gjithashtu, bashkéshortja e
subjektit deklaron si adresé né Union Bank apartamentin nr. 25, rruga “***”, p. *** shk. *** Nga
ana tjetér, né DIPP-né e viteve 2005 — 2008 dhe 2010 — 2012 subjekti deklaron si adresé banimi
rrugén “F**7 p. *** shk, *** ap, *** ndérsa né DIPP-né e vitit 2013 deklaron rrugén “***”_ p.

*k*k Shk *k*k ap ***.

5.32 NEé lidhje me apartamentet e deklaruara me numra té ndryshém si mé lart, Komisioni ka
pyetur subjektin®® nése vjehrri i tij disponon ose jo apartamente té tjeré né pallatin nr. ***, Ng
pérgjigje, subjekti ka deklaruar*’ se deri né datén 28.1.2015 vjehrri ka pasur né pronési vetém
apartamentin nr. 27 né rrugén “***”, p. *** hyrja ***, ku banon subjekti. Prej datés 28.1.2015
vjehrri disponon me certifikaté pronésie njé apartament shtesé kati + papafingo (dupleks), gé gjaté
kohés qé ishte né proces legalizimi vjehrri e ka dhéné me gira 1-vjegare tek persona té treté dhe
megenése ai nuk kishte ende numér dhe as certifikaté pronésie, vjehrri ka paragitur para noterit
dokumentacionin e apartamentit nr. 27. Pra, noteri ka béré lapsus duke shénuar nr. 25 tek kontrata
e paré dhe e ka pérséritur copy-paste né kontratén e dyté. Apartamenti nr. 22 i ndodhur né katin e
dyté dhe apartamenti nr. 25 i ndodhur né katin e katért poshté apartamenti nr. 27 jané né pronési
té shtetasve té tjeré. Pér deklarimin e apartamentit nr. 22 né DIPP-né e viteve 2005 — 2008 dhe
2010 — 2012 dhe apartamentit nr. 11 né DIPP-né e vitit 2013 nga ana e subjektit, si dhe té
apartamentit nr. 25 nga ana e bashkéshortes, subjekti shpjegon se jané lapsuse. Pér té provuar kéto
shpjegime, subjekti ka depozituar kéto dokumente: faturat e UKT-sé daté 28.10.2022, 28.8.2022
dhe 28.10.2022, gé provojné respektivisht se apartamenti nr. 22, kati 2, i pérket shtetases F. R. T.,
apartamenti nr. 25, kati 4, i pérket shtetasit V. G. dhe apartamenti nr. 27 i pérket shtetasit B. N.;
certifikaté pronésie daté 28.1.2015 nga ZVRPP-ja Tirané, gqé provon se apartamenti me sip. 153.30
M2 Né rrugén “***” me nr. pasurie ***, vol. *** f *** z Kk *** gshté né pronési té shtetasit B.
N., regjistruar me leje legalizimi nr. *** daté 12.1.2015.

5.33 Pér sa mé lart, duke mbajtur parasysh faktet se: (i) apartamenti shtesé éshté ndértuar kur
subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij banonin né apartamentin me sip. 93 m?, gé i ka léngé
vjehrri né pérdorim, ndérkohé gé veté vjehrri banonte né Elbasan dhe u shpérngul né Tirané né
vitin 2015, cka duket se ky i fundit ka jetuar diku tjetér dhe nuk ka pasur nevojé té ngutshme pér
ndértimin e apartamentit shtesé; (ii) vjehrri nuk ka deklaruar dhe vértetuar se e pérdor apartamentin
shtesg; (iii) tarifa e shérbimit pér ALUIZNI-n éshté paguar nga subjekti i rivlerésimit; (iv) prokurén

43 Me shkresén nr. *** prot., daté 1.11.2023, e ASIG-ut drejtuar Komisionit.

44 Me shkresén nr. *** prot., daté 17.3.2021, e ASHK Drejtoria Vendore Tirana Jug drejtuar Komisionit.

4 Kontraté giraje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 3.7.2014 (giramarrés E. P. e Xh. Sh.) dhe kontraté huapérdorjeje nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 10.9.2015 (giramarrés N. M.), té nénshkruara nga shtetasja I. N. si pérfagésuese me prokurén nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 3.7.2014, ku autorizohet té kryejé ¢do veprim me kété prong, administruar nga notere E. T. me shkresén daté 12.4.2021.
46 Pyetja nr. 2 e pyetésorit nr. 2.

47 Pérgjigjet nr. 3 dhe nr. 4 té pyetésorit nr. 2.
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daté 3.7.2014 vjehrri i subjektit té rivlerésimit ia ka dhéné vajzés sé tij (bashkéshortes sé subjektit)
pér té disponuar apartamentin nr. 25 gé ka sipérfage 93 m?, sa sipérfagja e apartamentit ku banon
subjekti i rivlerésimit dhe jo pér apartamentin shtesé me sip. 153.3 m?; (v) kontrata e girasé daté
3.7.2014 dhe kontrata e huapérdorjes daté 10.9.2015 jané lidhur pér apartamentin nr. 25 me sip.
93 m? dhe né kéto kontrata éshté cituar se giramarrésit do té paguajné energjiné elektrike né numrin
e kontratés sé furnizimit me energji elektrike *** Tirané, kontraté kjo gé i pérket apartamentit gé
pérdor subjekti i rivlerésimit; (vi) subjekti i rivlerésimit pretendon se nuk ka asnjé kontribut
financiar né krijimin e apartamentit shtesé dhe as nuk ka ndjekur punimet e kryera, madje aplikimi
dhe procedura e legalizimit, si dhe certifikata e pronésisé jané béré né emér té vjehrrit té tij —
Komisioni ngre dyshime se apartamenti shtes€é mund té jeté pasuri e fshehur e subjektit té
rivlerésimit dhe e personit té lidhur me té, e regjistruar né emér té vjehrrit té tij.

5.34 Nisur nga deklarimi i subjektit té rivlerésimit né pyetésoré, si dhe bazuar né formularin e
vetédeklarimit pér legalizim daté 27.6.2013 ku deklarohet ndértim i pérfunduar, Komisioni do té
konsiderojé si periudhé investimi pér apartamentin shtesé me sip. 153.3 m? periudhén 2009 — 2013.
Pér sa i pérket vlerés sé apartamentit shtesé, Komisioni ka pérllogaritur vlerén e saj duke u bazuar
né koston mesatare té ndértimit pér vitet 2009 — 2013 referuar EKB-s&*® dhe sipérfages sé shtesés
prej 153.3 m2. Nga kjo pérllogaritje rezulton se vlera e shtesés éshté 4,465,384 leké.

5.35 Komisioni, nisur nga faktet e renditura mé lart dhe vlera e pérllogaritur prej 4,465,384
lekésh pér ndértimin e apartamentit shtesé, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i ka
kaluar subjektit té rivlerésimit barrén e provés gé té provojé burimin e ligjshém financiar té
krijimit té apartamentit shtesé me sip. 153.3 m?né vlerén 4,465,384 leké, si dhe té provojé tej
¢do dyshimi gqé nuk ndodhet né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016,
dhe pikés 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me kété konstatim

5.36 Né lidhje me vlerén 4,465,384 leké té pérllogaritur nga Komisioni pér ndértimin e
apartamentit shtesé dhe papafingo, né periudhén 2009 — 2013, té vlerésuar nga Komisioni bazuar
né hetimin e kryer, subjekti ka shpjeguar né prapésime, njélloj si gjaté hetimit*®, se ndértimi éshté
kryer né vitet 2009 — 2010, por nuk disponon dokumentacion sepse jané ndértuar né ményré
informale dhe sipas deklarimeve té vjehrrit ka shpenzuar rreth 1,700,000 leké pér ndértimin e késaj
shtese, pasi shpenzimet kané gené minimale, sipas mundésisé pér kursim ndér vite dhe materialeve
gé siguronte né ndértimet e tjera gé kryente.

5.37 Pér té kundérshtuar barrén e provés sé ngarkuar nga Komisioni, pér sa i pérket kostos sé
ndértimit té shtesés, subjekti ka shpjeguar né prapésime se shtesa dhe papafingoja nuk jané ndértim
standard, pér shkak té karakteristikave té vecanta e té pérgjithshme gé paragesin. Bashkélidhur,
subjekti ka depozituar raport-vlerésimin teknik té datés 9.1.2024 té ekspertes S. M..

5.38 Sipas kétij raporti, ekspertja konstaton se fillimisht jané béré punime me leje té dhéné nga
Bashkia Tirané pér rregullim e izolim té tarracés sé amortizuar, e cila pércillte tek apartamentet
poshté saj lagéshtirén e krijuar nga depozitat e shumta té ujit té vendosura mbi tarracé (evidentuar
edhe nga kéqyrja qé ekspertja i béri tarracés sé parikonstruktuar né hyrjen tjetér té pallatit).
Pavarésisht kétij izolimi, kishte sérish probleme. Pér kéto arsye, shtetasi B. N. u dakordésua me
fqinjin e tij né té njéjtin kat, shtetasin S. C., dhe ndértuan shtesé kati me material té lehté metalik
dhe sandwich. Sipas investitorit B. N., punimet gé filluan né vitin 2009 dhe pérfunduan né vitin

4 Udhézim nr. 1, daté 20.8.2008, nr. 3, daté 3.2.2010, nr. 4, daté 23.11.2011 dhe nr. 1, daté 8.5.2013, pér miratimin e kostos
mesatare t€ ndértimit t&€ banesave nga Enti Kombétar i Banesave dhe té koeficientit “k”.
49 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 4.

13



2010 jané kryer nga shogéria “***” sh.p.k. me punétorét dhe mjetet e saj, duke punuar né periudha
té ndryshme kohore me ndérprerje midis tyre. Sipas vézhgimit té béré nga ekspertja, éshté
konstatuar se shtesa éshté ndértuar me materialet e ndértimit gé investitorit i tepronin nga punimet
e ndryshme qé ai bénte népér ndértimet e reja dhe rikonstruksione té objekteve té tjera. Nga kéqyrja
né vend e apartamentit duket se kéto materiale jané marré para se té prisheshin ndértesat e tjera té
pérdorura mé paré, ndérsa sipas deklarimeve té shtetasit B. N. materialet jané marré nga tregu i
pajisjeve té pérdorura ose nga ndértesa gé i ka demoluar apo rikonstruktuar ai veté, pér té cilat nuk
Iéshohen déftesa tatimore shitjeje. Me sy té liré, ekspertja ka konstatuar se asnjé element deré -
dritare né kété shtesé kati nuk éshté njésoj né madhési, material, funksion dhe ngjyré (fakt ky qé
provohet edhe nga fotot bashkélidhur raportit teknik). Konstruksioni i objektit éshté metalik me
kolona metalike, mbuluar me kapriaté metalike dhe lloji i mbulesés éshté panel sandwich.

5.39 | pyetur nga ekspertja, shtetasi B. N. ka shpjeguar se kostoja e harxhuar pér ndértimin e
pjesés sé shtesés né pronési té tij nuk e kalonte shumén 1,700,000 leké né até kohé dhe po kaqg ka
harxhuar edhe fqinji i tij S. C..

5.40 Né lidhje me apartamentin shtesé me sip. 80.60 m?, sipas pérllogaritjeve né raportin e
vlerésimit teknik, duke iu referuar udhézimit nr. 1, daté 20.8.2008 “Pér miratimin e kostos
mesatare t€ ndértimit t€ banesave nga EKB pér vitin 2008, si dhe faktit qé apartamenti shtesé
éshté ndértuar me material té lehtésuar né konstruksion metalik, me kolona metalike, kapriaté
metalike, gips, mbulesé sandwich dhe shkallé druri, pa pérdorur tulla, beton, suva e fino (duke ulur
30% ¢cmimin referencé t€ EKB-sé), ekspertja ka konkluduar se kostoja e ndértimit té apartamentit
shtesé me sip. 80.60 m? éshté 1,548,108 leké.

5.41 Subjekti i rivlerésimit nga ana e tij né prapésime i éshté referuar edhe vendimit nr. 6, daté
17.3.2022, paragrafi 14.8 i Kolegjit, gé ka mbajtur géndrimin se nga ¢mimi i EKB-sé duhet té
zbriten elementet e fitimit té planifikuar dhe fondit rezervé, gé jané né masén 10% e kostos sé
ndértimit. Gjithashtu, duhet té mbahet parasysh konstruksioni i ndértimit dhe elementet gé jané
pérdorur pér ndértimin shtesé. Jo né ¢do rast kostoja e ndértimit éshté ajo e pércaktuar nga EKB-
ja, pasi ndryshon baza e pérllogaritjes, lloji i ndértimit ndérmjet ndértimeve té kryera nga EKB-ja
dhe ndértimit shtesé té kryer nga prindérit e bashkéshortes.

5.42 Né lidhje me koston e ndértimit té papafingos me sip. 72.70 m?, né raportin e vlerésimit
teknik argumentohet se né periudhén e ndértimit té tij nuk ka pasur referenca pér pércaktimin e
kostove té ndértimit pér objektin papafingo, prandaj jané marré né analizé raste té objekteve qé
nuk pérllogariten me koston e ploté té ndértimit, si¢ jané karabinaja apo garazhi, pér té dalé né njé
vlerésim mé té pérafért dhe té sakté té kostos sé objektit papafingo.

5.43 Referuar udhézuesit pér zbatimin e VKM-sé nr. 173, daté 29.3.2006 “Pé&r miratimin e kostos
minimale fiskale n€ ndértim dhe pér ményrén e pércaktimit t€ ¢mimit t€ shitjes s€ banesave”, si
dhe marréveshjes sé Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve me Shoqgatén e Ndértuesve té
Shqipérisé, parashikohet se né praktiké kérkohet analizé mé e thellé e strukturés dhe e kostove té
ndértimit, sipas fazés sé ndértimit té objektit, duke paraqitur njé orientim pér pércaktimin e kostos
sé ndértimit té garazheve pér géllime fiskale, péraférsisht sa %2 e kostos pér metér katror té
ndértimit té pérfunduar, té cilit i pérket ky garazh. Pra, kostoja e njé ndértimi té tipit garazh, té cilit
I mungojné shumé elemente strukturore né raport me njé objekt té pérfunduar banesé, pér té cilin
EKB-ja pércakton ¢mime referencé, éshté pa dyshim e ndryshme dhe duhet té trajtohet si e tillé
edhe pér géllime fiskale, diferencé e cila orientohet té jeté né masén 50% té ¢mimit referues.

5.44 Papafingoja me sip. 72.70 m? éshté shumé e ulét dhe mund té géndrohet vetém duke pérkulur
plotésisht trupin dhe kokén, ka funksion “depo”, nuk ka mure ndarése, nuk ka investim né pajise
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elektrike dhe hidraulike, prandaj pér kéto arsye kostoja e ndértimit nuk mund té merret sa kostoja
e EKB-sé. Kostoja e ndértimit pér kété sipérfage éshté pérllogaritur 797,926.12 leké (60% mé pak
se ¢cmimi referencé 10,975.6 leké i EKB-sé, duke marré parasysh qé éshté material i lehtésuar dhe
me funksion depo e jo banim).

5.45 Pérfundimisht, sipas raportit té vlerésimit teknik, vlera e ndértimit té apartamentit shtesé +
papafingo éshté 2,346,034 leké.

5.46 Subjekti nga ana e tij i éshté referuar vendimit nr. 34/2022, paragrafi 15.2 i Kolegjit, gé ka
sanksionuar se: “...Né vijim, Komisioni duhet té kryejé njé analizé té kuadrit ligjor rregullator té
kostove té ndértimit né kohén respektive. Nuk gjenden referenca pér pércaktimin e kostove té
ndértimit pér objektin “papafingo”. Sa rezulton, Komisioni duhet t& vendosé té analizojé raste té
objekteve gqé nuk pérllogariten me koston e ploté té ndeértimit, si¢ jané “karabinaja” apo
“garazhi”, pér té dalé né njé vlerésim mé té pérafért dhe té sakté, pér pérllogaritjen e kostos sé
ndértimit té objektit papafingo .

5.47 NEé lidhje me mundésiné financiare té prindérve té bashkéshortes sé subjektit pér té krijuar
me té ardhura té ligjshme apartamentin shtesé dhe papafingo, né raportin e vlerésimit teknik daté
9.1.2024 eksperti konkludon se referuar vendimit té¢ Komisionit nr. 166, daté 21.6.2019%° dhe
praktikés sé¢ Komisionit e té Kolegjit™, té ardhurave té krijuara nga subjekti fizik “P. N.”, pér
periudhén 2005 — 2010, kur jané paguar detyrimet tatimore, duhet pércaktuar gé fitimi neto pér
¢do vit ushtrimor té jeté 75% e garkullimit, prandaj fitimi neto pér kété periudhé ka rezultuar
6,750,000 leké.

5.48 Né formé tabelare, ekspertja ka paragitur garkullimin e deklaruar, tatimin e paguar dhe
fitimin neto, té realizuar nga vjehrra e subjektit, bazuar né marzhin e fitimit 75% té garkullimit.
Pérllogaritja éshté kryer pér vitet 2005 — 2010 dhe jo pér vitet e méparshme, kur rezulton gé jané
paguar taksa pér biznes, por nuk éshté paguar tatimi i biznesit té vogél.

5.49 Sikurse rezulton, fitimi neto i realizuar nga néna e bashkéshortes sé subjektit dhe familjes sé
bashkéshortes pér periudhén 2005 — 2010 éshté né shumén 6,750,000 leké, té ardhura té cilat
tejkalojné tri heré vlerén e ndértimit té pérllogaritur nga ekspertja, por tejkalojné gjithashtu edhe
koston e ndértimit té pérllogaritur dhe né versionin e Komisionit, né shumén 4,018,846 leké
(4,465,384 leké — 10% té késaj shume).

5.50 Pér sa mé lart, prindérit e bashkéshortes sé subjektit kané pasur mundésiné financiare té
kryejné kété investim dhe nuk kané pasur nevojé pér financim né ndértimin shteseé.

5.51 Né prapésime, subjekti ka dhéné pothuajse té njéjtat shpjegime qé ka dhéné gjaté hetimit
administrativ, pér té provuar faktin se apartamenti shtesé plus papafingo éshté investim i kryer nga
vjehrri i tij B. N., i cili deri né datén 28.1.2015, kur vjehrri ka regjistruar pronésiné e tij mbi kété
apartament, tashmé té legalizuar, ka pasur né pronési vetém apartamentin nr. 27 né adresén Njésia
Administrative Nr. ***_ rruga “***” p. *** h, *** dhe subjekti me bashkéshorten e dy fémijét e
tij qé nga viti 2006 e deri aktualisht kané banuar vetém né apartamentin nr. 27 dhe nuk kané
apartament té investuar prej tyre té fshehur.

5.52 Né lidhje me faktet gé Komisioni ka mbajtur parasysh né konkluzionin e tij té ngarkuar si
barré prove, subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegimet e tij né prapésime:

50 Vendimi i Komisionit nr. 166, daté 21.6.2019, ka pércaktuar se marzhi i fitimit pér aktivitetin e stomatologut éshté 75%-80%,
pasi Komisioni ka marré edhe opinion prané Urdhrit t& Stomatologut.

51 Bazuar né vendimmarrjen e Komisionit dhe Kolegjit, rastet e aktiviteteve té shérbimit jané marré me njé marzh fitimi neto né
masén 80% té garkullimit.
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a) Pér faktin se apartamenti shtesé é&shté ndértuar kur subjekti i rivlierésimit dhe bashkéshortja e
tij banonin né apartamentin me sipérfage 93 m? gé i ka 1&né vjehrri né pérdorim, ndérkohé gé veté
vjehrri banonte né Elbasan dhe u shpérngul né Tirané né vitin 2015, ¢cka duket se ai ka jetuar diku
tjetér dhe nuk ka pasur nevojé té ngutshme pér ndértimin e apartamentit shtesé, subjekti ka dhéné
té njéjtat shpjegime sikurse gjaté hetimit administrativ, si dhe ka theksuar se pas datés 28.1.2015,
pér shkak té moshés, distancés sé afért dhe mundésisé pér t’u kujdesuar pér fémijét e tij dhe fémijét
e kunatés, vjehrri dhe vjehrra jetojné edhe né Tirané né apartamentin nr. 29 (shtesé + papafingo).
Qéllimi kryesor pérse vjehrri e vjehrra ndértuan kété apartament shtesé ka gené edhe gé té
plegéronin né Tirané prané vajzave té tyre, meqé edhe vajza tjetér e martuar jeton po aty prané dhe
pér ¢cdo problem shéndetésor té ishin prané tyre, madje pér kété arsye vjehrri mbylli edhe shogériné
e tij té ndértimit dhe nisi té shesé asetet, ndérsa vjehrra mbylli aktivitetin e saj si dentiste.
Gjithashtu, subjekti shpjegon se vjehrri dhe vjehrra banojné né katin shtesé me sipérfage banimi
80.60 m?, ndérsa papafingon me sip. 72.70 m? e pérdorin vetém si depo, pasi éshté e pabanueshme
pér shkak té konstruksionit té saj.

Pér té provuar kéto shpjegime, subjekti i ka bashkélidhur prapésimeve kéto dokumente: (i) fotot e
pasgyruara né akti raportin teknik, ku duken garté materialet me té cilat éshté ndértuar kjo
papafingo dhe objektet e vjetra té vendosura aty pér ruajte e magazinim; (ii) deklaratén noteriale®?
daté 13.1.2024, ku shtetasi N. M. deklaron se né datén 10.9.2015 me shtetasin B. N., qé njihej mé
paré nga marrédhéniet e biznesit, ka lidhur njé kontrate huapérdorjeje me afat njévjecar, pa
kundérshpérblim, pér té jetuar bashké me familjen e vet né njé apartament, proné e shtetasit B. N.
né Tirané, né adresén Njésia Administrative Nr. ***, rruga “***” nr. *** hyrja ***, pa numér
apartamenti né até kohg, shtesé kati ndértuar mbi apartamentin ekzistues nr. 27, proné e B. N.; (iii)
deklaratén noteriale® daté 13.1.2024, ku shtetasi S. C. deklaron se prej vitit 2001 apartamenti nr.
27, kati *** qé éshté pérballé apartamentit ku ai banon, éshté bleré nga shtetasi B. N., né té cilin
ka jetuar e vetme vajza e tij I. N. deri né vitin 2006. Bashkélidhur edhe certifikata e pronésisé daté
20.2.2002 nga ZVRPP Tirané, pér regjistrimin e apartamentit me nr. pasurie ***, vol. *** f, ***
Z. K. *** rruga “***7 p, *** shk. %%k, *** ap, *** me sip. 93 m?, né pronési té shtetasit S.
C.; (iv) deklaratén noteriale® daté 13.1.2024, ku shtetasi S. G. deklaron se apartamenti sipér
apartamentit té tij éshté bleré nga shtetasi B. N. gé né vitin 2001, né té cilin ka jetuar vetém vajza
e tij I. N. deri né vitin 2006. Mé pas, kur ajo u martua me shtetasin Dritan Nushi e deri sot, ky cift
jeton né até apartament me dy fémijét e tyre té vegjél. Bashkélidhur deklaratés éshté certifikata e
pronésisé daté 22.7.2004 nga ZVRPP Tirané, pér regjistrimin e apartamentit me nr. pasurie ***,
VOI, *%* f *%% 7 K *** prygg RRR? o kkk ghk *xx K okxx gn 25 me sip. 93 m?, né pronési
té shtetasve S. e F. G.; (v) shkresén nr. *** prot., daté 12.1.2024, nga FSHU-ja, me faturat e
energjisé té paguara pér periudhén gusht 2014 — néntor 2016 pér dy kontratat nr. *** dhe nr. ***
né emér té shtetasit B. N., gé edhe sipas shpjegimeve té subjektit provojné se né apartamentin nr.
27 (ku ka jetuar dhe jeton familja e subjektit) dhe né apartamentin nr. 29 (gjaté periudhés kur éshté
dhéné njé heré me gira dhe njé heré me huapérdorje) ka pasur frekuentim té rregullt dhe pa
ndérprerje, me pérjashtim té njé uljeje pagese tek apartamenti nr. 27 gjaté muajit gusht né té dyja
vitet, kur pér shkak té mbylljes sé gjykatave subjekti merr pushime vjetore té plota dhe bashké me
familjen largohet nga Tirana.

b) Pér faktin se tarifa e shérbimit pér ALUIZNI-n éshté paguar nga subjekti i rivlerésimit, né
prapésimet e tij subjekti ka shpjeguar se gjaté krijimit té apartamentit shtesé i vetmi moment kur
pérmendet emri i tij éshté pagesa né vlerén 16,000 leké si tarifé e shérbimit pér legalizimin e

52 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 13.1.2024, nga shtetasi N. M..
53 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 13.1.2014, nga shtetasi S. C..
54 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 13.1.2024, nga shtetasi S. G..
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apartamentit shtesé + papafingo, e kryer prej tij sipas faturés pér arkétim nr. ***, daté 12.1.2015.
Né kété daté, subjekti ka shogéruar vjehrrin i tij né zyrat e ALUIZNI-t pér kryerjen e procedurave,
meqé zyrat ishin prané Gjykatés Penale Tirané, ku até dité subjekti kishte seanca gjyqgésore. Gjaté
aplikimit, vjehrrit i &shté treguar tarifa e shérbimit prej 16,000 lekésh, por as ai as subjekti nuk e
dispononin me vete kété shumé. Megé ALUIZNI kishte véné né dispozicion té qytetaréve njé
sportel té Raiffeisen Bank, ku subjekti kishte llogari, atéheré pagesa éshté béré népérmjet llogarisé
sé tij me qéllim pér té pérfunduar procedurén dhe vjehrri i tij té pajisej brenda dités me leje
legalizimi. Kété pagesé mé pas vjehrri ia ka kthyer cash. Emergjenca e pagesés ishte gé subjekti
té ndihmonte vjehrrin e tij pér té mos vajtur sérish né Elbasan pér té marré paraté, si dhe pér té
marré sa mé shpejt lejen e legalizimit e pér té vazhduar me procedurén e regjistrimit té saj né ZRPP
pa penalitete pér vonesa. Ky fakt provohet nga leja e legalizimit gé mban té njéjtén daté, 12.1.2015,
si data e faturés sé pagesés prej 16,000 lekésh.

c) Pér faktin se prokurén daté 3.7.2014, vjehrri i subjektit té rivlerésimit ia ka dhéné vajzés sé tij
(bashkéshortes sé subjektit) pér té disponuar apartamentin nr. 25, me sip. 93 m?, sa sipérfagja e
apartamentit ku banon subjekti, dhe jo pér apartamentin shtesé me sipérfage 153.3 m?, si dhe pér
faktin se kontrata e girasé daté 3.7.2014 dhe kontrata e huapérdorjes daté 10.9.2015 jané lidhur
pér apartamentin nr. 25 me sip. 93 m? dhe né kéto kontrata éshté cituar se giramarrésit do té
paguajné energjiné elektrike né numrin e kontratés sé furnizimit me energji elektrike *** Tirané,
kontraté kjo gé i pérket apartamentit gé pérdor subjekti i rivlerésimit, né prapésime subjekti ka
shpjeguar se né lidhje me apartamentin gé sipas kontratave té girasé dhe huapérdorjes u éshté
dhéné né pérdorim personave té treté, ka njé pasaktési sepse gabimisht ky apartament éshté shénuar
me nr. 25, meqgé né kohén e nénshkrimit té kontratave ai nuk kishte numér. Faktikisht ky
apartament éshté me nr. 29 dhe i pérket shtesés sé katit. Apartamenti nr. 29 i éshté dhéné me gira
vetém pér njé vit kundrejt vierés 35,000 leké/muaj disa studentéve, té cilét kérkonin patjetér njé
dokument té sakté qgiraje, por duke gené se apartamenti i ri nuk kishte akoma certifikaté pronésie
me numér apartamenti, vjehrri ka paragitur tek noterja té dhénat qé dispononte pér apartamentin
ekzistues poshté katit ku jeton subjekti dhe familja e tij. Né datén 3.7.2014, kur vjehrri ka gené né
Tirané, éshté firmosur tek e njéjta notere kontrata e gerasé dhe prokura e posagme nr. *** rep., me
té cilén ai ka autorizuar si pérfagésuese té posagme vajzén e tij I. N. (N.) gé ta pérfagésojé né
mungesé, né lidhjen e kontratés sé girasé pér pasuriné apartament né adresén rruga “***” p, ***,
ap. 25, Tirané.

Vitin tjetér, apartamenti nr. 29 i &shté dhéné me huapérdorje pa kundérshpérblim shtetasit N. M.,
i cili né deklaratén noteriale daté 13.1.2024, té lartpérmendur, ka deklaruar se ka jetuar né
apartamentin shtesé kati mbi apartamentin nr. 27, proné e B. N..

Pra, ka gené pikérisht noterja gé e ka pérmendur pér heré té paré “nr. 25” né kéto akte e mé pas
duket se ajo e ka vendosur kété numér apartamenti né kontratén e qirasé dhe kontratén e
huapérdorjes, duke pérdorur shabllon té njéjtin dokumentacion, prokurén dhe kontratén e vitit
2014.

Bashkélidhur kétij shpjegimi, subjekti i rivlerésimit ka depozituar deklaratén noteriale® té noteres
E. T., e cila ka hartuar kéto akte (prokurén e posacme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 3.7.2014,
kontratén e qirasé nr. *** rep., nr. *** kol., daté 3.7.2014 dhe kontratén e huapérdorjes nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 10.9.2015) né lidhje me apartamentin shtesé. Né deklaraté, noterja deklaron
se né datén 3.7.2014, né zyrén e saj noteriale, shtetasi B. N. ka kérkuar hartimin e prokurés sé
posacme pér pérfagésuesin (1. N.) gé do té kryejé tagrat e caktuara mbi pasuriné proné e tij, si dhe

% Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 16.1.2023.
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ka deklaruar té dhénat e pasurisé té pasgyruara né prokuré lidhur me numértimin dhe adresén e
pasurisé. Né “prokurén e posagme”, gé ka formén e njé deklarimi personal, nuk verifikohen té
dhénat konkrete té pasurisé, por gjeneralitetet dhe tagrat e pérfagésimit. Mé pas, pérfagésuesja e
pronarit ka lidhur kontratén e girasé dhe kontratén e huapérdorjes, ku té dhénat e pasurisé referuar
certifikatés sé pronésisé jané zona kadastrale, volumi dhe fagja, si té dhéna unike té regjistrit té
pasurive té paluajtshme, ndérsa detajeve té tjera si pérshkrimi i pasurisé apo numér konkret
apartamenti, nuk u éshté dhéné réndésia e duhur pér t’i verifikuar, por kéto té dhéna jané kopjuar
nga akti i méparshém “prokura e posagme”. N& biseda paraprake, palét diskutonin se me qira apo
huapérdorje jepej shtesa e katit té sipérm mbi pasuriné ekzistuese, gé nuk ishte regjistruar né
regjistrat publiké sepse ishte né proces legalizimi. Referuar praktikave t¢ ASHK-sé, ku shpesh
legalizimi i shtesés sé katit béhej me té njéjtin numér pasurie (i njé e vetme me pasuriné bazé), né
kontratat e girasé dhe huapérdorjes jané véné té dhénat e pasurisé bazé, konkretisht z. k. ***, vol.
**xf, *** duke u kopjuar té dhénat e mbartura nga prokura.

Pra, ka shpjeguar subjekti, pér sa i pérket “nr. 25” té apartamentit t¢ pérmendur né kontratén e
girasé daté 3.7.2014 dhe né kontratén e huapérdorjes daté 10.9.2015, jané lapsuse té véna aty nga
noteri, por ai personalisht nuk ka gené palé e kétyre akteve dhe nuk i ka nénshkruar ato.

Gjithashtu, gjaté hetimit éshté provuar qé apartamenti nr. 25 éshté né pronési té shtetasit S. G. né
katin e katért, poshté katit ku banon subjekti, referuar deklaratés noteriale daté 13.1.2024 té fqinjit
S. G. dhe certifikatés sé pronésisé ku ai figuron pronar i apartamentit nr. 25 té sé njéjtés shkallé ku
banon subjekti i rivlerésimit. Nga ana tjetér, ASHK Drejtoria Vendore Tirana Veri konfirmon se
né pallatin me adresé rruga “***”, z. k. *** shtetasi B. N. ka vetém dy apartamente té regjistruara
me nr. pasurie *** vol. *** f *** dhe nr. pasurie ***, vol, *** f ***

¢) Pér faktin se subjekti i rivlerésimit pretendon se nuk ka asnjé kontribut financiar né krijimin e
apartamentit shtesé dhe as nuk ka ndjekur punimet e kryera, madje aplikimi dhe procedura e
legalizimit, si dhe certifikata e pronésisé jané béré né emér té vjehrrit té tij, né prapésime subjekti
ka shpjeguar, sikurse gjaté hetimit administrativ, se ndértimi éshté kryer né ményré informale mbi
shtépiné e bleré mé paré dhe, pér kété arsye, shpenzimet kané gené minimale, sipas mundésisé sé
kursimit té vjehrrit dhe vjehrrés sé tij ndér vite dhe parave gé kishin akumuluar cash né shtépi.
Prindérit e bashkéshortes e kané pasur mundésiné financiare té kryejné kété investim dhe nuk kané
pasur né asnjé moment nevojé pér financim né ndértimin shtese.

Vlerésimi i Komisionit

5.53 Né lidhje me burimin e ligjshém financiar té krijimit té apartamentit shtesé plus papafingo,
me sip. 153.3 m?, né vlerén 4,465,384 lekg, té pérllogaritur nga Komisioni, duke iu referuar kuadrit
ligjor (vendimit nr. 6, daté 17.3.2022, paragrafi 14.8 i Kolegjit), qé ka mbajtur géndrimin se nga
¢cmimi i EKB-sé duhet té zbriten elementet e fitimit té planifikuar dhe fondit rezervé, gé jané né
masén 10% e kostos sé ndértimit, duhet t¢ mbahet parasysh: konstruksioni i ndértimit dhe
elementet gé jané pérdorur pér ndértimin shtesé; udhézuesi pér zbatimin e VKM-sé nr. 173, daté
29.3.2006 “Pér miratimin e kostos minimale fiskale né ndértim dhe p&r ményrén e pércaktimit t&
¢mimit té shitjes sé banesave”, si dhe marréveshja e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve me
Shoqgatén e Ndértuesve té Shqipérisé, parashikohet se né praktiké kérkohet analizé mé e thellé e
strukturés dhe e kostove té ndértimit, sipas fazés sé ndértimit té objektit, duke paragitur njé
orientim pér pércaktimin e kostos sé ndértimit té garazheve pér géllime fiskale, péraférsisht sa %2
e kostos pér metér katror té ndértimit té pérfunduar, té cilit i pérket ky garazh; vendimi nr. 34/2022,
paragrafi 15.2 i Kolegjit, gé ka sanksionuar se “...Né vijim, Komisioni duhet té kryejé njé analizé
té kuadrit ligjor rregullator té kostove té ndértimit né kohén respektive. Nuk gjenden referenca pér
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pércaktimin e kostove té ndértimit pér objektin “papafingo”. Sa rezulton, Komisioni duhet té
vendoseé té analizojé raste té objekteve gé nuk pérllogariten me koston e ploté té ndértimit, si¢ jané
“karabinaja” apo “garazhi”, pér té dalé né njé vlerésim mé té pérafért dhe té sakté pér
pérllogaritjen e kostos sé ndértimit té objektit papafingo) ’; referuar dokumentacionit té depozituar
nga subjekti, fotove té véna né dispozicion prej tij gé provojné gjendjen faktike té ndértimit, nga
ku rezulton se pér ndértim jané pérdorur materiale té lehtésuara dhe njé pjesé e banesés shérben si
depo; referuar raportit teknik vlerésues té paragitur nga ekspertja, si dhe duke marré né konsideraté
se personi tjetér i lidhur me subjektin e rivlerésimit, vjehrri i tij, duke gené me profesion inxhinier
ka ushtruar aktivitet privat né fushén e ndértimit dhe ka kryer veté punimet e ndértimit té
apartamentit shtesé dhe papafingos. Komisioni vleréson se shpjegimet e dhéna nga subjekti né
prapésime né lidhje pasuring objekt verifikimi me sip. 153.3 m? jané té besueshme dhe té
logjikshme.

5.54 Pér sa mé sipér, né lidhje me koston e ndértimit té késaj pasurie, pas ripérllogaritjes, duke
marré né konsideraté: raportin teknik té hartuar nga eksperti i licensuar, i depozituar né prapésime;
mesataren e kostove té ndértimit pér vitet 2009 — 2010 (referuar udhézimit nr. 1, daté 20.8.2008,
té EKB-s€), megenése kjo éshté periudha e deklaruar nga vjehrri i subjektit dhe brenda periudhés
sé provuar me foto nga ASIG-u; faktin se kemi té b&jmé me shtesé kati mbi ndértim ekzistues dhe
jo ndértim té ri nga themelet; pérdorimin e materialeve té lehtésuara dhe té pérdorura, si dhe
diferencimit té ndértimit ku vetém 80.6 m? &shté ndértim i miréfillté me té gjitha elementet dhe
72.7 m? éshté papafingo, gé shérben si depo, me mure té uléta, pa investim né pajisje elektrike dhe
hidraulike, ¢cka dikton nevojén pér té marré né konsideraté uljen e pérgindjes sé vlerés mesatare té
kostove té ndértimit gé sugjeron ekspertja né aktin e saj (60% pér koston e papafingos dhe 30%
pér koston e apartamentit) — atéheré Komisioni béri pérllogaritjet pérkatése, nga ku rezultoi®® se
vlera e ndértimit shtesé (apartament plus papafingo) té kryer né vitet 2009 — 2010 nga vjehrri i
subjektit éshté 2,384,253 leké.

5.55 NEé lidhje me ligjshmériné e té ardhurave té pérdorura pér kété ndértim me burim té ardhurat
nga aktiviteti privat i vjehrrés sé subjektit si ndihmés stomatologe, subjekti, ashtu sikurse ka
konfirmuar edhe Komisioni, ka provuar ushtrimin e aktivitetit dhe pagesén e detyrimeve tatimore
dhe né njé vlerésim alternativ té fitimit té realizuar, né mungesé té té dhénave tatimore nga
institucionet pérkatése, bazuar edhe né praktikén e Kolegjit>” se marzhi i fitimit pér aktivitetin e
stomatologut éshté 80%, rezulton se ka pasur burime té ligjshme pér ndértimin e kétij objekti.

5.56 Né lidhje me barrén e ngarkuar nga Komisioni pér té provuar tej ¢do dyshimi gé pér
apartamentin shtesé plus papafingo me sip. 153.3 m?, subjekti nuk ndodhet né kushtet e nenit 33,
pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, si dhe pikés 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés,
Komisioni, duke iu referuar dokumenteve dhe prapésimeve té paraqgitura nga subjekti i
rivlerésimit, i cili arriti té krijojé bindjen se vjehrri i tij ka né pronési apartamentin nr. 27 dhe
apartamentin shtesé e papafingo nr. 29 né Tirané, rruga “***”, p. ***; as subjekti, as bashkéshortja
e tij dhe as personat e tjeré té lidhur me subjektin nuk kané né pronési pasuri tjetér, madje citimi i
apartamentit nr. 25 né disa akte noteriale nga vjehrri i subjektit u provua gé éshté gabim, i béré

% Sipas EKB-s&, kostoja e ndértimit pér vitin 2009 éshté 27,439 leké/m?, pér vitin 2010 éshté 28,333 leké/m?. Mesatarja e kostos
sé kétyre dy viteve éshté 27,886 leké/m?. Pér apartamentin me sip. 80.60 m? x 27,886 leké/m? = 2,247,611.6 leké — 674,283.48 leké
(30%) = 1,573,328.12 leké. Pér papafingon me sip. 72.70 m? x 27,886 leké/m? = 2,027,312.2 leké — 1,216,387.32 leké (60%) =
810,924.88 leké. Né total, vlera e ndértimit shtesé (apartament 1,573,328.12 leké + papafingo 810,924.88 leké) éshté 2,384,253
leké.

57 Vendimi i Komisionit nr. 166, daté 21.6.2019, ka pércaktuar se marzhi i fitimit pér aktivitetin e stomatologut éshté 75%-80%,
pasi Komisioni ka marré edhe opinion prané Urdhrit té Stomatologut. Bazuar né vendimmarrjen e Komisionit dhe Kolegjit, rastet
e aktiviteteve t& “shérbimit” jané marré me njé marzh fitimi neto n€ masén 80% t& qarkullimit.
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fillimisht né prokurén e posagme nga noterja ose nga shtetasi B. N. gjaté deklarimit té té dhénave
té apartamentit ekzistues. Njé gabim i késaj natyre konsiderohet i pagéllimshém, duke pasur
parasysh gé megé vjehrri nuk ka banuar asnjéheré aty, mundésia pér té mbajtur mend numrin e
sakté té kétij apartamenti éshté pothuajse e pamundur; subjekti banon pa shpérblim me familjen e
tij né apartamentin nr. 27 gé vjehrri i ka 1éné né pérdorim pa shpérblim vajzés sé tij, qé éshté edhe
bashkéshortja e subjektit; subjekti nuk ka kontribuuar financiarisht dhe as ka pérfituar té ardhura
nga asnjéri nga kéto dy apartamente; pér apartamentin nr. 29, bashkéshortja e subjektit ka vepruar
si pérfagésuese e babait té saj B. N. sipas prokurés sé posagme nr. *** rep., nr. *** kol., daté
3.7.2014, pér té arkétuar né emér dhe pér llogari té babait té saj vlerat e pérfituara nga giraja e
apartamentit shtesé plus papafingo; bashkéshortja e subjektit nuk ka tagra tjetérsimi pasurie né
prokuré — vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ndodhet né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja
“c” e ligjit nr. 84/20186, si dhe pikés 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

5.57 Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar apartamentin shtesé dhe papafingon gé né pyetésorin
standard, duke dhéné shpjegime e prova té tjera gjaté hetimit me géllim pasqyrimin e vérteté té
rrethanave té krijimit dhe disponimit té késaj pasurie, duke gené transparent pér ¢cdo detaj dhe nuk
ka tentuar té fshehé asnjé situaté né lidhje me kété pasuri.

5.58 Pér sa mé lart, Komisioni arriti né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur
me té nuk kané kryer fshehje té pasurisé apartament dhe papafingo nr. 29 né pallatin nr. ***, rruga
“x*x” Kjo pasuri €sht€ né pronési faktike dhe ligjore t€ vjehrrit dhe vjehrrés sé subjektit t&
vlerésimit dhe éshté krijuar me burim nga té ardhura té ligjshme té tyre.

6. Depozité rrjedhése e pagés né Credins Bank, me gjendje 75 leké né datén 23.1.2017. Pjesa
takuese: 100%. Burimi i krijimit: paga e subjektit.

6.1 Credins Bank®® konfirmon llogariné e pagés sé subjektit me gjendje né datén 31.12.2016 né
shumén 75.55 leké.

6.2 Nuk konstatohen problematika né lidhje me kété deklarim.
¢+ Pasuri té deklaruara nga shtetasja I. N., bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit

7. Depozité bankare né euro, me afat 1-vjecar né Intesa Sanpaolo Bank, krijuar né datén
18.5.2011 nga té ardhurat personale (deri né datén 24.1.2017). Vlera: 11,556.75 euro. Pjesa
takuese: 100%. Burimi i krijimit: té ardhurat personale.

7.1 Intesa Sanpaolo Bank®® konfirmon depozité né emér té bashkéshortes sé subjektit, me gjendje
11,556.75 euro né datén 31.12.2016. Nga veprimet bankare rezulton se depozita éshté krijuar né
datén 18.5.2009 né shumén 5,789.29 euro, e cila éshté transferuar nga njé llogari tjetér® e
bashkéshortes sé subjektit, gjithashtu né Intesa Sanpaolo Bank dhe éshté futur né depozité me afat
1-vjecar. Kjo depozité éshté shtuar ndér vite jo vetém nga gjenerimi i interesave, por edhe nga
depozitimet cash®® apo transferimet bankare®? dhe né datén 18.5.2011 arrin vlerén 10,721.9 euro.
Né vazhdim kjo depozité éshté rinovuar dhe shtesat e saj jané vetém nga interesat bankaré, duke
arritur né deklaratén Vetting me gjendje 11,556.75 euro.

58 Shkresé nr. *** prot., daté 26.3.2021.

59 Shkresé nr. *** prot., daté 26.2.2021.

80 Transferuar nga llogaria né monedhén euro né Intesa Sanpaolo Bank me nr. ***, né llogariné me nr. ***,

61 Ng llogariné nr. *** né datén 18.5.2010 jané depozituar cash 855 euro (térhequr nga llogaria e pagés né Credins Bank 70,000
leké); né datén 18.5.2011 jané depozituar 2,000 euro (térhequr nga llogaria e pagés né Credins Bank 290,000 leké).

62 Transferuar nga llogaria nr. *** né datén 18.5.2011 shuma 2,539.61 euro dhe né datén 30.6.2010 shuma 1,003.25 euro.
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7.2 Komisioni ka verifikuar té gjitha veprimet bankare né llogariné rrjedhése me nr. *** deri né
krijimin e shumés 5,789.29 euro, e cila né datén 18.5.2009 u transferua né llogariné e depozités.

7.3 Né DIPP-né e vitit 2007, bashkéshortja e subjektit ka deklaruar: “Llogari kursimi né Bankén
Amerikane té Shqipérisé, krijuar né datén 21.11.2007. Vlera: 3,610 euro .

7.4 NEé pyetésorin nr. 2, subjekti ka shpjeguar se bashkéshortja e tij e ka deklaruar pér heré té paré
krijimin e llogarisé sé kursimit né vitin 2007, kur ka lindur detyrimi ligjor pér deklarim si person
i lidhur pér shkak té martesés ligjore. Pér depozitimin e shumés 2,600 euro né datén 21.11.2007,
né llogariné e kursimit, burimi i krijimit ka gené shuma prej 250,000 lekésh, e térhequr nga llogaria
e pagés né Intesa Sanpaolo Bank né datén 13.4.2007 dhe pjesa tjetér jané té ardhura nga paga e
shpérblime nga puna. Shuma 1,000 euro e transferuar né datén 21.11.2007 ka si burim shumén
123,560 leké, té kaluar nga llogaria e pagés né llogariné e kursimit. Né datén 8.4.2009,
bashkéshortja ka depozituar cash shumén 3,150 euro.

7.5 Intesa Sanpaolo Bank® konfirmon veprimet e datés 13.4.2007 pér térhegjen e shumés 250,000
leké dhe veprimin e datés 21.11.2007 té transferimit t& shumés 1,000 euro, té deklaruara nga
subjekti i rivlerésimit si burim krijimi.

7.6 Komisioni kreu analizén financiare pér té verifikuar mundésiné financiare té subjektit té

rivlerésimit dhe bashkéshortes sé tij pér té depozituar cash shumén 3,150 euro né datén 8.4.2009
né llogariné e kursimit dhe rezultoi se kishin mundési me té ardhura té ligjshme®.

7.7 Pas kryerjes sé kétyre transaksioneve, gjendja e llogarisé sé kursimit né datén 30.4.2009 éshté
né shumén 7,639.29 euro, nga ku mé pas, né datén 18.5.2009, bashkéshortja e subjektit té
rivlerésimit ka transferuar né llogariné e depozités®® shumén 5,789.29 euro.

7.8 Pér sa mé lart, nuk konstatohen problematika né lidhje me depozitén bankare.

8. Depozité bankare né leké me afat 1-vjecar né Union Bank, krijuar né datén 27.4.2016 nga
té ardhurat personale (deri né datén 24.1.2017). Vlera: 400,000 leké. Pjesa takuese: 100%.
Burimi i krijimit: té ardhurat personale.

8.1 Union Bank® konfirmon depozitén bankare me afat 1-vjecar té hapur né datén 27.4.2016.

8.2 Llogaria e kursimit éshté furnizuar me transferta mujore nga llogaria e pagés dhe me njé pjesé
té gjendjes sé akumuluar né llogariné e kursimit bashkéshortja e subjektit ka hapur depozitén e
mésipérme né shumén 400,000 leké, né datén 27.4.2016.

8.3 NEé pyetésorin nr. 2, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se kjo depozité éshté krijuar nga kalimi
i fondit 400,000 leké, t& grumbulluar né llogariné e kursimit nr. *** né leké&, né Union Bank, té
bashkéshortes sé tij, nga kalimet periodike té pagés sé saj.

8.4 Pér sa mé lart, nuk konstatohen problematika né lidhje me kété depozité bankare.

9. Llogari kursimi né euro né Union Bank, né datén 3.3.2014, krijuar nga té ardhurat
personale (deri né datén 24.1.2017). Vlera: 343,04 euro. Pjesa takuese: 100%. Burimi i
krijimit: té ardhurat personale.

63 Shkresé nr. *** prot., daté 26.2.2021.

64 Né datén 8.4.2009 ekziston kjo gjendje: (1) té ardhura 630,352 leké (292,036 leké té ardhura nga paga e subjektit + 338,316 leké
té ardhura nga paga e bashkéshortes sé subjektit; (2) detyrime 0 (zero); (3) shpenzime jetike 108,922 leké; (4) pasuri -525,844 leké
(957,929 leké ndryshim likuiditeti (gjendje likuiditeti né fund - gjendje likuiditeti né fillim); depozitim né datén 8.4.2009 i shumés
3,150 euro ose 432,086 leké; té ardhura + detyrime - shpenzime - pasuri = 1,047,274 leké.

8 Llogari nr. ***,

66 Shkresé nr. *** prot., daté 19.2.2021.
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9.1 Union Bank®” konfirmon llogariné e kursimit né emér té bashkéshortes sé subjektit té
rivlerésimit me gjendje 343.04 euro né datén 24.1.2017. Kjo llogari éshté hapur né datén 3.3.2014
me depozitimin cash té shumés 1,210 euro dhe mé pas, né ményré periodike, nga llogaria e pagés
kané kaluar pagesa né shumén 18,000 leké/muaj.

9.2 Nga veprimet bankare rezulton se pér periudhén 1.1.2014 — 3.3.2014, kur éshté depozituar
shuma 1,210 euro, subjekti dhe bashkéshortja e tij kané térhequr cash nga llogarité e tyre té pagés
shumén totale 256,000 leké, gé éshté e mjaftueshme pér té pérballuar shpenzimet jetike dhe pér té
mbuluar depozitimin cash té shumés 1,210 euro ose 169,521 leké né datén 3.3.2014.

9.3 Pér sa mé lart, nuk konstatohen problematika né lidhje me kété llogari bankare.

10. Llogari personale né leké né Union Bank, pér pagesén e kredisé, hapur né datén
14.7.2014, krijuar nga té ardhurat personale (deri né datén 24.1.2017), me gjendje 40,271.91
leké. Pjesa takuese: 100%. Burimi i krijimit: té ardhurat personale.

10.1 Union Bank® konfirmon llogari bankare né emér té bashkéshortes sé subjektit, me gjendje
40,271.91 leké né datén 24.1.2017. Kjo llogari éshté hapur né datén 14.7.2014, kur éshté
disbursuar kredia 1,000,000 lekég, e cila &shté mbyllur para afatit, né datén 30.8.2016, me marrjen
e kredisé sé re né vlerén 950,000 leké, né vitin 2016, nga bashkékredimarréset 1. N. dhe L. V.5 (L.
V. éshté motra e bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, znj. I. N.). Pas pagesés sé kredisé sé
vjetér (1,000,000 leké), pjesa e mbetur e shumés sé disbursuar éshté térhequr cash nga shtetasja L.
V. né vlerén 550,000 leké.

10.2 Gijithashtu, nga veprimet bankare rezulton se e gjithé kredia prej 1,000,000 lekésh éshté
térhequr nga shtetasja L. V.. Bashkéshortja e subjektit, né datén 14.7.2014 ka autorizuar shtetasen
L. V. pér té vepruar me fondet e llogarisé (té€ kryejé depozitime, pagesa té ndryshme, transferta
bankare, té mbyllé llogariné bankare etj.).

10.3 NEé kété llogari, pagesat e késteve té kredisé jané béré népérmjet depozitimeve cash nga
shtetasit G., L. dhe M. V.dhe pér periudhén 4.8.2014 — 23.12.2016 kéto pagesa jané né shumén
1,021,400 leké. Pér kété fakt, né pyetésorin nr. 2 subjekti ka shpjeguar’™ se kredia éshté marré dhe
pérdorur térésisht nga shtetasja L. V. pér interesa personale e familjare. Shtetasit G. e M. V. jané
pérkatésisht bashkéshorti dhe vjehrra e shtetases L. V. (N.). Né kushtet kur kredia éshté pérdorur
térésisht nga shtetasja L. V., pagesat e késteve té kredisé jané béré prej saj, bashkéshortit dhe
vjehrrés sé saj. Llogaria bankare e cituar nga Komisioni éshté llogaria nr. ***, e dedikuar e hapur
nga banka pér kété kredi, llogari e cila rezulton e mbyllur me shlyerjen e kredisé. Bashkélidhur,
subjekti ka depozituar disa dokumente pér té provuar pérgjigjet e tij’*.

10.4 Pér sa mé lart, nuk konstatohen problematika né lidhje me kété llogari bankare.

67 Shkresé nr. *** prot., daté 19.2.2021.

8 Shkresé nr. *** prot., daté 19.2.2021.

69 Kontraté kredie konsumatore e datés 29.8.2016, e lidhur midis Union Bank si kredidhéngse dhe shtetaseve I. N. e L. V. si
kredimarrése pér shumén 950,000 leké.

0 pérgjigjja né fagen 19 té pyetésorit nr. 2.

"1 Bashkélidhur: (1) kontrata e kredisé daté 14.7.2014, midis Union Bank dhe shtetaseve I. N. e L. V.; (2) certifikata e trungut
familjar té shtetases L. V.; (3) certifikata gé vérteton mbiemrin para martese té shtetases L. V.; (4) deklarata noteriale nr. *** rep.,
nr. *** kol., daté 18.11.2022, nga shtetasja L. V.; ekstrakt statement i llogarisé sé kredisé nr. *** né Union Bank; (5) deklarata
noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.11.2022, nga shtetasja M. V.dhe deklarata daté 20.7.2020 nga shtetasi E. R. (véllai i znj.
M. V.), qé deklarojné se M. éshté vjehrra e L. V. dhe né datén 21.1.2014 ka marré dorazi nga I. N. shumén 7,880 euro. Kété shumé
shtetasi E. R., rezident né Itali (véllai i M.), ia ka dérguar shtetases M. V. pér t’i shlyer borxhin gé i kishte me transferté nga llogaria
e tij né llogariné e I. N., megenése né até kohé as ajo dhe as familjarét e saj nuk dispononin njé llogari bankare né euro; (6)
pérshkrimi i llogarisé daté 31.3.2014 nga Banka Popullore ***, ku figuron transferta bankare e shumés 7,900 euro nga llogaria e
shtetasve E. e V. R. tek llogaria e shtetases I. N.
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11. Llogari kursimi né leké né Union Bank, krijuar né datén 14.7.2014 nga té ardhurat
personale (deri né datén 24.1.2017). Vlera: 168,661.97 leké. Pjesa takuese: 100%. Burimi i
krijimit: té ardhurat personale.

11.1 Union Bank’2 konfirmon llogari né emér té bashkéshortes sé subjektit, me gjendje 143,661.97
leké né datén 31.12.2016 dhe 168,661.97 leké né datén 24.1.2017. Kjo shumé éshté krijuar
kryesisht me kursimet nga llogaria e pagés, té transferuara népérmjet pagesave periodike.

11.2 Nuk konstatohen problematika né lidhje me kété llogari bankare.

12. Llogari rrjedhése page né leké né Union Bank, krijuar né datén 22.9.2009 (deri né datén
24.1.2017). Vlera: 29,654.14 leké. Pjesa takuese: 100%. Burimi i krijimit: té ardhura nga
paga.

12.1 Kjo llogari nuk éshté deklaruar né DIPP-né e vitit 2009.

12.2 Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés Vetting njé pérshkrim llogarie daté 24.1.2017 nga Union
Bank, gé vérteton deklarimin e bashkéshortes sé subjektit.

12.3 Union Bank’® konfirmon llogariné e pagés sé shtetases I. N., me gjendje 29,654.14 leké né
datén 24.1.2017.

12.4 Nuk konstatohen problematika pér kété llogari bankare.

13. Llogari rrjedhése pér kartén e kreditit né Union Bank, hapur né datén 14.7.2016, krijuar
nga té ardhurat personale (deri né datén 24.01.2017). Vlera me gjendje -56,539 leké. Pjesa
takuese 100%. Burimi i krijimit: té ardhurat personale.

13.1 Union Bank’ konfirmon llogariné bankare té kartés sé kreditit, me limit né shumén 100,000
leké, me gjendje -58,133 leké né datén 31.12.2016.

13.2 Nuk konstatohen problematika né lidhje me kété llogari bankare.

14. Kredi afatmesme né leké né Union Bank. Kohézgjatja 30 muaj. Afati 30.8.2016 —
28.2.2019. Principali: 950,000 leké. Detyrimi financiar pa u shlyer: 836,730.84 leké.

14.1 Né DIPP-né e vitit 2016, bashkéshortja e subjektit ka deklaruar: “Kredi né Union Bank né
leké. Mbetur pa shlyer deri né datén 31.12.2016 shuma 711,976.29 leké .

14.2 Sipas dokumentacionit provues gé ka depozituar subjekti, rezulton se me kontratén e kredisé
konsumatore daté 29.8.2016, té lidhur me kredidhénésin Union Bank, kredimarréset I. e L. V. kané
marré krediné né shumén 950,000 leké pér shpenzime personale.

14.3 Union Bank konfirmon dhénien e kredisé né datén 30.8.2016 né shumén 950,000 leké, sipas
kontratés si mé lart. Nga veprimet bankare rezulton se nga shuma 950,000 leké e disbursuar jané
pérdorur 353,889.58 leké pér shlyerjen e huas 1,000,000 leké té marré né vitin 2014, ndérsa
550,000 leké jané térhequr cash nga shtetasja L. V. dhe diferenca e mbetur éshté pérdorur pér
shlyerjen e késtit té radhés sé kredisé sé re.

14.4 Sipas veprimeve bankare, rezulton se pagesat e késteve té kredisé jané likuiduar nga shtetasit
L. e G. V. pér periudhén 2016 — 2019.

72 Shkresé nr. *** prot., daté 19.2.2021.
73 Shkresé nr. *** prot., daté 19.2.2021
74 Shkresé nr. *** prot., daté 19.2.2021
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14.5 Né pyetésorin nr. 2, subjekti ka shpjeguar™ se kontrata e kredisé daté 29.8.2016, me vleré
950,000 leké, éshté rifinancim me shtesé e kredisé sé marré me kontratén daté 14.7.2014 né vlerén
1,000,000 leké. Qéllimi i kredisé daté 29.8.2016 éshté pérdorimi i saj nga shtetasja L. V. pér nevoja
personale e familjare, e cila e ka pérdorur térésisht veté dhe pagesat e késteve té kredisé jané béré
prej saj. Kjo provohet nga statement-i i llogarisé sé kredisé nr. *** né Union Bank. Bashkélidhur
subjekti ka depozituar disa dokumente pér té provuar deklarimet e tij’®.

14.6 Pér sa mé lart, nuk konstatohen problematika né lidhje me krediné e marré né Union Bank né
shumén 950,000 leké, ku shtetasja I. N. éshté bashkékredimarrése, pasi kredia dhe pagesat pér
likuidimin e saj jané kryer nga shtetasja L. V. (motra e saj).

% Konstatime té tjera pér pasurité e subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortes sé tij

15. Dhurata e trajtime preferenciale né vlerén totale 590,000 leké. Burimi i krijimit: nga té
aférm té subjektit dhe bashkéshortes sé tij.

15.1 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar kéto dhurime:

- NEé DIPP-né e vitit 2007: “Dhuraté nga djemté e dajave refugjaté..., né vierén 120,000 leké.
Shpérblim gé ka marré gruaja I. N. pér lindje fémije né vlerén 180,000 leké. Dhuraté nga
prindérit e mi pér lindje fémije né vlerén 50,000 leké. Dhuraté nga prindérit e gruas pér
vajzén, né vierén 98,000 leké”. Pra, né total, ka deklaruar dhurata monetare né vlerén totale
448,000 leké.

- Né DIPP-né e vitit 2008: “T¢ ardhura té grumbulluara nga festat e ditélindjet prej familjes,
té aférm, shoké, né vlerén 50,000 leké. Té ardhura té grumbulluara nga 1-vjetori i vajzés prej
familjes, té aférm, shoké, né vierén 92,000 leke”.

15.2 Pra, subjekti né total ka deklaruar dhurata né vlerén 142,000 leké.
Analiza financiare e mundésive pér krijimin e té ardhurave

15.3 Né llogariné bankare té subjektit né Raiffeisen Bank rezulton se né vitin 2007 ai ka depozituar
cash shumat 120,000 leké&’’, 180,000 leké’®, 50,000 leké’ dhe 98,000 leké&®, ndérsa né vitin 2008
ka depozituar shumat 50,000 leké®! dhe 92,000 leké®?. Duket se kéto depozitime té shumave né
vitet 2007 e 2008 nuk jané béré afér datave té martesés sé subjektit dhe té lindjes sé vajzés sé tij.

15.4 Né lidhje me burimin e krijimit té kétyre dhurimeve, subjekti ka shpjeguar®® né pyetésorin
nr. 2 se né vitin 2007, pér shkak té gézimit té dyfishté (martesa e tij dhe lindja e fémijés sé paré),
familja dhe kushérinjté e tij i dhuruan sipas zakonit dhe mundésive shuma té ndryshme monetare,
té cilat subjekti i ka mbledhur dhe depozituar né té vetmen llogari bankare gé kishte, me géllim
pér té mos i mbajtur né shtépi. Subjekti nuk disponon dokumentacion ligjor pér kéto shuma, pérveg

S Pérgjigjja né fagen 21 té pyetésorit nr. 2, dérguar nga subjekti.

76 (1) Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.11.22, e shtetases L. V., ku deklaron se megé Union Bank ishte banka
mé e shpejté né procedurat e dhénies sé kredisé dhe motra e saj I. N. ishte pagamarrése me pagé té larté né kété banké, vendosén
gé t& merrnin kredi duke nénshkruar kontratat e kredisé né datat 14.7.2014 dhe 29.8.2016 si bashkékredimarrése. Kéto kredi jané
térhequr, pérfituar dhe pérdorur térésisht nga shtetasja L. V. pér nevoja té saj personale e familjare dhe jané shlyer térésisht nga té
ardhurat nga puna e saj; (2) kontraté kredie daté 14.7.2014; (3) kontraté kredie daté 29.8.2016; (4) statement i llogarisé nr. *** ng
Union Bank.

7 Depozituar cash nga subjekti né datén 29.5.2007.

8 Depozituar cash nga subjekti né datén 23.10.2007.

® Depozituar cash nga subjekti né datén 6.12.2007.

80 Depozituar cash nga subjekti né datén 26.12.2007.

81 Depozituar cash nga subjekti né datén 28.5.2008.

82 Depozituar cash nga subjekti né datén 16.9.2008.

8 Pérgjigjja nr. 1/b e pyetésorit nr. 2.
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ekstraktit bankar, certifikatés sé tij té martesés dhe certifikatés sé lindjes sé vajzés. Né lidhje me
dhurimet e shumés 50,000 leké, dhuruar nga prindérit e tij, dhe shumés 98,000 leké, dhuruar nga
prindérit e gruas, subjekti ka paraqitur deklaratat® noteriale té nénés dhe vjehrrit té tij. Né lidhje
me shumén 180,000 leké, bashkéshortja i ka sqaruar subjektit se né vitin 2007 ka pérfituar nga
kompania punédhénése e saj *** sh.a. dy shpérblime monetare, njéri pér martesé dhe tjetri pér
lindjen e fémijés, né total né shumén 200,000 leké, qé jané térhequr dhe depozituar nga subjekti
né llogariné e tij pér arsye shéndetésore té bashkéshortes.

15.5 *** konfirmon® se né zbatim té kontratés kolektive té punés i ka dhéné t& punésuarés (1. N.
N.), pér shkak té& martesés dhe lindjes sé fémijés né vitin 2007, shumén 200,000 leké bruto ose
180,000 leké neto.

Analiza financiare e mundésisé sé dhuruesve pér t’i dhuruar subjektit shumat si mé lart

15.6 Referuar shpjegimeve té dhéna dhe dokumentacionit t€ depozituar nga subjekti, si dhe
dokumentacionit t& administruar nga Komisioni né lidhje me té ardhurat e prindérve té subjektit®®,
rezulton se shuma 50,000 leké, gé ata i kané dhuruar subjektit, éshté me té ardhura té ligjshme.

15.7 Nga dokumentacioni i disponuar pér prindérit e bashkéshortes sé tij duket se shuma 98,000
leké e dhuruar prej tyre ka si burim té ardhurat e ligjshme nga punésimi i shtetasit B. N.8” dhe nga
aktiviteti privat i shtetases P. N..

15.8 Shuma 180,000 leké qé bashkéshortja e subjektit ka marré si dhuraté nga punédhénési ***
sh.a., referuar vértetimit té lartpérmendur, éshté e ardhur e ligjshme, prandaj éshté pérfshiré né
analizé financiare.

15.9 Né lidhje me shumén 120,000 leké, dhuraté nga djemté e dajave té tij, G. e A., té cilét jané
refugjaté, subjekti i rivlerésimit nuk provoi burimin e ligjshém té saj, prandaj nuk éshté pérfshiré
né analizén financiare té vitit 2007.

15.10 Né lidhje me shumat e dhuruara né vitin 2008, Komisioni, duke marré né konsideraté
deklarimin e tyre né DIPP-né e vitit 2008 nga subjekti, vlerén totale té kétyre dhurimeve, si dhe
faktin gé kéto shuma jané dhuruar nga disa persona, i ka pérfshiré ato né analizén financiare.

15.11 Pér sa mé lart, rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk ka provuar me dokumentacion ligjor
burimin e ligjshém té shumés 120,000, té dhuruar nga kushérinjté refugjaté né vitin 2007.

15.12 Komisioni i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés pér té provuar té kundértén e
rezultatit té hetimit bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 pér konstatimet e lartpérmendura, por
subjekti nuk ka dhéné shpjegime pér kété konstatim.

15.13 Né pérfundim, Komisioni vlerésoi se subjekti i rivlerésimit nuk ka provuar me
dokumentacion ligjor burimin e ligjshém té shumés 120,000, té dhuruar nga kushérinjté né vitin
2007, por duke gené se kemi té béjmé me njé vleré minimaliste, Komisioni e konsideroi si té
papérfillshme peshén gé zé kjo shumé né analizén financiare té subjektit té rivlerésimit dhe

84 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 17.11.2022, e shtetases A. N., e cila deklaron se me rastin e martesés sé djalit
dhe lindjes sé vajzés sé tij i ka dhuruar me bashkéshortin shumén cash prej 50,000 lekésh; deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 14.11.2022, e shtetasve B. dhe I. N. (babai dhe xhaxhai i I. N.), té cilét deklarojné se sé bashku me motrén e tyre F. L.,
me rastin e martesés dhe lindjes sé vajzés sé I. N., né vitin 2007 i kané dhuruar shumén 100,000 leké.

85 Me vértetimin nr. *** prot., daté 18.11.2022, té ***, depozituar nga subjekti né pyetésorin nr. 4.

8 (i) Shkresé nr. *** prot., daté 18.11.2022, nga Spitali Rajonal ***, pér té ardhurat nga punésimi pér shtetasen A. N; (ii) shkresé
nr. *** prot., daté 18.11.2022, nga Spitali Rajonal ***, pér té ardhurat nga punésimi pér shtetasin N. N.; (iii) llogari e pagés né
Credins Bank, né té cilén kreditohen pér llogari té shtetasit N. N. pagat nga Poliklinika e Specialiteteve nr. *** pér periudhén janar
2007 — dhjetor 2010.

87 Shkresé nr. *** prot., daté 10.11.2022, nga DRSSH Elbasan.
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personit té lidhur me t&, duke mos ndikuar né njé vlerésim té subjektit té rivlerésimit né lidhje me
kriterin e pasurisé, paré kjo edhe nén dritén e parimit té proporcionalitetit dhe objektivitetit.

16. Bashképronar me 1/3 té njé apartamenti me sip. 153 m?, i pahipotekuar, né Tirang, me
adresé: Njésia Administrative nr. ***, rruga “***» p, *** ap. *** (vendimi nr. ***, regjistri
*** daté 22.6.2010, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier). Burimi i kKrijimit: me trashégimi
ligjore pas vdekjes sé babait, sipas vendimit nr. *** daté 22.6.2010, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Fier “Pér léshimin e déshmisé sé trashégimisé”.

16.1 Né pyetésorin standard®, subjekti ka deklaruar se né fillim té vitit 2004 deri fund viti 2005
ka jetuar n€ Tirané, n€ rrugén “***, p. *** Kkati *** i banimit, ap. ***, qé ka prenotuar babai i tij
né vitin 2002 dhe gé éshté béré i banueshém né fillim té vitit 2004. Bashkélidhur, subjekti ka
depozituar: (i) aktmarréveshjen daté 19.10.2002, té lidhur midis sipérmarrésit, shoqéria “***”
sh.p.k., dhe porositésit N. N., pér ndértimin e apartamentit nr. *** (3+1) kati 1, me sip. 152 m?,
kundrejt vlerés 58,000 USD. Né aktmarréveshje pércaktohet se: “Me lidhjen e kontratés derdhen
50,000 USD. Pjesa tjetér 8,000 USD derdhet me lidhjen e kontratés pérfundimtare té shitblerjes”,
(i) kontratén e shitjes daté 15.6.2012%°, lidhur midis shitésit, shoqéria “***” sh.p.k., dhe bleréses
A. N., pér blerjen e apartamentit nr. ***, me sip. 158.4 m?, kati ***, me nr. pasurie ***, z. k. ***
vol. *** f, *** né rrugén “***”, ku citohet se ¢gmimi 58,000 USD éshté likuiduar jashté zyrés
noteriale; (iiif) mandatin daté 18.6.2012 nga Credins Bank, ku shtetasja A. N. ka paguar taksén e
shitblerjes sé pasurisé né favor té buxhetit té shtetit, né shumén 158,400 leké; (iv) vértetimin e
pronésisé daté 18.6.2012 dhe hartén treguese pér ap. *** me sip. 158.4 m?, kati ***, né rrugén
rER 7.k FFE vol, KRR *** ng emér té shtetases A. N. si pronare e vetme; (v) librezén e
furnizimit me ujé né emér t€ shoqérisé “***” sh.p.k., l&shuar sipas kontratés nr. *** pér
apartamentin nr. *** shk, ***,

16.2 ASHK Drejtoria Vendore Tirané Veri® konfirmon pasuring apartament nr. *** p. *** shk.
*** Kkati *** me sip. 158.4 m?, té regjistruar né datén 21.8.2013 né emér té shtetases A. K. N.,
me nr. pasurie ***, yol. *** f *** z K, ***

16.3 Referuar ¢mimit t&¢ EKB-sé pér vitin 2002, pér zonén e Tiranés, si dhe kursit kémbimit né
datén e aktmarréveshjes pér prenotim apartamenti, rezulton®® se ¢cmimi i blerjes sé kétij
apartamenti 58,000 USD éshté mé i larté se ¢cmimi referencé, pra nuk kemi situaté t& ¢gmimit
preferencial.

16.4 FSHU-ja (OSHE) konfirmon® se me emér té shtetasit N. N. identifikohet kontrata e
furnizimit nr. *** ng€ instancén Tirané, rruga “***”, e hapur né datén 4.11.2002.

Gjithashtu, FSHU-ja ka depozituar®® prané Komisionit t¢ dhéna mbi konsumin dhe pagesat e
energjisé elektrike pér periudhén janar 2007 — tetor 2023, ku nuk ngrihen dyshime gé ky
apartament mund té jeté pérdorur nga subjekti dhe familja e tij (bashkéshortja e fémijét).

16.5 NEé pyetésorin nr. 2, subjekti shpjegon se kjo kontraté me FSHU-né i pérket banesés né
pronési 100% té nénés sé tij, banesé té cilén ajo e ka bleré me kontraté shitjeje daté 15.6.2012 nga
firma ndértuese pasi ka paguar edhe késtin e treté. Né kété banesé banon néna dhe motra e tij.

8 pérgjigjja nr. 1 e pyetésorit standard.

8 Kontraté shitjeje nr. ***, daté15.6.2012, e noteres M. D..

9 Shkresé nr. *** prot., daté 18.3.2021, e ASHK Drejtoria Vendore Tirana Veri, drejtuar Komisionit.

91 Cmimi i EKB éshté 46,574 leké/m? x 158.40 m? = 7,377,321.6 leké/cmimi i blerjes sé apartamentit 58,000 USD x 139,46 kursi
kémbimit = 8,088,680 leké.

92 Me shkresén nr. *** prot., daté 14.5.2021, té FSHU-sg.

9 Me shkresén nr. *** prot., daté 10.11.2023, t&¢ FSHU-sg, drejtuar Komisionit.
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16.6 Né pyetésorin nr. 2, subjekti ka deklaruar® se kjo pasuri éshté porositur nga babai i tij né
vitin 2002, kur objekti ishte né fazé ndértimi dhe i ati i ka paguar veté dy késtet e para. Apartamenti
u porosit sepse prindérit jetonin né Fier dhe po pérgatiteshin té transferoheshin né Tirané, ku
erdhén né shkurt té vitit 2005. Apartamenti éshté béré i banueshém né mars té vitit 2004, sikurse
provohet nga libreza e ujésjellésit. Pas vdekjes sé babait, néna éshté pronare e vetme e apartamentit
pasi ka paguar késtin e treté dhe ka lidhur kontratén e shitblerjes daté 15.6.2012, qé e ka regjistruar
né ZVRPP-ng Tirané. Pasi éshté njohur me vendimin®® gjygésor daté 22.6.2010 pér celjen e
déshmisé sé trashégimisé, subjekti, pa u konsultuar me nénén dhe duke menduar se e gjithé vlera
ishte likuiduar nga babai i tij, ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2010 se éshté bashképronar i 1/3 sé
kétij apartamenti. Mé voné, pasi mori vesh statusin e késaj prone, nuk e ka deklaruar mé
bashképronésiné, duke e konsideruar deklarimin e vitit 2010 njé gabim té tij.

16.7 NEé vijim té pérgjigjes, subjekti shpjegon se prindérit i kané pohuar se burim té ardhurash pér
krijimin e apartamentit kané gené:

a) té ardhurat nga puna e babait si mjek kirurg-urolog nga viti 1994, né shtet e privat, né Fier e
Tirané;

b) té ardhurat nga puna e nénés si mjeke laborante anatomo-patologe qé nga viti 1974 né Fier
etj.;

c) té ardhurat e fituara nga depozitimi e njé sasie parash né firmat piramidale né Fier dhe Vloré
nga babai gjaté viteve 1994 — 1997 (provuar me dokumentet bashkélidhur);

d) té ardhura té tjera té akumuluara si kursime ndér vite nga familja e origjinés;

e) shumat monetare gé babai ka marré hua nga persona té ndryshém.

16.8 Bashkélidhur pérgjigjes, subjekti ka depozituar dokumentacionin provues: (i) leje daté
3.4.2009, pér ushtrim profesioni si mjek nga shtetasi N. N.; (ii) kontraté shitblerjeje apartamenti
daté 15.6.2012; (iii) vendim gjyqésor daté 22.6.2010, pér celje déshmie té trashégimisé ligjore;
(iv) kopje e librezés nr. *** pér furnizimin me ujé n€ emér t€ shoqérisé “***” sh.p.k., pér ap. ***,
ku figuron i paguar konsumi pér periudhén mars 2004 — dhjetor 2005; (V) librezé pune né emér té
shtetasit N. N., gé provon se Ky shtetas ka punuar si mjek vetém né institucione shéndetésore
shtetérore; (vi) mandatarkétimin nr. *** daté 11.2.1997, té shoqérisé “***” pér depozitimin e
shumés 1,290,000 leké nga shtetasi N. N. dhe mandatpagesén e kreditoréve té késaj shogérie pér
shumén 110,000 leké, térhequr né BKT né datén 5.7.2005 nga ky shtetas.

16.9 Administratori i shogérive huamarrése konfirmon®® se shtetasi N. N. ka depozituar kapital
né shumén 1,290,000 leké né datén 11.2.1997, ka térhequr interesa 290,000 leké (daté s’ka) dhe
ka mbetur gjendje 1,000,000 leké. Shtetasi N. N. ka pérfituar si kreditor me koeficient
shpérndarjeje 11%, shumén 110,000 leké gé e ka térhequr prané BKT-sé.

16.10 Referuar dokumentacionit té dorézuar nga subjekti dhe atij qé ka administruar Komisioni,
nuk u provua huamarrja e shumave nga babai i subjektit tek persona té treté dhe as punésimi i
babait té tij né aktivitet privat.

16.11 Pér té rikonfirmuar pagesén e késtit 8,000 USD nga néna e tij pér blerjen e apartamentit,
né pyetésorin nr. 3, subjekti ka shpjeguar®” se shénimi “Cmimi i blerjes 58,000 USD éshté
likuiduar nga blerésja jashté zyrés noteriale” n€ kontratén e blerjes daté 15.6.2012 &shté béré pér
té dokumentuar likuidimin total té shumés gé néna si blerése i detyrohej firmés, por né kohén e

9 Pérgjigjja nr. 1/c e pyetésorit nr. 2.

% Vendim nr. ***, daté 22.6.2010, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.

9% Me shkresén nr. *** prot., daté 15.11.2022, t& Ministrisé sé Financave, Shogérité Huamarrése né Administrim.
97 Pérgjigjja nr. 1 e pyetésorit nr. 3.
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lidhjes sé kontratés ajo ka paguar vetém pjesén e mbetur 8,000 USD. N& vijim, subjekti shpjegon
se nuk ka asnjé tagér mbi kété proné, pasi éshté ndaré nga trungu familjar né vitin 2005, kur as
prindérit e tij nuk kishin tagér pronésie mbi kété apartament, i cili ishte né pronési té shogérisé
ndértuese. Néna e tij u bé pronare e vetme vetém né vitin 2012 (bashkélidhur pérgjigjes®, deklarata
noteriale daté 21.12.2022 e administratorit t&€ shoqérisé “***” sh.p.k., i cili konfirmon shpjegimet
e subjektit).

16.12 Pér sa mé lart, referuar fakteve gé kjo pasuri éshté bleré nga prindérit e subjektit té
rivlerésimit me té ardhurat nga puna e tyre dhe nuk u vértetua gé subjekti t& keté kontribuuar
financiarisht né krijimin e saj; pothuajse i gjithé ¢gmimi i blerjes éshté paguar gé né vitin e paré té
subjektit né detyré nga familja e origjinés sé subjektit; kontrata e shitblerjes sé apartamentit éshté
lidhur nga néna e tij, cka e bén até pronare té vetme mbi kété pasuri; subjekti ka banuar né
apartament pér shkak té marrédhénies familjare vetém né vitet 2004 — 2005 pér njé kohé té
shkurtér, mé pak se dy vjet, si pjesé e familjes sé tij té origjinés dhe pérpara se té lidhte martesé;
subjekti gé nga viti 2006 e né vazhdim ka jetuar me bashkéshorten dhe fémijét e tij né apartamentin
e bleré nga vjehrri i tij B. N.; né kété apartament kané banuar dhe vazhdojné té banojné pa
ndérprerje néna dhe motra e subjektit — né pérfundim té hetimit, Komisioni nuk gjeti asnjé element
qé e lidh subjektin e rivlerésimit me kété pasuri, nuk konstatoi problematika té karakterit ligjor pér
kété pasuri dhe nuk ngriti dyshime se ajo éshté pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit, prandaj
vlerésoi té mos hetojé mé tej pér mundésiné financiare té krijimit té késaj pasurie nga familja e
origjinés sé subjektit té rivlerésimit.

17. Automjet tip “Volkswagen Passat”, me targé ***, regjistruar né DRSHTRR-né Tirané
né vitin 2009, me emrin 1. N.. Vlera: 4,500 euro. Pjesa takuese: 100%. Burimi i Krijimit:

17.1 Kjo pasuri éshté deklaruar nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit né DIPP-né e vitit
2009.

17.2 DPSHTRR-ja konfirmon®® se né pronési té shtetases I. N. ka gené i regjistruar automjeti tip
“Volkswagen Passat”, me targé *** (***) dhe ka depozituar dokumentacionin, nga ku rezulton se
sipas aktit t& zhdoganimit daté 2.5.2002 té Doganés Fier, automjeti éshté zhdoganuar nga shtetasi
L. I, i cili e ka sjellé nga Italia. Q& nga momenti i zhdoganimit té automjetit, shtetasja I. N. éshté
blerésja e treté e tij sipas kontratés daté 2.11.2005'% gé ajo ka lidhur me shitésin S. Sh. kundrejt
vlerés 4,500 euro. Sipas certifikatés sé pronésisé daté 22.6.2009, shtetasja I. N. figuron pronare e
kétij automjeti. Me kontratén daté 20.2.2012%%, shtetasja I. N. ia shet automjetin blerésve F. R.
dhe D. L. me vlerén 630,000 leké, shitje gé shtetasja I. N. e ka deklaruar edhe né DIPP-né e vitit
2012.

17.3 Komisioni hetoi'® pér ndonjé situaté konflikti interesi midis subjektit té rivlerésimit dhe
shtetasit S. Sh., por nuk rezultoi ndonjé situaté e tillé.

% Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 21.12.2022, ku administratori i shoqérisé “***” sh.p.k. deklaron se me lidhjen
e aktmarréveshjes daté 19.10.2002 ka marré nga shtetasi N. N. shumén 50,000 USD me dy késte, ndérsa me lidhjen e kontratés sé
shitblerjes daté 15.6.2012 ka marré nga shtetasja A. N. késtin e treté prej 8,000 USD jashté zyrés noteriale dhe éshté likuiduar
plotésisht ¢mimi i apartamentit.

9 Shkresé nr. *** prot., daté 19.2.2021, e DPSHTRR-sé drejtuar Komisionit.

100 Kontraté shitjeje automieti nr. *** rep., nr. *** kol., daté 2.11.2005.

101 Kontraté shitjeje automieti nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.2.2012.

102 Shkresé nr. *** prot., daté 17.11.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé dhe shkresé nr. *** prot., daté
14.11.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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17.4 Pér sa mé lart, rezultoi se personi i lidhur I. N. nuk e ka deklaruar kété automjet né DIPP-né
e viteve 2005 — 2008, si dhe nuk ka deklaruar burim krijimi dhe as dokument provues pér kété
mjet. Gjithashtu, diferenca midis ¢mimit té blerjes dhe ¢mimit té shitjes éshté 76,860 lek&®, por
nuk rezulton gé subjekti té keté paguar tatimin mbi té ardhurat nga kjo diferencé. Pér kéto,
Komisioni i kérkoi shpjegime subjektit né pyetésorin nr. 2.

17.5 Né pyetésorin nr. 2, subjekti ka deklaruar'® se ky automijet éshté bleré nga bashkéshortja né

vitin 2005 para se té martohej me té, pra éshté pasuri paramartesore. Automjeti me vlerén 4,000
euro éshté bleré me té ardhurat personale té saj ndér vite (paga, shpérblime, oré jashté orarit, dieta
e kursime té saj dhe té familjes sé saj), ndérsa pér diferencén 500 euro ajo i ka dhéné shitésit dy
aparate celularé té pérdorur, gé asaj ia kishin falur. Mjeti éshté shitur nga bashkéshortja né datén
20.2.2012 né vlerén 630,000 leké sipas kontratés, por realisht éshté shitur né euro dhe
bashkéshortja ka marré 4,500 euro, ndérsa noterja ka shkruar ekuivalencén né leké me kursin e
tregut té liré té dités pér efekt akti (kursi i kémbimit 139.32 leké&). Nga krahasimi i gmimit té shitjes
me ¢cmimin e blerjes rezulton se automjeti éshté shitur pothuajse sa éshté bleré dhe pa fitim, prandaj
nuk éshté paguar tatim-fitimi mbi diferencén shitje-blerje.

17.6 Neé vijim té pérgjigjes, subjekti ka deklaruari® se pasi bashkéshortja e tij ka bleré automjetin
né vitin 2005, éshté paraqitur né DPSHTRR pér té regjistruar kontratén e shitjes, por aty ka mésuar
se automjeti ka pasur probleme me dokumentet dhe dosja e tij ishte sekuestruar nga Prokuroria e
Rrethit Fier. Né kéto kushte, ajo ka kontaktuar me personin gé ia shiti automjetin dhe ka kérkuar
ta kthejé até dhe té marré prej tij shumeén e parave gé ajo i pagoi. Shitési i ktheu njé pjesé té parave,
duke pretenduar se pjesén tjetér e kishte harxhuar. Né pritje pér té marré pjesén tjetér té parave,
bashkéshortja nuk e ka pérdorur automjetin, por i ktheu shitésit kopjen e saj té kontratés sé shitjes
deri kur né vitin 2009 éshté njoftuar nga shitési se automjeti &shté i liré nga ¢do barré e problem e
nése ajo donte ta merrte sérish me té njéjtin cmim si mé paré, ai ishte dakord. Bashkéshortja i dha
pjesén e parave qé shitési i kishte kthyer, u bé pronare e automjetit dhe e deklaroi kété automjet né
DIPP-né e vitit 2009, pasi u mbyllén problemet ligjore me automjetin. Pra, pér arsyet gé
bashkéshortja nuk dispononte kontratén e shitjes, nuk ishte pronare e automjetit dhe automjeti ishte
pasuri paramartesore (pasi ata lidhén martesé né gusht té vitit 2007), bashkéshortja nuk mund ta
deklaronte mjetin né DIPP-né e viteve 2005, 2006, 2007 e 2008.

17.7 Pér samé lart, Komisioni arriti né pérfundimin se kjo éshté pasuri e krijuar pérpara martesés
sé subjektit té rivlerésimit me shtetasen 1. N. dhe éshté shitur pérpara plotésimit té deklaratés
Vetting, prandaj subjekti dhe bashkéshortja e tij nuk kané detyrimin ta deklarojné até né deklaratg,
si dhe té provojné burimin e ligjshém té krijimit té késaj pasurie. Gjithashtu, automjeti éshté shitur
me té njéjtin ¢gmim gé éshté bleré dhe pér kété pasuri nuk u konstatuan problematika. Pér kéto
arsye, Komisioni vlerésoi té mos hetojé pér mundésiné financiare té krijimit té késaj pasurie.

18. Analiza financiare e viteve 2002 — 2016

Nga analiza e deklaratave té interesave pasuroré privaté/vjetoré dhe e deklaratés Vetting pér
periudhén e hetimit 2002 — 2016 té kryer nga Komisioni, rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe
personat e lidhur me té kané pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér té paguar shpenzimet
dhe pér té krijuar pasuring.

103 Cmimi i shitjes 630,000 leké - cmimi blerjes 553,140 leké (4,500 euro llogaritur me kursin kémbimit té euros 122.92 né datén
2.11.2005) = 76,860 leké.

104 pgrgjigjja nr. 1/a e pyetésorit nr. 2 (fagja 60 e pyetésorit nr. 2).

105 pgrgjigjja né fagen 16 té pyetésorit nr. 2.
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Para 2002 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

PASURI 0 0 200,000 0 581,936] 1,050,364| 837,357 130,597 389,585 141,782 529,548 -156,760 344,301 -189,393 615,726 251,029
Autoveturé Golf 4,me targé ***

Apartament me sip . 62.5m2, Fier

Apartament né pérdorim me sip.93m2, adresa Rr**

Automjet Benz 190D me targé ***, prodhimv.1986 200,000

Autoveturé Wolksvagen Passat me targé *** 553,140 0

DIFERENCE LIKUIDITETI (LIK. AKTUAL - LIKUIDITET 0 0 0 0 581,936 497,224 837,357 130,597 389,585 141,782 529,548 -156,760! 344,301 -189,393! 615,726 251,029
LIKUIDITETE NE FILLIM TE VITIT 0 0 0 0 581936 1079160 1916517 2,047,114 2,436,700 2,578,482 3,108,029 2,951,269 3,295,570 3,106,177 3,721,903
LIKUIDITETE NE FUND TE VITIT 0 0 0 581936 1079160 1916517 2,047,114 2,436,700 2,578,482 3,108,029 2,951,269 3,295,570 3,106,177 3,721,903 3,972,932
DETYRIME 0] 0] 0 0 0] 0 0 0] 0 0 0 0] 1,000,000 0 950,000
Kredi Union Bank _950,000 950,000
Kredi Union Bank _1,000,000 1,000,000

PASURI NETO (PASURI - DETYRIME) 0| 0] 200,000 ) 581,936| 1,050,364| 837,357| 130,597 389,585! 141,782 529,548 -156, 760, 344,301 -1,189,393 615,726 -698,971
TE ARDHURA dokumentuar 1,236,588 523,556 643,730 1,005,315 790,611) 2,272,700| 1,634,266| 2,236,786 2,046,088 2,466,717 2,641,577| 3,059,856 2,589,798 3,308,290 3,557,135 3,799,340
Té ardhura nga paga si prokuror Kavajé 611,150 933,533 937,284 915,261 1,024,271 1,054,257 903,521 0

Té ardhura nga paga si OPGJ + prokuror Tirané 1,236,588 523,556 643,730 805,315 790,611 807,172, 288,634 77,005 1,254,637 1,202,296 1,200,721
Té ardhura nga paga né OST 912,388, 406482 1,161,253 1,038,648 1,476,324 1,542,054 1,305,098 1,498,956 1,564,952 1,694,940 1,927,444
Té ardhura si anétare Késhillit Mbikqyrés 0 0 0 0 0 0 36,000 216,000 188,000 0
Té ardhura si kryetare Késhillit Mbikqyrés 0 0 0 0 0 0 0 0 25,500 255,000
Té ardhura nga interesat bankare 70,156 75,132 75,252 70,501 74,316 55,301 31,399 27,175
Té ardhura nga dhurimet 328,000 142,000

Té ardhura nga shitja e mjeteve 200,000 630,000

Té ardhura nga bashkéshortja para martese/Llogari pér efekt te analizés 553,140

Té hyra nga L.V pér pagesén e kredisé 217,400 415,000 389,000
SHPENZIME 502,010 93,864 93,864 93,864 167,151 435,594 561,094 409,860 656,766 412,636 1,155,276 528,840 571,107 2,079,880 1,797,554 2,570,479
Shpenzime jetike 502,010: 93,864 93,864 93,864, 109,557 219,114 412,944 409,860 409,860 409,860 409,860 528,840 564,096 879,992 897,104 940,368
Shpenzime udhétimi 0 57,594 216,480; 78,150 0 246,906 2,776 745416 0 7,011 8,407 488,933 293871
Shpenzime mobilimi 70,000

Shpenzime kést kredie 181,482 411,517 786,241
Térhegje nga L.V né llogariné e I.N 1,010,000 550,000
Llogari pér efekt té analizés financiare 0

LIKUIDITETE NE FUND TE VITIT 0 0 0 581,936| 1,079,160| 1,916,517| 2,047,114 2,436,700 2,578,482 3,108,029| 2,951,269 3,295,570 3,106,177 3,721,903 3,972,932
Llogari page Union bank _|_*** 206,031 259,095 173,739 109,863 26,538 175872 192,755 224497
Llogari rriedhése Union Bank | _Euro_*** 0

Karté krediti MC_|_Euro_*** -1,956 0

Llogari kursimi Union_|_*** 35977 162,524 143,662
Llogari kursimi Union_I_Euro_*** 125,312 221,417 28,219
Llogari depozite Union_I_Euro_*** 0

Llogari depozite Union_|_*** 400,000
Karté krediti MC_I|_Euro_*** -58,133
Llogari rriedhése Union Bank_|_*** 35,668 38,551 40,372
Llogari page Credins_D.N 23 36 75
Depozité Credins D.N 1,000,100 1,070,256 1,145,388 1,220,639 1,291,141 1,365,457 1,420,758 1,452,156 1,479,332
Llogari rrjredhése Credins_***

Llogari page RBAL DN_*** 581,936 1,031,716 447,334 391,143 337,459 7,058 542,098 70,679 500 605 176,834 216,804
Depozité RBAL DN 1,000,000

Llogari page RBAL IN 0: 0 87 87 87 87 87 87 87, 87 87 87
Llogari page BKT _I 123,150 0 0

Lloagri bonusi Bebe 5,000 5,000 5,000 10,000 10,000
Llogari rriedhése ISPB_I_*** 0 47,444 32,545 200,607 1,843 0

Llogari rriedhése ISPB_Euro_|_*** 436,552 455,178 276,946 277,279 42,320 1,140 192,995 502! -11 0
Llogari rriedhése ISPB_USD_|_*** 4427 4,445 4,521 4,355 4,842 4,842 5,402
Llogari depozite _ISPB_Euro_lI 544,077 885,148 1,126,657 1,170,442

Llogari depozite _ISPB_Euro_lI 298,396

Llogari depozite _ISPB_Euro_lI 1,577,487 1,301,531 1,462,712 1,482,615
Deklarim né DIPP
[Analiza dokumentuar [ 734578] 429692]  349866]  911451] 41524 786742] 235815] 1696329] 999737 1912299 956,753 | 2,687,777 1,674,390 | 2417803] 1143855 | 1927832 |
|Analiza kumulative | 734578 1,164,270
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me vlerésimin e Kkriterit té pasurisé

19. Né pérfundim té prapésimeve lidhur me vlerésimin e Kriterit té pasurisé, subjekti i rivlerésimit
pretendon se né vlerésim té argumenteve e provave bashkélidhur kétij prapésimi, bazuar né té dhénat
apo dokumentacionin e administruar gjaté hetimit administrativ rezulton se ka deklaruar me vértetési
cdo pasuri té zotéruar prej tij dhe bashkéshortes. Té ardhurat e familjes sé tij rrjedhin térésisht nga
burime té ligjshme dhe jané pasqyruar me vértetési né deklaratat periodike dhe até Vetting. Kéto té
ardhura mbulojné térésisht vlerén e pasurisé neto té familjes sé tij, si dhe kostot e nevojshme pér
pérballimin e jetesés, né fund té secilés prej periudhave té mbyllura né datén 31 dhjetor.

20. Si konkluzion pérfundimtar, bazuar né argumentet dhe provat bashkélidhur prapésimeve, subjekti
i rivlerésimit vleréson se e kalon testin e standardit kushtetues, té provuarit bindshém té burimeve té
ligjshme pér krijimin e pasurisé, sipas pércaktimit té nenit D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe, pér
kété arsye, gjendet edhe né kushtet e parashikuara nga neni 59, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016,
duke arritur né njé nivel té besueshém né vlerésimin e kriterit té pasurisé.

Vlerésimi i Komisionit né lidhje me kriterin e pasurisé

21. Né pérfundim té shqyrtimit té kriterit té pasurisé, duke marré né konsideraté rezultatet e hetimit
administrativ né lidhje me pasurité e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit, personat e lidhur me té dhe
personat e tjeré té lidhur me té, krijimin e disa pasurive né periudhén para fillimit té detyrés dhe para
lidhjes sé martesés sé subjektit, si dhe duke arsyetuar mbi bazén e parimit t& proporcionalitetit,
Komisioni vleréson se:

- Subjekti ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe ka deklaruar saktésisht e plotésisht né kété
deklaraté pasurité e tij, té personave té lidhur me té dhe té personave té tjeré té lidhur me té, ashtu
si¢ parashikohet né pikén 1 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

- Subjekti ka arritur té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive té deklaruara dhe nuk ka
né pronési ose né pérdorim pasuri mé t& médha nga sa mund té justifikojé ligjérisht.

- Subjekti i rivlerésimit nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té paragesé né ményré té pasakté pasurité
né pronési, posedim ose né pérdorim té tij.

Pér sa mé lart, Komisioni arriti né pérfundimin se subjekti ka treguar njé nivel té besueshém té
vlerésimit té pasurisé, sipas parashikimit té shkronjés “a” té nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI I FIGURES

1. Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (AKSIK) ka dérguar'®® prané
Komisionit raportin mbi kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit, z. Dritan Nushi, i
deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. *** daté 18.11.2022. Sipas kétij raporti, Grupi i Punés i
AKSIK-sé né pérfundim té verifikimit ka konkluduar se:

a) Formulari i deklarimit té subjektit éshté i ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté, né pérputhje me
pércaktimet ligjore té ligjit nr. 84/2016.

b) Subjekti i rivlerésimit Dritan N. Nushi ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato gé ka deklaruar
veté né deklaratén pér kontrollin e figurés.

c) Pér subjektin e rivlerésimit Dritan N. Nushi nuk administrohen prova, informacione konfidenciale
apo informacione té tjera, nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té

106 Me shkresat nr. *** prot., daté 30.11.2022 dhe nr. *** prot., daté 21.11.2017, t¢ AKSIK-sé.
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papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar ose me persona té dyshuar té krimit
té organizuar.

Sa mé sipér, Grupi i Punés konstaton pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé subjektit té
rivlerésimit.

2. Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit t& Organizuar konfirmon'®’ se prané késaj
Prokurorie dhe né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda nuk rezulton té
jeté regjistruar ndonjé procedim penal né emér té subjektit Dritan Nushi.

3. Me shkresén nr. *** prot., daté 30.3.2021, t&¢ Prokurorisé sé Pérgjithshme, rezulton!®® se nga
pérgjigjet e dérguara nga té gjitha prokurorité e rretheve gjyqgésore, pér subjektin Dritan Nushi nuk ka
procedime penale té mosfilluara, t& pushuara apo té pezulluara’®.

4. Nuk ka té dhéna apo indicie té ardhura nga agjencité ligjzbatuese pér fillimin e hetimeve né lidhje
me dyshime né kuptimin penal dhe até té cenimit té figurés sé tij pér pérfshirje drejtpérdrejt ose
indirekt té subjektit né veprime té dyshimta.

5. Nga hetimi i kryer, Komisioni nuk ngriti dyshime pér sa i pérket pérshtatshmérisé sé
subjektit té rivlerésimit pér vazhdimin e detyrés né lidhje me kriterin e figurés.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

1. Grupi i Punés né KLP, né bazé té ligjit nr. 84/2016 dhe ligjit nr. 96/2016, ka hartuar raportin''
mbi aftésité profesionale té subjektit té rivlerésimit, z. Dritan Nushi, prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, i miratuar me vendimin®!! nr.
*** daté 16.1.2023.

1.1 Ky raport, pér periudhén 8.10.2013 — 8.10.2016 ka analizuar**> t¢ dhénat e rezultuara nga kéto
burime té informacionit: (i) formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paragitur nga veté
subjekti sé bashku me 3 dosjet e pérzgjedhura nga veté subjekti; (ii) 5 dosjet e vézhguara té
pérzgjedhura me short; (iii) té dhénat nga Drejtoria e Menaxhimit t&é Dokumentacionit t&€ Burimeve
Njerézore dhe Shérbimeve Mbéshtetése né Prokuroriné e Pérgjithshme; (iv) té dhénat nga Drejtoria e
Pérgjithshme e Shérbimeve Mbéshtetése né KLP, duke iu referuar kritereve té vlerésimit: (a) aftésité
profesionale; (b) aftésité organizative; (c) etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale; (¢) aftésité
personale dhe angazhimi profesional, pér té cilat Grupi i Punés ka konkluduar me njé vlerésim pozitiv
pér subjektin e rivlerésimit!3,

107 Me shkresén nr. *** prot., daté 10.2.2021, té Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar.

108 Me shkresén nr. *** prot., daté 30.3.2021, té Prokurorisé sé Pérgjithshme.

109 Shkresat e prokurorive té rretheve gjygésore: Pogradec nr. *** prot., daté 24.2.2021; Elbasan nr. *** prot., daté 3.3.2021; Tirané nr.
*** prot., daté 19.2.2021; Krujé nr. *** prot., daté 5.3.2021; Durrés nr. *** prot., 17.2.2020; Gjirokastér nr. *** prot., daté 18.2.2021;
Korcé nr. *** prot., daté 26.2.2021; Puké nr. *** prot., daté 18.2.2020; Tropojé nr. *** prot., daté 17.2.2020; Kavajé nr. *** prot., daté
10.3.2021; Kurbin nr. *** prot., daté 18.2.2021; Pérmet nr. *** prot., daté 17.2.2020; Kukés nr. *** prot., daté 18.2.2021; Berat nr. ***
prot., daté 18.2.2021; Sarandé nr. *** prot., daté 23.2.2021; Dibér nr. *** prot., daté 23.2.2021; Vloré nr. *** prot., daté 24.2.2021;
Lushnjé nr. *** prot., daté 23.2.2021; Lezhé nr. *** prot., daté 23.2.2021; Shkodér nr. *** prot., daté 24.2.2021; Fier nr. *** prot., daté
26.2.2021.

110 Raporti nr. *** prot., daté 16.1.2023, i KLP-sg.

11 Dérguar prané Komisionit me shkresén nr. *** prot., daté 24.1.2023, té KLP-sé.

112 Bazuar né kriteret ligjore té parashikuara nga nenet 73-76 té ligjit nr. 96/2016.

13 Aftésité profesionale, ku pérfshinen: (a) Njohurité ligjore dhe (b) Arsyetimi ligjor. Né lidhje me Njohurité ligjore, subjekti i
rivlerésimit shfaq aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit. Nga 3 dokumentet ligjore té paragitura nga subjektit dhe nga 5
dosjet e shortuara konstatohet se e ka té garté drejtimin e hetimit gé do té kryejé né rastin konkret. Késhtu, menjéheré pasi urdhéron
regjistrimin e procedimit, subjekti pércakton detyrat me shkrim pér oficerin e policisé gjygésore dhe afatin e kryerjes sé tyre. Ai
identifikon sakté normén ligjore té zbatueshme. Né lidhje me Arsyetimin ligjor, subjekti shfaq aftési né arsyetim ligjor, tregon vémendje
é aktet e pérgatitura prej tij té paragiten té strukturuara me njé gjuhé té kuptueshme. Né akte, subjekti bén analizé mbi rrethanat e faktit
dhe provave té mbledhura, duke shprehur géndrimin e tij logjik mbi zgjidhjen ligjore.
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Formulari i vetédeklarimit dhe dokumentet e paraqgitura nga veté subjekti i rivlerésimit

2. Formulari i vetédeklarimit paragitet i nénshkruar dhe i ploté nga subjekti, sipas shtojcés 4 té ligjit
nr. 84/2016 dhe i shogéruar me dokumentacionin e nevojshém. Sipas té dhénave, subjekti éshté
diplomuar “Jurist” prané Universitetit t€ Tiranés né vitin 1998 me rezultate shumé té mira, si dhe ka
mbrojtur prané kétij universiteti diplomén MND né Shkenca Penale né vitin 2011.

3. Pér periudhén shkurt 2002 — maj 2007, subjekti ka ushtruar detyrén e prokurorit né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, ndérsa pér periudhén janar 2007 — néntor 2013 ka ushtruar
detyrén e prokurorit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé. Nga muaji néntor
2013 deri aktualisht, subjekti ka ushtruar detyrén e prokurorit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygeésor Tirané.

4. Subjekti ka deklaruar trajnimet e kryera brenda dhe jashté Shkollés sé Magjistraturés, shogéruar
me certifikatat pérkatése, si dhe vlerésimet e punés nga Prokurori i Pérgjithshém, ku pér vitin 2016 ka
marré vlerésimin “Mjaftueshém” nga Prokurori i Pérgjithshém.

5. Subjekti, pér tri vitet e fundit té detyrés, ka deklaruar 1258 c¢éshtje penale té caktuara, 1202 ¢éshtje
penale té pérfunduara dhe 79 ¢éshtje penale té mbartura né vitin e fundit.

6. Tri dokumentet ligjore té pérzgjedhura pér vlerésim nga subjekti i rivlerésimit

Dokumenti ligjor nr. 1 — Vendim pér mosfillimin e procedimit penal nr. *** té vitit 2014, té
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

Shefi i seksionit pér shérbimet mbéshtetése, z. P. B., ka kallézuar se shtetasi A. M. nuk kishte dorézuar
prané Komisariatit té Policisé Nr. *** Tirané armén e zjarrit pistoleté gé e dispononte pér shkak té
funksionit si deputet i Kuvendit té Republikés sé Shqipérisé. Pasi kishte humbur té drejtén pér mbajtje
armé zjarri, ishte njoftuar zyrtarisht pér dorézimin e saj, por nuk e kishte béré. Shtetasi A. M. ka
shpjeguar se kur mbante postin e ministrit t&¢ Brendshém armén e zjarrit ia kishte dhuruar homologu i
tij kroat dhe né kutiné e armés kishte edhe njé dedikim personal. Konform ligjit ai ishte pajisur me leje
pér mbajtjen e késaj arme dhe né pretendimin e tij e drejta pér mbajtje arme nuk i éshté hequr né rrugé
administrative.

Subjekti ka kérkuar informacion pér lejen e armés dhe ka administruar nga organi kompetent vendimin

Aftésité organizative, ku pérfshihen: (a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné; (b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore;
(c) Aftésia pér té administruar dosjet.

Né lidhje me Aftésiné pér té pérballuar ngarkesén né puné, gjaté periudhés sé rivlerésimit subjekti ka kryer detyrat e tij sipas pikave 2
dhe 2.1 té urdhrit nr. ***  daté 9.5.2008, t€ Prokurorit t&€ Pérgjithshém “Pér unifikimin e ushtrimit té funksioneve né Prokurorité e
shkallés sé paré”. Nga analiza e 5 ¢éshtjeve t€ pérzgjedhura né short, géndrimi i tij éshté brenda afateve, sipas kérkesave té ligjit
procedural penal. Analiza e té dhénave éshté béré né referencé té ligjit procedural penal, Kushtetutés dhe jurisprudencés sé Gjykatés sé
Larté, té cilat vendosin detyrimin pér respektimin e té drejtave dhe lirive t& njeriut. Lidhur me efektivitetin né aspektin sasior né raport
me kohézgjatjen e trajtimit té ¢céshtjeve dhe kérkesave té ndryshme penale, subjekti i rivlerésimi ka pérballuar ngarkesén e punés me
efikasitet. Né lidhje me Aftésiné pér té kryer procedurat gjygésore, subjekti merr pjesé né gjykim si palé dhe tregon profesionalizém né
gjykim e né géndrimin gé mban pér c¢éshtjet né gjykim. Né lidhje me Aftésiné pér té administruar dosjet, dosjet jané té administruara
rregullisht, materialet jané t& vendosura né rend kronologjik, tregojné faktin penal, géndrimin e prokurorit né prokurorité ku ka ushtruar
funksionin dhe disponimin e gjykatés.

Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale, ku pérfshihen: (a) Etika né puné; (b) Integriteti; (c) Paanésia. Né lidhje me Etikén
né puné, ka rezultuar se gjuha e pérdorur nga subjekti i rivlerésimit né pérpilimin e akteve éshté né pérputhje me etikén profesionale té
prokurorit. Né lidhje me Integritetin, nuk konstatohen té dhéna pér imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi apo presioni té jashtém. Né lidhje
me Paanésiné, nuk jané evidentuar raste té konfliktit t& interesit té subjektit, nuk ka shkage paanésie té dokumentuara. Né asnjé prej 3
dokumenteve ligjore dhe 5 dosjeve té vézhguara nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elemente té tjera ndaj grupeve
né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit.

Aftésité personale dhe angazhimi profesional, ku pérfshihen: (a) Aftésité e komunikimit; (b) Aftésia pér té bashképunuar; (c)
Gatishméria pér t 'u angazhuar. Né lidhje me Aftésiné e komunikimit, vérehet komunikimi i gart& dhe né pérputhje me etikén e prokurorit.
Né lidhje me Aftésiné pér té bashképunuar, nuk rezultojné té dhéna konkrete gé flasin mbi aftésiné e subjektit pér t& bashképunuar mes
kolegésh apo mé gjeré. Né lidhje me Gatishmériné pér t'u angazhuar, subjekti rezulton se ka trajnim me temé né fushén penale, té
organizuar prané programit té Shkollés sé Magjistraturés, té cilat jané pérshkruar mé sipér.
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pér hegjen e sé drejtés pér mbajtje arme kétij shtetasi. 1 njohur me kété vendim, shtetasi A. M. ka
deklaruar se para prokurorit éshté njohur pér heré té paré me kété fakt dhe pas kétij momenti do té
vepronte konform ligjit.

Subjekti i rivlerésimit ka vendosur “Mosfillimin e procedimit penal” pér kallézimin nr. ***/2014.
Dokumenti ligjor nr. 2 — Kérkesé pér gjykimin e procedimit penal nr. *** té vitit 2016.

Né datén 12.4.2016 éshté arrestuar né flagrancé shtetasi 1. M. pér veprén penale “Vjedhje e energjisé
elektrike” (neni 137 1 Kodit Penal), pasi grupi i kontrollit t¢ OSHE-sé ka konstatuar se kishte rilidhur
né ményreé té paligjshme energjiné elektrike.

Ka rezultuar se ky abonent ishte debitor dhe i pyetur si person nén hetim ka pranuar veprén penale né
ngarkim té tij. Subjekti analizon se nga provat e administruara né kété procedim penal rezultoi se
shtetasi I. M. me veprimet e tij ka konsumuar veprén penale “Vjedhje e energjisé elektrike”. Subjekti
ka pérpiluar kérkesén pér vleftésimin dhe caktimin e masés sé sigurimit personal, si dhe kérkesén pér
gjykimin e ¢éshtjes.

Né lidhje me dy dokumentet e mésipérme ligjore, té paragitura pér vlerésim profesional nga
subjekti i rivlerésimit, si nga Grupi i Punés ashtu edhe nga ana e Komisionit nuk jané konstatuar
problematika né lidhje me kriterin profesional.

Dokumenti ligjor nr. 3 — Vendim “Pér pushimin e procedimit penal nr. *** t& vitit 2015”.

Né datén 9.3.2015 éshté arrestuar né flagrancé shtetasi Z. R. M., i datélindjes 24.7.1984, lindur dhe
banues ne ***, Meksiké. Arrestimi i kétij shtetasi &shté béré pasi éshté kthyer si person i kategorisé
“INAD” nga Turqia, pasi dyshohej se pasaporta e tij meksikane ishte e falsifikuar. Né datén 8.3.2015
ishte nisur pér né Turqi, ku edhe éshté ndaluar nga autoritetet atje pér té njéjtén arsye. Shtetasi nuk ka
pranuar gé pasaporta e tij ishte e falsifikuar, pasi e kishte nxjerré népérmjet Konsullatés Meksikane né
Los Angeles, SHBA.

Nga punonjésit e policisé kufitare, pasaporta i éshté nénshtruar ekzaminimit né laboratorin e policisé
kufitare, nga ku ka rezultuar se dokumenti mund té keté ndérhyrje falsifikuese.

Né aktin e ekspertimit teknik nr. *** daté 23.3.2015, ardhur nga DPSH-ja, konkludohet se:

- Tek pasaporta meksikane né emér té shtetasit Z. R. M., objekt ekspertimi, konstatohen ndérhyrje
falsifikuese.

- Falsifikimi konsiston né riprodhimin e modularit té fages sé té dhénave me anén e makinave
fotokopjuese me ngjyra (pérfshiré skanerin); me plotésimin e té dhénave aktuale dhe ngjitjen né
fagen nr. 1 té pasaportés.

Né datén 13.5.2015, bazuar né nenin 328/1, shkronja “a” e Kodit té Procedurés Penale, subjekti ka
vendosur “Pushimin e procedimit penal nr. *** t& vitit 2015 né ngarkim té shtetasit Z. R. M., pasi del
garté se fakti nuk ekziston.

Né kété vendim, subjekti citon se né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané éshté
depozituar: praktika nr. *** prot., népérmjet sé cilés pércillet dokumentacioni né lidhje me ndalimin
e shtetasit meksikan Z. R. M. né datén 9.3.2015 né aeroportin e Rinasit; kopje e informacionit té
dérguar nga Konsulli i Pérgjithshém i Nderit i Shteteve té Bashkuara té Meksikés né Shqipéri;
dokumente!** t& njehsuar me origjinalin gé shtetasi M. ka dorézuar né momentin gé ka aplikuar pér

114 (1) Kopje té formularit me fotografi, i plotésuar dhe nénshkruar nga shtetasit M. né Konsullatén e *** KA pér t'u pajisur me pasaporté
3-vjecare né datén 22.5.2014; (2) certifikaté lindjeje e shtetasit M., sipas regjistrit t& Gjendjes Civile t&é Meksikés; (3) karté matrikulli
konsullor me fotografi, me afat 4-vjecar, léshuar po nga Konsullata Meksikane né *** KA, (4) kupon tatimor prej 74 USD i paguar né
Konsullaté né ***, po pér pajisjen me pasaportén né fjalé, né datén 22.5.2014 etj.
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pasaportén gé ka aktualisht etj. Ndér kéto dokumente, subjekti vleréson si me shumé réndési pér
hetimin njé formular aplikimi pér pasaporté té zakonshme me fotografi dhe gjurmé daktiloskopike té
dy gishtave té dy duarve, i cili éshté plotésuar né Konsullatén e Meksikés né *** me gjeneralitetet e
Z. R. M. si ato né pasaporté, si dhe foto me ngjyra gé éshté e tij, e njéjté me foton qé gjendet edhe né
pasaportén e sekuestruar.

Subjekti ka konkluduar se nga dokumentacioni i ardhur rishtazi, megjithése jo né rrugén e duhur
procedurale, provohet se té dnhénat gé gjenden né pasaportén meksikane objekt ekspertimi té shtetasit
Z. R. M. bashké me fotografiné e kétij shtetasi jané té njéjta me ato té dérguara nga autoritetet
meksikane, népérmjet praktikés sé Drejtorisé sé Policisé sé Shtetit.

Pér sa mé lart, duket se subjekti i rivlerésimit nuk ka marré né konsideraté kryerjen e njé akti
ekspertimi si njé prové e réndésishme né vepra penale té kétij lloji (falsifikimi i letérnjoftimeve, i
pasaportave...), me géllim marrjen e njé vendimi té bazuar né prova dhe ligj.

Komisioni i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés pér té provuar té kundértén e
rezultatit té hetimit, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

7. Né prapésimet e tij, subjekti i rivlerésimit shpjegoi se shtetasi Z. R. M. ka deklaruar gjaté pyetjes
se éshté emigrant ekonomik né SHBA dhe disa dité para arrestimit ishte larguar nga SHBA-ja pér njé
udhétim turistik né disa vende té Evropés dhe Azisé sé bashku me shokun e tij E. S. gé Kishte pasaporté
amerikane. Né periudhén 11.2.2015 — 7.3.2015, kur ka hyré né Shqipéri népérmjet njé pike kalimi
tokésor nga Pogradeci, kéta shtetas kané udhétuar né disa shtete: Danimarké - Slloveni me rrugé
tokésore - Kroaci - Mal i Zi - Kosové - Magedoni. Nga Pogradeci ka ardhur né Tirané ku ka géndruar
vetém njé naté, né hostel “***”_ Né datén 8.3.2015, ai éshté nisur pér né Turgi nga aeroporti i Rinasit,
duke udhétuar me linjén ajrore “***” me destinacion Stambollin, Turgi. Né& aeroportin e Stambollit
éshté ndaluar nga policia vendase, me arsyen se pasaporta e tij meksikane éshté e falsifikuar. Né kéto
kushte, punonjésit e policisé né aeroportin e Stambollit e kané kthyer sérish né Shqipéri. Ky shtetas
ka deklaruar gjithashtu se né Shqipéri ka ardhur vetém pér géllim turistik dhe nuk njeh njeri kétu. Sé
bashku me shokun e tij jané orientuar népérmijet internetit me njé kompjuter portativ gé kishte me vete,
duke béré para nisjes nga SHBA-ja té gjitha rezervimet né hotel dhe pagesat e biletave té avionéve.
Né lidhje me pasaportén, shtetasi Z. R. M. e mohon faktin se ajo éshté e falsifikuar dhe ka deklaruar
se para disa kohésh ka shkuar né ményré ilegale né Los Angeles té SHBA-sé. Né maj té vitit 2014 ka
aplikuar pér pasaporté né Konsullatén Meksikane né Los Angeles, ku e kané pajisur me kété pasaporté
gé ka me vete, me afat trevjecar. Pér marrjen e kétij dokumenti thoté se ka paguar shumén 72 USD, si
pagesé e nevojshme pér kryerjen e procedurés sé pajisjes me pasaporté.

8. Né vijim, subjekti ka shpjeguar se pasaporta meksikane me nr. *** né emér té shtetasit Z. R. M. i
éshté nénshtruar aktit té ekspertimit teknik nr. ***, daté 23.3.2015, ardhur nga DPSH-ja, nga i cili ka
rezultuar: i. Tek pasaporta meksikane né emér té shtetasit Z. R. M., objekt ekspertimi, konstatohen
ndérhyrje falsifikuese; ii. Falsifikimi konsiston né riprodhimin e modularit té fages sé té dhénave me
anén e makinave fotokopjuese me ngjyra (pérfshi skanerin); me plotésimin e té dhénave aktuale dhe
ngjitjen né fagen nr. 1 té pasaportés.

9. Né datén 13.5.2015, né Prokuroring prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané ka mbérritur'®
informacioni dhe dokumentacioni*'® origjinal né spanjisht dhe i pérkthyer né shqip, gé shtetasi Z. R.

115 Me ané té praktikés nr. *** prot., té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shteti dhe shkresés nr. *** prot., daté 29.4.2015, té
Drejtorisé sé Céshtjeve Konsullore dhe Diasporés né Ministriné e Punéve té Jashtme té Shqipérisé.

116 (i) Kopje e formularit me fotografi, e plotésuar dhe nénshkruar nga shtetasi M. né Konsullatén e *** KA pér t'u pajisur me pasaporté
3-vjecare né datén 22.5.2014; (ii) certifikaté lindjeje e shtetasit M., sipas regjistrit t&¢ Gjendjes Civile t& Shteteve t& Bashkuara té
Meksikés; (iii) karté matrikulli konsullor me fotografi, me afat 4-vjecar, léshuar po nga Konsullata Meksikane né *** KA, (iv) kupon
tatimor paguar prej 74 USD né Konsullaté né *** pér pajisjen me pasaportén né fjalé, né datén 22.5.2014 etj.
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M. ka dorézuar né momentin gé ka aplikuar pér pasaportén gé ka aktualisht etj., informacion dhe
dokumentacion ky i dérguar nga Ambasada e Meksikés né Romé pér Shqipéringé, pasi Roma mbulonte
edhe Shqipériné, megé Meksika nuk kishte pérfagési té saj né vendin toné né até kohé.

10. Nénshkrimi gé ka béré shtetasi Z. R. M. né aktet procedurale t¢ marrjes né pyetje nga Policia
Shqiptare dallohet edhe me sy té liré qé éshté i njéjté né té gjitha rastet, me nénshkrimin gé ndodhet
né aktet e dérguara nga Ambasada Meksikane né Romé, né aplikimin qé ai ka béré pér t’u pajisur me
pasaporté né Konsullatén e Meksikés né *** SHBA, si dhe me nénshkrimin né pasaportén e
sekuestruar.

11. Nga té gjitha kéto prova dhe fakte provohej se té dnhénat gé gjendeshin né pasaportén meksikane
té sekuestruar, objekt ekspertimi nr. *** né emér té shtetasit Z. R. M. bashké me fotografiné e kétij
shtetasi, ishin té njéjta me té gjitha té dhénat dhe fotografité e dérguara nga autoritetet meksikane prané
prokurorisé, népérmjet praktikés sé ardhur nga Ministria e Punéve té Jashtme dhe té kontrolluara edhe
nga Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit. Provohej se kjo pasaporté kishte dalé nga njé
konsullaté e huaj jashté territorit t&é Meksikés. Provohej nga dokumentacioni i ardhur zyrtarisht nga
Ministria e Punéve té Jashtme se shtetasi Z. R. M., qé éshté kapur si mbajtés i késaj pasaporte né vitin
2015, ka gené pikeérisht ai qé kishte aplikuar pér t’u pajisur me té né ***, Kaliforni, SHBA dhe gé e
ka pérfituar até né rrugé ligjore. Népérmjet vulave qé pasaporta kishte, provohej se me kété pasaporté
shtetasi Z. R. M. kishte udhétuar népér disa vende té botés, pa problem. Deklarimet dhe alibité e tij
pérputhen me provat e administruara. Shtetasi Z. R. M., me ato gjeneralitete, foto apo gjurmé
daktiloskopike té dhéna dhe té krahasuara né sistem, deri né momentin e marrjes sé vendimit nga
subjekti, nuk rezultonte i skeduar apo i dyshuar pér ndonjé aktivitet kriminal apo kryerjen e ndonjé
vepre penale brenda ose jashté Shqipérisé.

12. E vetmja prové kundér té gjitha kétyre provave éshté akti i ekspertimit teknik, i kryer nga njé
ekspert i Policisé Shkencore, duke u bazuar vetém nga pamja vizuale e dokumentit dhe pa e krahasuar
até detyrimisht, me specimenin e kétyre dokumenteve gé ruhen né arkivin e institucionit ku ai punonte,
me arsyen qé i kishte théné verbalisht subjektit se né até kohé institucioni i IPSH-sé nuk dispononte
njé specimen té till&, pra té shtetit té Meksikeés.

13. Duke iu referuar dispozités ligjore qé parashikon veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve” dhe
praktikés unifikuese té Gjykatés sé Larté, subjekti shpjegon se kjo vepér nga ana subjektive kryhet me
dashje direkte, me motiv dhe géllim fitimi monetar ose té ndonjé interesi tjetér. Dashja direkte
evidentohet pérmes: (a) dijenisé se né dokument ka té dhéna té rreme; (b) déshirés pér t’i kryer
veprimet; (c) kryerjes sé veprimeve me géllim fitimi apo ndonjé interesi tjetér personal. Nése nuk
arrihet té provohet ekzistenca e motivit dhe e géllimit pérfitues nga ana e té pandehurit, né pérputhje
me nenin 4 té Kodit té Procedurés Penale, sipas té cilit ¢do dyshim pér akuzén ¢cmohet né favor té té
pandehurit (in dubio pro reo), atéheré fakti nuk pérbén vepér penale dhe né bazé té nenit 387 té kétij
Kodi duhet té vendoset pushimi i akuzés ose i ¢éshtjes (sipas rastit).

14. Nga piképamja objektive vepra penale “Falsifikimi i letérnjoftimeve, pasaportave, vizave”
realizohet me veprime aktive té falsifikimit té letérnjoftimeve ose pérdorimit té letérnjoftimeve té
falsifikuara. Né vendimet nr. *** daté 8.6.2017 dhe nr. *** daté 16.6.2010, Kolegji Penal i Gjykatés
sé Larté éshté shprehur se vepra penale “Falsifikimi i letérnjoftimeve, pasaportave, vizave” n€ drejtim
té anés subjektive kryhet né formén e dashjes direkte, ¢cka do té thoté se i gjykuari me dashje bén
ndryshime té pjesshme ose falsifikon térésisht té dhénat né dokument, ose e pérdor dokumentin e
falsifikuar duke e ditur qé ai dokument éshté i tillé. Q& té arrihet né konkluzionin se jemi pérpara
kryerjes sé veprés penale té parashikuar nga neni 186/1 i Kodit Penal né formén e pérdorimit, do té
duhet sé pari té provohet pérdorimi i aktit, por njékohésisht té vértetohet dijenia e subjektit té veprés
penale se akti i pérdorur prej tij pérmban té dhéna té rreme, sikundér té jeté evident dhe géllimi i fitimit
apo c¢do lloj interesi tjetér personal nga pérdorimi i kétij dokumentacioni té falsifikuar.
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15. Barrén e provés pér té provuar akuzén e ka organi i akuzés, i cili duhet népérmjet provave té
paragitura né gjykim t’i krijojé gjykatés bindjen “pértej ¢do dyshimi té€ arsyeshém” se vepra penale
éshté kryer dhe se ajo éshté kryer nga i pandehuri. Subjekti e ka vlerésuar aktin e ekspertimit sé bashku
me provat e tjera té administruara gjaté hetimit, duke pércaktuar vlerén provuese té secilés prej tyre
né raport dhe harmoni edhe me provat e tjera. Né té kundért, do té rezultonte se ka vepruar né
kundérshtim me nenin 152 té Kodit té Procedurés Penale (Cmuarja e provave) dhe nuk ka béré njé
analizé té sakté té elementeve té veprés penale.

16. Ky pretendim, si dhe ekzistenca e provave gé ndodhen né dosjen hetimore, ¢ojné né pérfundimin
se pretendimet e policisé se i hetuari kishte kryer veprén penale pér té cilén dyshohej, nuk arritén té
provohen né asnjé moment né ményré té ploté, té qarté dhe tej cdo dyshimi té arsyeshém.

Pér sa mé sipér, subjekti shpjegon se i géndron me bindje vendimmarrjes sé tij daté 19.5.2015,
si e bazuar plotésisht né prova e né ligj dhe gé géndron né fugi edhe sot pa u ankimuar.

Vlerésimi i Komisionit

17. Komisioni, pasi mori né shqyrtim prapésimet dhe provat e paragitura nga subjekti i rivlerésimit,
véren se né lidhje me analizén e elementeve té veprés penale gé bén subjekti né prapésimet e tij, kjo i
pérket anés materiale té ¢éshtjes dhe pér kété Komisioni nuk ka kompetencé shqyrtimi dhe vlerésimi,

referuar nenit 73, pika 4 e ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqipérisé” dhe nenit 43, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

18. Nga ana procedurale, Komisioni vleréson se subjekti e ka gmuar aktin e ekspertimit né raport dhe
né harmoni me provat e tjera té administruara gjaté hetimit, duke respektuar nenin 152 té Kodit té
Procedurés Penale “Cmuarja ¢ provave”, pér té arritur né konkluzionin nése ka apo jo elemente té
veprés penale “Falsifikimi i dokumenteve”.

19. Sa mé lart, vlerésohet se subjekti ka dhéné argumente té mjaftueshme bindése bazuar edhe né
praktikén unifikuese té Gjykatés sé Larté se pér procedimin né fjalé nuk éshté béré e mundur té
provohet plotésisht tej cdo dyshimi té arsyeshém kryerja e veprés penale “Falsifikimi i dokumenteve”
me té gjitha elementet e saj dhe, si rrjedhojé, ¢do dyshim shkon né favor té pozités sé té akuzuarit. Pér
kété arsye, subjekti ka vendosur pushimin e procedimit penal.

Né pérfundim, Komisioni vlerésoi se né veprimet e subjektit nuk rezultuan mangési gé e
ngarkojné até me pérgjegjési né lidhje me kriterin profesional.

20. Pesé dosjet e pérzgjedhura sipas njé sistemi rastésor dhe objektiv

Dosja 1 — Kallézimi penal nr. ***, daté regjistrimi 19.12.2013. Dokumenti ligjor — Vendim daté
23.1.2014 “Pér mosfillimin e procedimit penal”

Né datén 15.12.2013, shérbimet e policisé jané njoftuar se né banesén e saj éshté djegur shtetasja M.
Sh., e cila jetonte e vetme. Né pérfundim té hetimeve éshté konkluduar se shkaku i vdekjes sé shtetases
ka gené paraliza e gendrés respiratore, si pasojé e asfiksisé mekanike nga mbidozimi me dioksid
karboni, né njé rast fatkeq gé nuk éshté shkaktuar nga té treté.

Bazuar né nenin 290/1, shkronja “¢” dhe neni 291 1 Kodit t€ Procedurés Penale, subjekti i rivlerésimit
ka vendosur mosfillimin e procedimit penal pér kallézimin nr. *** daté 19.12.2013.

Prokuroria prané Gjykatés sé¢ Rrethit Gjyqgésor Tirané konfirmon'!’

vendimit t& mosfillimit.

se nuk ka pasur ankim ndaj

117 Sipas shkresés nr. *** prot., daté 27.1.2020, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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Né pérfundim, Komisioni vlerésoi se né veprimet e subjektit té rivlerésimit nuk u konstatuan
mangeési gé e ngarkojné até me pérgjegjési né lidhje me kriterin profesional.

Dosja 2 — Procedimi penal nr. ***, daté regjistrimi 23.4.2014. Dokumenti ligjor — Vendim daté
4.9.2014 “Pér pushimin e procedimit penal”

Né datén 23.4.2014, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Tirané ka regjistruar procedimin penal pér veprén
penale “Mashtrimi né sigurime” (neni 145 1 Kodit Penal).

Referuar materialit kallézues, me vendimin daté 26.8.2001, DRSSH Tirané i ka caktuar pension
plegérie shtetases N. G., me periudhé sigurimi 29 vjet e 8 muaj. Né bazé té urdhrit nr. ***, daté
3.10.2010, ky pérfitim éshté mbyllur, pasi jané konstatuar parregullsi nga auditi dhe pérfituesja éshté
deklaruar debitore pér shumén 742,832 leké. Pensioni i éshté paguar deri né datén 30.9.2008.

Subjekti ka konkluduar se sipas aktit t€ verifikimit, “mashtrimi” éshté konstatuar n€ datén 1.10.2008.
Né procesverbalin e shgyrtimit té dosjes daté 25.3.2014 dhe né kallézimin e DRSSH-sé Tirané citohet
se pérfitimi éshté paguar deri né datén 30.9.2008, por megé nga momenti i konstatimit té faktit,
ndérprerjes sé pagimit té pensionit ndaj shtetases e deri né momentin e regjistrimit té€ procedimit penal
kané kaluar mbi 5 vjet, konform nenit 66/c té Kodit Penal, ndjekja penale nuk mund té vazhdojé. Pér
rrjedhojé, bazuar né nenin 328/1, shkronja “d” e Kodit té Procedurés Penale, subjekti ka vendosur
pushimin e hetimeve té procedimit penal nr. ***,

Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané konfirmon'!® se nuk ka pasur ankim ndaj
vendimit té pushimit.

Né pérfundim, Komisioni vlerésoi se né veprimet e subjektit té rivlerésimit nuk u konstatuan
mangeési gé e ngarkojné até me pérgjegjési né lidhje me kriterin profesional.

Dosja 3 — Procedimi penal nr. *** daté regjistrimi 9.7.2013. Dokumenti ligjor — Vendim daté
3.7.2015 “Pér pushimin e procedimit penal nr. ***”

Rezulton se procedimi penal éshté regjistruar pa emér autori té veprés penale, mbi bazén e kallézimit
daté 24.6.2013, gé ka béré Credins Bank ndaj shtetasit A. M. pér veprat penale “Mashtrim” dhe
“Vjedhje e bankave” (nenet 143 dhe 136 té Kodit Penal). Deri né datén 6.12.2013 hetimet jané kryer
nga njé prokuror tjetér e mé pas nga subjekti i rivlerésimit.

Credins Bank ka pajisur shtetasin A. M. me kartén Visa Electron dhe e ka regjistruar né sistemin e
bankés né néntor té vitit 2009, si klient 1 Credins Bank, dega ***.

Né mars 2013, shtetasi A. M. éshté paraqitur fizikisht n€ degén e bankés ku ka plotésuar formularin e
humbjes s¢€ kartés, formular né té cilin ka kérkuar t€ pajiset me karté té re dhe €shté pajisur me té till¢
n€ datén 6.3.2013. Rreth 8 muaj nga humbja e kartés, né datén 11.4.2013, né periudhén kohore
07:13:08 — 07:25:19, me kartén e vjetér t€ deklaruar t€ humbur jané tentuar katér transaksione, té cilat
kané€ mbetur né tentativé pasi karta e klientit ka gené e bllokuar né sistem. N& datén 31.5.2013, né
sistem vijonin t€ shkonin transaksionet e klientit me kartén e debitit, me té njéjtat vlera prej 1 GBP
dhe me té njéjtat parametra (kode etj.). Kéto transaksione ishin kryesisht blerje jashté vendit
(International purchase) n€ ato njési ku operohej me karté. Kéto 1loj transaksionesh, sipas procedurave,
shfagen né llogari t€ klientit pas kalimit automatik 2 dité nga kryerja e transaksionit. Klienti i ka
konfirmuar bankés se 1 vetmi transaksion qé€ kishte kryer ishte njé derdhje né€ datén 27.5.2013, né
sportelet e degés *** né shumén 11,000 leké. Banka i ka kérkuar kétij shtetasi qé t&€ vinte né
dispozicion kartén, por ai ka deklaruar se nuk e ka gjetur dhe ka mohuar t€ keté gen€ jashté Shqipérisé
né datat kur ishin tentuar transaksionet. Pas njé analize, banka ka konkluduar se né rastet e
transaksioneve &shté vepruar me kartg, t€ cilén personi e ka pasur fizikisht dhe né t€ gjitha rastet kodi

118 Sipas shkresés nr. *** prot., daté 27.1.2020, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.
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PIN i kartés ka gené 1 sakté. N¢ té tilla raste, pérgjegjésia apo detyrimi financiar bie mbi mbajtésin e
kart€s.

Né funksion té hetimeve, subjekti ka urdhéruar pyetjen e punonjésve té bankés, té cilét kané dhéné njé
tablo té garté té€ ményrés se si funksionon marrédhénia banké — klient.

Shtetasi A. M., i pyetur si deklarues, ka deklaruar se prané Credins Bank éshté pajisur me karté debiti
Visa Electron né vitin 2009, té cilén e ka humbur né vitin 2012. Né mars 2013 Credins Bank e ka
pajisur me kartén e re debiti, me té cilén ka realizuar veprime né bankomatet e késaj banke. Né fund
té muajit maj 2013 éshté njoftuar nga Credins Bank se ishin béré veprime me kartén e tij. Shtetasi nuk
e ka pranuar pasi nuk mund té béhej njé gjé e tillé kur kartén e dispononte vetém ai. Banka i ka kérkuar
té paragiste kartén, té cilén ai pasi e ka kérkuar né banesé, nuk e ka gjetur.

Gjaté pyetjes, shtetasi A. M. ka deklaruar se kartén dhe PIN-in e saj nuk ia kishte dhéné askujt pér ta
pérdorur se nuk Kishte gené né Angli pas vitit 2007 kur ishte kthyer pér heré té fundit né Shqgipéri dhe
nuk kishte familjaré apo té njohur né até shtet.

Nga pérgjigjet e operatoréve telefoniké ka rezultuar se gjaté periudhés objekt hetimi prill — maj 2013,
shtetasi A. M. népérmjet njé prej numrave t€ tij celularé té€ operatorit “***” ka komunikuar disa heré
me dy numra anglezé, por pa mundur té identifikohen dhe té lokalizohet vendndodhja e tyre, pasi kéto
té dhéna sistemi nuk i mundéson.

Né pérfundim té hetimit, subjekti, pasi ka vlerésuar se veprimet hetimore ishin té plota, ka konkluduar
se Credins Bank dhe shtetasi A. M., né té vérteté ndodhen para njé marrédhénieje juridiko-civile, pra
njé marrédhénie kontraktuale mes palésh. Né vendim, subjekti argumenton se palét kané lidhur
kontrata té rregullta shkresore dypaléshe, té mbéshtetura né ligje specifike gé rregullojné kété sektor,
rregullore, por edhe né mirébesim mes tyre, ku kané pércaktuar sakté dhe qgarté té drejtat, detyrimet,
kushtet, ményrén e likuidimit, zgjidhjen e mosmarréveshjeve né rast konflikti té lindur etj. Sipas ligjit
dhe praktikés gjyqgésore té unifikuar, kur mosmarréveshje té tilla nuk zgjidhen me dialog mes paléve,
kéto duhet t’i drejtohen gjykatés qé éshté kompetente pér zgjidhjen.

Sa mé sipér, né bazé té nenit 328/1, shkronja “b” ¢ Kodit té Procedurés Penale, me vendimin daté
6.5.2014, subjekti ka vendosur pushimin e hetimeve té kétij procedimi penal.

Credins Bank ka ankimuar vendimin e subjektit dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang, me vendimin
nr. *** akti, daté 12.11.2014, té 1éné né fuqi nga Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. ***  daté
3.3.2015, ka vendosur prishjen e vendimit té subjektit dhe kthimin e ¢éshtjes pér rihetim me detyra
konkrete, pasi nga hetimi nuk ishte verifikuar se cili apo cilét kané gené shtetasit gé kishin numra
telefoni anglez me té cilét komunikonte shtetasi A. M.; ¢faré lidhjeje kishte ai me ata; ku ndodheshin
né at€ kohé personat dhe pasi t€ identifikoheshin kéta, t’u merreshin deklarimet pérkatése, et;.
Gjithashtu, gjykata arsyeton se ekzistenca e njé marrédhénieje juridiko-civile midis paléve nuk e
pérjashton mundésiné e konsumimit té njé vepre penale. Ky shtetas nuk ka deklaruar humbjen e kartés
pérpara datés sé transaksioneve.

Né zbatim t& vendimit té gjykatés, subjekti ka urdhéruar né datén 20.4.2015 vijimin e hetimeve duke
kryer detyrat e Iéna nga gjykata dhe nga raporti referues i OPGJ-sé daté 11.6.2015 rezulton se nuk u
bé e mundur gjetja dhe pyetja e shtetasit A. M., pasi ai ishte larguar né datén 23.10.2013 jashté vendit
dhe nga sistemi TIMS nuk figuron té keté hyré mé né territorin e Shqipérisé. Gjithashtu, éshté kéqyrur
disketa e tabulateve té& kompanisé celulare, por nuk éshté identifikuar ndonjé numér i shtetit anglez, si
dhe ka rezultuar qé bisedat e shtetasit A. M. ishin kryer vetém brenda territorit t& Shqipériseé.

Né pérfundim té hetimeve brenda afatit ligjor 2-vjecar, né datén 3.7.2015 subjekti i rivlerésimit me
“vendimin pér pushimin e ¢éshtjes”, né bazé t€ nenit 328, pika 1/shkronja “b” e Kodit té Procedurés
Penale (kur fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale) ka vendosur té pushojé ¢éshtjen penale
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nr. *** viti 2013, me arsyetimin se marrédhénia midis paléve éshté marrédhénie kontraktore civile
dhe duhet té zgjidhet nga Gjykata Civile.

Referuar shkresés nr. *** prot., daté 27.1.2020, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané, rezulton se nuk ka pasur ankim ndaj vendimit té€ pushimit.

Nga verifikimi i dosjes né térési dhe pas plotésimit nga ana e subjektit té rivlerésimit té detyrave
té 1éna me vendim gjyqgésor, Komisioni konstatoi se vendimmarrja pérfundimtare e subjektit té
rivlerésimit ka gené e njéjté me até para ankimit dhe nuk konstatoi problematika né veprimet
procedurale té subjektit, né lidhje me kriterin profesional.

Dosja 4 — Procedimi penal nr. *** pér veprén penale “Shpérdorimi i detyrés” (neni 248 i Kodit Penal).
Dokumenti ligjor — Kérkesé daté 19.2.2015 “Pér gjykimin e procedimit penal nr. ***/2014”

Ky procedim éshté regjistruar né datén 7.12.2014, né ngarkim té shtetasit G. T., pasi né datén
6.12.2014 policia €shté njoftuar se n€ shkollén e mesme “***” jané vjedhur njé ekran LED 1 markés
«x*xdy laptopé dhe njé videoprojektor.

| pyetur pér ngjarjen, shtetasi G. T. ka deklaruar se né datén e ngjarjes ishte turni i treté. Rreth orés
01:30 ishte shképutur dhe larguar nga vendi i punés pér rreth 40 minuta. Kur u kthye nuk kishte
konstatuar gjé, pasi ka kontrolluar vetém katin e paré té shkollés.

Nisur nga vjedhjet e pérséritura®®, subjekti ka pyetur shtetasin G. T. si person nén hetim, i cili nuk ka
dhéné shpjegime e, mé pas, subjekti ka proceduar me arrestimin né flagrance té tij.

Bazuar né nenin 34 té Kodit té Procedurés Penale, subjekti, pasi ka marré vendimin daté 11.2.2015
“Pér marrjen e personit t&€ pandehur dhe njoftimin e akuzés” ndaj shtetasit G. T. pér veprén penale
“Shpérdorimi 1 detyrés” (neni 248 1 Kodit Penal), 1 ka véné€ né€ dispozicion t€ pandehurit aktet né
ngarkim té tij me procesverbalin “Pér njohjen e t& pandehurit me aktet” dhe bazuar né nenin 331 té
Kodit té Procedurés Penale ka pérpiluar kérkesén pér gjykimin e ¢éshtjes ndaj té pandehurit.

Me vendimin nr. *** daté 8.12.2014, gjykata ka vlerésuar té ligjshém arrestimin dhe ka pranuar
kérkesén e subjektit né lidhje me masén e sigurimit personal “Detyrim paraqitjeje né policiné
gjyqésore”.

Brenda afatit ligjor, subjekti, me vendimin daté 19.2.2015 “Pér dérgimin e ¢éshtjes né gjykim”, ka
dérguar ¢éshtjen pér gjykim dhe nga akti “Konkluzione pérfundimtare” rezulton se kjo ¢éshtje &shté
gjykuar nga gjykata.

Pér sa mé lart, Komisioni nuk konstatoi mangési né veprimet procedurale té subjektit té
rivlerésimit.

Dosja 5 — Procedimi penal nr. *** pér veprén penale “Vjedhja e energjis¢ elektrike” (neni 137/1 i
Kodit Penal). Dokumenti ligjor — Kérkesé daté 20.1.2016 “Pér gjykimin e procedimit penal nr.
***/2015”

Ky procedim éshté regjistruar né datén 8.9.2015, ndérsa emri i personit, té cilit i atribuohet vepra
penale éshté regjistruar né datén 13.1.2016.

Né datén 28.7.2015, grupi i task-forcés, i pérbéré nga OSHEE-ja dhe Policia e Shtetit ka konstatuar
se né matésin gé pérdorte abonenti B. H. ishte rilidhur energjia né ményré té paligjshme, megjithése
mé paré i ishte ndérpreré energjia elektrike dy heré pasi ishte debitor pér shumén 520,732 leké.

119 Gjaté hetimit ka rezultuar se edhe mé paré né até shkollé ishte vjedhur njé aparat kompjuterik dhe sérish kur né shérbim roje ka gené
shtetasi G. T..
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Subjekti, bazuar né nenin 34 té Kodit té Procedurés Penale, ka vendosur “pér marrjen e personit té
pandehur dhe njoftimin e akuz€s” pér veprén penale “Vjedhja e energjisé elektrike” dhe 1 ka véné né
dispozicion aktet né ngarkim té tij, dokumentuar me procesverbalin “Pér njohjen e té pandehurit me
aktet”.

Hetimet jané zhvilluar brenda afateve procedurale dhe kérkesa e subjektit pér gjykimin e kétij
procedimi penal éshté pranuar pér gjykim nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané.

Pér sa mé lart, Komisioni, nga ana e tij, pasi shqyrtoi kété dosje nuk konstatoi mangeési.
21. Té dhéna nga burime arkivore té KLP-sé lidhur me masa disiplinore, ankesa dhe vlerésime

21.1 Nga verifikimi i té dhénave prej burimeve arkivore né Prokuroriné e Pérgjithshme rezulton se
me Dekretin nr. *** daté 1.2.2002, té Presidentit t¢ Republikés sé Shqipérisé, subjekti Dritan Nushi
né datén 1.2.2002 éshté eméruar né detyrén e prokurorit prané Prokurorisé sé Rrethit Tirané; me
Dekretin nr. *** daté 30.4.2007, subjekti éshté transferuar si prokuror né Prokuroriné e Rrethit
Gjygésor Kavajé dhe me Dekretin nr. *** daté 26.11.2013, éshté transferuar si prokuror prané
Prokurorisé sé Rrethit Tirané, ku ka ushtruar detyrén deri aktualisht.

21.2 Gjithashtu, rezulton se subjekti Dritan Nushi nuk ka pasur masa disiplinore.

21.3 Pér periudhén viti 2006 — 2022, rezulton®? se jané regjistruar 4 ankesa drejtuar Prokurorit t&
Pérgjithshém pér prokurorin Dritan Nushi sa mé poshté:

a. Praktika nr. *** daté 3.11.2010, regjistruar mbi ankesén e shtetases Q. H.

Kjo shtetase pretendon se djali i saj K. H. éshté akuzuar padrejtésisht nga subjekti pér njé vepér penale
té réndé, pér pasojé familjarisht kané pésuar dém moral e ekonomik dhe sa i pérket veprimeve té
subjektit, kjo shtetase ka parashtruar disa rrethana. Ajo pretendon se géllimisht subjekti ka marré né
pérgjegjési penale djalin e saj pér té shmangur nga akuza persona té tjereé.

Ankesa éshté marré né shqyrtim dhe népérmjet shkresés nr. *** prot., daté 26.11.2010, Prokuroria e
Pérgjithshme ka orientuar shtetasen se pér sa kohé qé ¢éshtja ishte né gjykim, ¢do pretendim né lidhje
me akuzén mund ta bénin prezent para gjykatés gjaté shqyrtimit gjygésor té procedimit penal.

b. Praktika nr. *** daté 19.12.2012, regjistruar mbi ankesén e shtetasit K. H.

Ky shtetas pretendon se éshté akuzuar padrejtésisht nga subjekti i rivlerésimit, i cili sipas ankuesit ka
manipuluar provat dhe e ka akuzuar padrejtésisht me géllim shmangien nga pérgjegjésia penale e
autorit té vérteté té ngjarjes.

Kjo ankesé éshté marré né shqyrtim nga Sektori i Marrédhénieve me Publikun né Prokuroriné e
Pérgjithshme, i cili me shkresén nr. *** prot., daté 9.1.2013, i ka béré me dije shtetasit se pér sa kohé
ishte 1 dénuar me njé vendim gjykate t€ formés té preré, mund t’i drejtohej Gjykatés sé Larté me
kérkesé pér rishikimin e vendimit penal.

Pér té dyja praktikat mé lart qé kané lidhje me njéra-tjetrén, Komisioni nuk konstatoi mangési.
c. Praktika nr. *** daté 9.7.2014, regjistruar mbi ankesén e shtetasit K. S.

Ky shtetas ankohet se ka béré kallézim penal né Prokuroriné e Rrethit Tirané ndaj punonjésve té
Policisé sé Shtetit t&é Komisariatit nr. *** Tirané, pér veprén penale “Kryerje e veprimeve arbitrare”
(neni 250 i Kodit Penal). Subjekti e ka hetuar kété kallézim dhe pasi nuk kishte kryer hetime té plota
mbi rrethanat e kallézuara ka disponuar me vendim pushimi. Ankuesi citon disa veprime hetimore,
pér té cilat pretendon se nése do té ishin kryer nga subjekti, hetimi do té kishte marré rrjedhé tjetér.

120 Shkresé nr. *** prot., daté 16.12.2022, e Drejtorisé sé Menaxhimit t¢ Dokumentacionit, Burimeve Njerézore e Shérbimeve
Mbéshtetése prané Prokurorisé sé Pérgjithshme.
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Ankesa éshté shqyrtuar nga Drejtoria e Inspektimit dhe Burimeve Njerézore né Prokuroriné e
Pérgjithshme. Sipas késaj drejtorie, rezulton se né bazé té nenit 328, pika 1/b e Kodit té Procedurés
Penale (kur del garté se fakti penal nuk ekziston), subjekti pasi ka hetuar procedimin penal nr. ***,
viti 2013, né datén 30.5.2014, ka vendosur pushimin e kétij procedimi. Né pérfundim, pretendimet e
ankuesit pér hetime té paplota jané gjetur té genésishme, prandaj bazuar né nenin 24/5 té Kodit té
Procedurés Penale, vendimi i pushimit gé ka disponuar subjekti éshté shfugizuar me vendimin daté
_.1.2015 té Prokurorisé sé Pérgjithshme, e cila ka konkluduar se vendimi i pushimit vjen né
kundérshtim té ploté me provat e administruara né dosje dhe kérkesat e nenit 328 té Kodit té
Procedurés Penale. Né vendim jané pércaktuar té gjitha detyrat qé duhet té realizoheshin nga subjekti
i rivlerésimit.

Referuar té dhénave né vendimin daté _ .1.2015 té Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe né vendimin e
pushimit daté 30.5.2014 qgé ka disponuar subjekti i rivlerésimit, rezulton se né datén 23.5.2013, né
pikén e karburantit “Kupola” q€ administrohej nga shtetasi K. S., rreth orés 8:00 kané shkuar patrulla
e policisé dhe pa paraqgitur asnjé dokument zyrtar, né ményré arbitrare ka bllokuar punén né pikén e
karburantit, si dhe ka shogéruar né rajonin e policisé té gjithé punonjésit dhe administratorin e pikés
sé karburantit. Gjithashtu, kjo piké karburanti éshté mbajtur njé javé e bllokuar nén mbikéqgyrjen e
policisé, e rrethuar me fashat e saj, dhe gjaté késaj kohe nga persona té paautorizuar jané démtuar kasat
e faturimit (fiskale); nuk jané lejuar té punojné punonjésit e karburantit duke i shkaktuar késhtu njé
dém té konsiderueshém kétij biznesi.

Sipas kallézuesit, shkak pér kété ngjarje éshté béré njé konflikt gé shtetasi K. S. ka me shtetasin V. A.,
me té cilin &shté né proces gjyqésor civil dhe shtetasi V. A. ka shfrytézuar njohjet e tij pér té zgjidhur
konfliktin civil, duke angazhuar forcat e policisé sé Rajonit nr. *** Tirang, té cilat kané vendosur
ruajtjen e pikés s€ karburantit n€ kundérshtim me ligjin “Pér policiné e shtetit”.

Né vendimin gé ka marré subjekti, konkluzioni i tij, nése né rastin konkret ka apo jo vepér penale dhe
nése ekziston ose jo fakti penal, ka té& bé&jé me themelin e ¢éshtjes dhe, pér kété, Komisioni nuk ka
kompetencé vlerésimi sipas nenit 73, pika 4 e ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” dhe nenit 43, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

Nga ana tjetér, né vlerésimin térésor té géndrimit té subjektit lidhur me kété céshtje, si dhe duke
mbajtur né konsideraté vendimin e Prokurorisé sé Pérgjithshme gé ka shfugizuar vendimin e subjektit
té rivlerésimit, Komisioni véren se pér disa rrethana si: marrja e punonjésve té karburantit me furgonat
e policisé dhe jo me mjetet e tyre private (meqé pretendon se mund té keté gené thirrje dhe jo shogérim
i tyre); mbajtja e tyre né komisariat pér disa oré me radhé, 8:00 — 15:00; rrethimi i pikés sé karburantit
pér disa dité me shiritat e policisé dhe moslejimi i ushtrimit té aktivitetit té tij; pérdorimi disa heré nga
subjekti i shprehjeve “mund t€ ket€ ndodhur”, “mund té jet€ béré”, “mund t€ keté gené”; “mund té
keté ardhur” dhe mosdhénia e njé konkluzioni té sakté e bindés — 1éné té kuptohet se nuk jané kryer

hetime té plota né identifikimin e faktit nése ka ose jo veprime arbitrare né veprimet e policiseé.

Pér sa mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni i kérkoi subjektit té
rivlerésimit té japé shpjegimet e nevojshme né lidhje me kété situaté dhe veprimet e tij
procedurale mbi bazén e té cilave ka marré vendimin e tij pér pushimin e procedimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

21.4 Né prapésimet e tij, subjekti i rivlerésimit ka cituar t€ ploté vendimin e tij daté 30.5.2014 “Pér
pushimin e hetimit” né lidhje me procedimin penal nr. ***, viti 2013, duke i géndruar argumentit gé
ka dhéné edhe né kété vendim se nuk provohej qé personat e pérmendur né kallézim té kishin
konsumuar elementet e veprés penale té pretenduar apo té ndonjé vepre tjetér penale.

21.5 Gjithashtu, subjekti shpjegon se hetimet jané kryer té plota nga struktura té specializuara, té cilat
kané sugjeruar edhe pérfundimin e hetimeve.
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21.6 Né lidhje me vendimin e Prokurorisé sé Pérgjithshme gé ka urdhéruar shfugizimin e vendimit
daté 30.5.2014 “Pér Pushimin ¢ hetimeve”, subjekti i rivlerésimit pretendon se kur éshté njohur me
rezultatet e hetimit éshté véné né dijeni se kallézuesi K. S. ka ankimuar vendimin e subjektit jashté
afatit ligjor né datén 15.1.2015, jo né gjykaté, por te Prokurori i Pérgjithshém, i cili ka shfugizuar
vendimin e subjektit dhe ka urdhéruar vazhdimin e hetimeve me tjetér prokuror. Pasi &shté interesuar
né Prokuroriné e Rrethit Tirané, nuk ka mundur té gjejé fashikullin hetimor dhe as vendimin e
Prokurorit té Pérgjithshém pér té dhéné njé vlerésim pér kété vendim.

Vlerésimi i Komisionit
21.7 Komisioni gartéson se Prokuroria e Pérgjithshme!?! ka pércjellé praktikén dhe aktet bashkélidhur,
ku rezulton se kallézuesit K. S., né datén 16.6.2014, i éshté dérguar pér njohje nga Prokuroria e Rrethit

Tirané kopja e vendimit daté 30.5.2014 “Pér pushimin e hetimeve” dhe ankimi i kallézuesit &shté
depozituar né Prokuroringé e Pérgjithshme né datén 9.7.2014.

21.8 Komisioni, duke iu referuar shpjegimeve té subjektit dhe pérmbajtjes sé vendimit té tij pér
pushimin e procedimit penal nr. *** viti 2013, nga ku rezulton se subjekti ka kryer hetimet e
nevojshme dhe té gjithanshme dhe ka pasqyruar né vendim ¢do veprim procedural dhe prové gé ka
administruar, vendimi éshté i kuptueshém dhe me strukturé té géndrueshme, por duke iu referuar edhe
parashikimeve té pikave 3 dhe 4 té nenit 73 té ligjit nr. 96/2016, sipas té cilit: “3) Aspekti i arsyetimit
ligjor té prokuroréve né marrjen e vendimeve dhe veprimeve hetimore vlerésohet duke u bazuar né
tregues té tillé si gartésia dhe kuptueshméria e akteve té prokurorisé, struktura e géndrueshme dhe e
mirorganizuar e akteve té prokurorisé, aftésia pér té marré né pyetje dhe cilésia e analizés dhe e
argumentimit logjik té prokurorit. 4) Vlerésuesi gmon aftésité profesionale té prokurorit pa gjykuar
mbi korrektésiné dhe themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e prokurorit
qé vlerésohet, atéheré Komisioni duke e riparé natyrén e veprimeve té subjektit, té cilat duket se kané
té béjné me themelin e ¢éshtjes, vleréson se nuk ka kompetencé té vlerésojé korrektésiné dhe themelin
e ¢éshtjes dhe as té zévendésojé interpretimin dhe logjikén e prokurorit”.

Né pérfundim, Komisioni nuk konstatoi mangési né veprimet procedurale té subjektit té
rivlerésimit.

d. Praktika nr. *** daté 29.9.2014, regjistruar mbi ankesén e shtetasit S. P.

Ky shtetas né ankesén e tij pretendon se pas kallézimit té kryer nga pérmbaruesi gjygésor ndaj
bashkéshortes sé tij G. G. (P.), Prokuroria e Rrethit Tirané ka regjistruar kallézimin penal nr. ***, viti
2014, pér veprén penale “Mosekzekutim i1 vendimit gjyqé€sor” dhe subjekti né ményré té
kundérligjshme ka disponuar me vendim mosfillimi té procedimit penal. Ankuesi citon disa veprime
hetimore, té cilat, nése subjekti do t’i kishte kryer, nuk do té€ vendoste mosfillimin e procedimit, por
do té regjistronte procedimin penal.

Komisioni nga ana e tij, gjaté shqyrtimit té akteve té késaj praktike, konstatoi'?? se subjekti ka hetuar
kallézimin penal nr. ***_ daté 2.5.2014, t€ shoqérisé pérmbarimore “***” sh.p.k. ndaj shtetases G. G.
(P.). Né datén 31.7.2014, n€ bazg t€ nenit 290/1, shkronja “e” dhe nenit 291 t€ Kodit t€ Procedurés
Penale, subjekti ka vendosur mosfillimin e procedimit penal pér kété kallézim. Kopja e vendimit té
subjektit i &shté njoftuar paléve, té cilat nuk kané béré ankim ndaj kétij vendimi.

Ankesa e shtetasit S. P. éshté marré né shqyrtim nga Drejtoria e Kontrollit t¢ Hetimit dhe Ndjekjes
Penale né Prokuroriné e Pérgjithshme, e cila népérmjet shkresés nr. *** prot., daté 3.7.2015, i ka béré
me dije kétij shtetasi se pas shqyrtimit té materialeve té kallézimit penal né fjalé dhe té ankimit ndaj

121 pjesé e akteve bashkélidhur raportit té vlerésimit profesional nr. ***, daté 16.1.2023, té dérguar nga KLP-ja prané Komisionit me
shkresén nr. *** prot., daté 24.1.2023.

122 ghkresé nr. *** prot., daté 20.4.2015, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, drejtuar Prokurorisé sé Pérgjithshme,
si dhe shkresé nr. *** prot., daté 4.5.2015, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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vendimit pér mosfillimin e procedimit penal né lidhje me kété kallézim, éshté konkluduar se nuk
ekzistojné shkage ligjore pér shfugizimin e kétij vendimi.

Pér sa mé lart, Komisioni nuk konstatoi ndonjé mangési.

22. Prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té Shérbimeve Mbéshtetése né Késhillin e Larté t& Prokurorisé u
administruan té dhéna pér vlerésimin e punés sé subjektit, sipas vendimeve té Prokurorit té
Pérgjithshém, si mé poshté:

- Vendimi “Pér vlerésimin e punés s€ prokurorit”, viti 2012, né€ nivel “miré”;
- Vendimi “Pér vlerésimin e punés s€ prokurorit”, pér vitet 2013 — 2015, n€ nivel “shumé miré”;
- Vendimi “Pér vlerésimin e punés s€ prokurorit”, viti 2016, né€ nivel “mjaftueshém”.

22.1 Né lidhje me vlerésimin “mjaftueshém”, subjekti i rivlerésimit n€ pyetésorin nr. 6 ka depozituar
prané Komisionit vendimin nr. ***, daté 28.10.2021, té Gjykatés Administrative t& Apelit Tirané, e
cila ka shfuqizuar aktin e Prokurorit t&€ Pérgjithshém pér vlerésimin e punés “mjaftueshém” té
prokurorit Dritan Nushi né vitin 2016. Nga rrethanat e pérshkruara né kété vendim rezulton se pér
subjektin e rivleré€simit, n€ vitin 2016, ishte dhéné vlerésimi i punés “shumé miré” nga Drejtuesi i
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

22.2 Nga ana tjetér, KLP-ja ka dérguar'? prané Komisionit vendimin nr. ***, daté 5.10.2023, ku ka
ndryshuar raportin e vlerésimit té subjektit té rivlerésimit gé e kishte miratuar me vendimin nr. ***,
daté 16.1.2023, dhe ka hequr nga ky raport vlerésimin “mjaftueshém”, qé€ subjekti i rivlerésimit kishte
marré nga Prokurori i Pérgjithshém né vitin 2016.

DENONCIME

23. Denoncimet nr. *** prot., daté 6.1.2020, nr. *** prot., daté 10.10.2019 dhe nr. *** prot., daté
13.1.2020, té shtetasit V. C.'?*. Né kéto denoncime, ky shtetas denoncon disa subjekte rivlerésimi
midis té ciléve edhe subjektin Dritan Nushi, pér korrupsion té organizuar népérmjet shpérdorimit té
detyrés né dém té tij; pér lidhje me botén e krimit; si dhe pér paaftési profesionale. Komisioni konstatoi
se né materialet bashkélidhur denoncimeve nuk pérmendet asnjéheré emri i subjektit Dritan Nushi apo
ndonjé akt i nénshkruar prej tij, si dhe nuk ndodhet asnjé dokument qé provon pretendimin e
denoncuesit pér korrupsion.

Pér sa mé lart, Komisioni vlerésoi t€ mos i marré né shgyrtim kéta denoncime.

24. Denoncimet nr. *** prot., daté 15.11.2018 dhe nr. *** prot., daté 9.9.2019, té shtetasit L. Sh.
(M. L.). Ky shtetas pretendon se né datén 16.2.2009 ka béré kallézim penal pér vjedhje toke né ***,
por prokurori Dritan Nushi e ka kthyer nga “kallézues” né “t€ pandehur”, duke mos njohur asnjé té
drejté té kallézuesit dhe duke mos marré parasysh asnjé dokument té depozituar nga ky shtetas.
Subjekti ka véné sekuestro me vendimin nr. *** daté 3.6.2009, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Kavajé, pa e njoftuar kété shtetas, por Gjykata e Apelit, me vendimin nr. ***, daté 6.7.2009, e ka
shfugizuar kété sekuestro.

24.1 Komisioni, pasi administroi?® dhe shqyrtoi dosjet e dérguara nga Prokuroria e Rrethit Kavajé
dhe nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé, véren se:

24.1.1 Prané Prokurorisé sé Rrethit Kavajé, né datén 22.4.2009 éshté regjistruar dhe hetuar nga
subjekti i rivlerésimit procedimi penal nr. ***/2009 pér veprén penale “Ndértim i paligjshém” mbi

123 Me shkresén nr. *** prot., daté 5.10.2023, t&é KLP-s&, drejtuar Komisionit.

124 Dy denoncimet e para jané depozituar prané Kolegjit, i cili i ka pércjellé prané Komisionit. Denoncimi nr. ***, daté 10.10.2019,
pércjellé prané Komisionit me shkresén nr. *** prot., daté 10.10.2019, té Kolegjit.

125 Me shkresén nr. *** prot., daté 16.11.2022, t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Kavajé dhe nr. *** prot., daté 1.12.2022, té Prokurorisé
sé Rrethit Kavajé.
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bazén e kallézimit té shtetasit F. P., administrator i shoqérisé “***”, i cili pretendon se &shté pronar i
pasurisé nr. *** sip. 59,800 m?, zéri kadastral “Pyll”, i ndodhur né z. k. *** té fshatit ***, sipas
kontratés sé shitjes'?® dhe certifikatés sé pronésisé nr. *** daté 5.2.2008.

24.1.2 Pasi ka bleré pronén, shtetasi F. P. ka mésuar se me vendimin nr. *** daté 27.11.2003, té
Késhillit t€¢ Zhvillimit t€ Turizmit (KZHT), shoqérisé “***” sh.p.k. 1 éshté dhéné statusi “Person i
stimuluar né zonén e turizmit” pér t€ investuar n€ ndértimin e njé kompleksi turistik mbi kété proné,
pér ta shfrytézuar pér géllime turistike dhe pér ta kthyer pronén té zhvilluar pasi té pérfundonte afati i
girasé. Neni 4, pika 4.5 e kontratés sé girasé pércaktonte se giramarrési pér asnjé arsye nuk mund ta
pérdoré pronén me qgira, ndryshe nga géllimi pér té cilin éshté lidhur kjo kontraté. Né bazé té kontratés
sé zhvillimit dhe kontratés sé qirasé, té lidhura midis késaj shogérie dhe MRRTT-sé&, né datén
24.12.2003 shogéria “***” sh.p.k. ka marré lejen e ndértimit dhe ka filluar ndértimin. Sipas lejes sé
rinovuar té ndértimit daté 25.1 2006, afati i ndértimit é&shté shtyré deri né datén 31.1.2008.

24.1.3 Me vendimin nr. *** daté 25.1.2006, t8 KZHT-sé éshté revokuar vendimi nr. ***, daté
27.11.2003, i KZHT-sé. Megenése kaloi edhe afati 31.1.2008 i lejes sé ndértimit, kjo shogéri ka
kérkuar nga Enti Kombétar i Turizmit (EKT) zgjatjen e afatit, por kérkesa i éshté refuzuar. Edhe me
vendim gjygésor'?’ kjo shogéri e humbi té drejtén e zgjatjes sé afatit té lejes sé ndértimit.

24.1.4 Shogéria “***” sh.p.k. e humbi statusin e saj, prandaj me shkresén nr. *** prot., daté
20.11.2006, té EKT-sé u njoftua pér zgjidhjen né ményré té njéanshme té aktmarréveshjeve.
Pavarésisht nga zgjidhja e aktmarréveshjes, disa vila té ndértuara deri né fazén fillestare, kjo shogéri
nuk ia ktheu MRRTT-s€, sipas aktmarréveshjes sé zhvillimit, por ia transferoi shtetasit L. Sh. me ané
té disa kontratave®?®,

24.1.5 Shtetasi L. Sh., jo vetém gé vazhdoi ndértimin e kétyre vilave, por ndértoi aty edhe 3 vila té
tjera, pavarésisht dy procesverbaleve té datave 21.4.2009 dhe 2.5.2009, té mbajtura nga policia
gjyqésore pér konstatimin e ndértimit pa leje té disa godinave né stade té ndryshme ndértimi;
procesverbalit daté 29.4.2009 té INUK-ut té komunés ***, gé ka konstatuar se afati i lejes sé ndértimit
ka pérfunduar né datén 31.1.2008; vendimit nr. *** daté 30.4.2009, té Inspektoratit t& Ndértimit té
Komunés *** pér pezullim té pérkohshém té punimeve pér shkak se ka kaluar afati i lejes sé ndértimit.

24.1.6 Nga dosja hetimore rezulton se shtetasi L. Sh. dhe véllezérit e tij jané pyetur me procesverbalin
daté 11.5.2009, né cilésiné e personit qé ka dijeni pér rrethanat e ¢éshtjes dhe ka deklaruar se po kryen
punime dhe do té vazhdojé té kryejé punime sepse éshté né shtépité e tij gé i ka bleré nga shogéria
«“*x*% sh.p.k. pér 10,000 euro.

24.1.7 Né datén 1.6.2009, subjekti i rivlerésimit, né lidhje me procedimin penal nr. ***/2009 gé po
hetonte, i ka kérkuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Kavajé vendosjen e sekuestros preventive mbi pesé
godinat-vila té paregjistruara né ZVRPP-né Kavajé dhe mbi sipérfagen e tokés ku ato jané ndértuar né
*x* 2. K. *** z8ri kadastral “Pyll”, nr. pasurie ***, sip. 59,800 m2.

126 Kontraté shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 13.12.207, e lidhur midis blerésit, shoqéria “***>, dhe shitésit trashégimtaré té ish-
pronaréve N. e J. Sh..

27Vendim nr. ***, daté 26.9.2007, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, i 1éné né fugi me vendimin nr. ***, daté 23.9.2008, té Gjykatés
sé Apelit Tirané.

128 Me kontratén daté 18.8.2005, shogéria “***” sh.p.k., me cilésiné e sipérmarrésit merr pérsipér ndértimin e vilés dy kat, nr. 1 dhe nr.
5, né favor té porositésit L. Sh. me shpenzimet e porositésit, i cili do té furnizojé sipérmarrésin me beton pér ndértimin e vilave nr. 2 e
nr. 3; me kontratén'?® daté 6.3.2006 palét bien dakord gé vilat nr. 3 dhe nr. 5 té ndértohen pér llogari té porositésit L. Sh., ndérsa vila nr.
4, e cila ka pérfunduar do i jepet kétij pér shfrytézim; me kontratén'?® daté 26.9.2006, shoqéria “***” sh.p.k. i jep vilat nr. 1 dhe nr. 2
né fazén e xoklaturave, duke cituar se: “...ia jep pér t’i ndértuar dhe shfiytézuar lirisht sipas projektit dhe lejes sé ndértimit daté
17.4.2004 (me afat deri daté 31.1.2008) dhe marréveshjes sé zhvillimit daté 24.12.2003 e lidhur me MRRTT-né. L. Sh. do t’i ndértojé
vilat me shpenzimet e veta. Cmimi i shitjes sé objektit éshté 20,000 euro”.
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24.1.8 Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé, me vendimin nr. *** daté 3.6.2009, ka pranuar kérkesén
e subjektit dhe ka vendosur sekuestro konservative mbi kéto prona objekt hetimi.

24.1.9 Mbi ankimin e shtetasit L. Sh., kjo ¢éshtje éshté gjykuar nga Gjykata e Apelit Durrés, e cila
me vendimin nr. *** daté 6.7.2009, ka vendosur: (i) 1énien né fugi té vendimit gjygésor nr. ***, daté
3.6.2009, pér miratimin e sekuestros preventive mbi sipérfagen e tokés né ***, z. k. ***, zéri kadastral
“Pyll”, me nr. pasurie ***, sip. 59,800 m?; (ii) shfugizimin e kétij vendimi pér pjesén e 5 vilave, duke
hequr sekuestron preventive mbi ato me arsyetimin se jané pérfunduar brenda afatit t& lejes sé
ndértimit.

24.1.10 Referuar dosjes sé procedimit penal nr. ***/2009, rezultoi se ky procedim éshté regjistruar
né bazé té kallézimit gé ka béré né datén 15.2.2009 shtetasi L. Sh. pér veprén penale “Kanosje”. Ky
procedim nuk éshté hetuar nga subjekti i rivlerésimit Dritan Nushi.

24.1.11 Pra, rezulton se denoncuesi nuk ka béré kallézim pér “Vjedhje toke”, sikurse pretendon né
denoncimin drejtuar Komisionit, por ka béré kallézimin pér “Kanosje”, qé nuk &shté hetuar nga
subjekti i rivlerésimit Dritan Nushi.

24.1.12 Subjekti i rivlerésimit Dritan Nushi ka hetuar procedimin penal té filluar mbi kallézimin e
shtetasit F. P. pér veprén penale “Ndértim i paligjshém” dhe, né kété procedim, kérkesa e subjektit
drejtuar gjykatés “Pér vendosje t€ sekuestros konservative” €shté béré nga subjekti i rivlerésimit né
pérputhje me nenin 274 té Kodit té Procedurés Penale. Gjithashtu, subjekti nuk ka pasur detyrim té
njoftojé shtetasin L. Sh. pér kérkesén drejtuar gjykatés pér vendosje té sekuestros, pasi éshté gjykata
ajo gé kryen njoftimin e paléve né proces dhe vleréson kérkesén.

Pér sa mé lart, Komisioni nuk konstatoi problematika né lidhje me veprimet procedurale té
subjektit té rivlerésimit.

25. Denoncim nr. *** daté 14.12.2017, i shtetasit Xh. C.. Né denoncim pretendohet se gjyqgtarét e
shkallés sé paré, Gjykatés sé Apelit dhe prokurori i ¢céshtjes kané mbrojtur vrasésin e véllait té tij; nuk
kané zbatuar ligjin e, pér rrjedhojé, sot vrasési éshté i liré dhe nuk éshté dénuar pér vrasjen né
bashképunim, si dhe jané fshehur té gjitha provat qé kané ardhur nga Prokuroria e ***, Bashkélidhur
denoncuesi ka depozituar vendimin nr. ***, daté 9.2.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé dhe
vendimin nr. *** daté 11.10.2011, té Gjykatés sé Apelit Durrés.

25.1 Komisioni, pasi administroi? dhe shqyrtoi dosjen e kétij procedimi penal, si dhe vendimin nr.
*** daté 9.2.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Kavajé, véren se kjo gjykaté ka gjykuar té
pandehurin F. C. pér veprat penale “Vrasja me dashje” dhe “Prodhimi e mbajtja pa leje ¢ arméve té
ftohta” pér vrasjen e shtetasit Xh. C. né datén 24.11.1996, né Itali.

25.2 Né datén 14.7.2006 éshté regjistruar né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Kavajé procedimi penal
nr. *** pér veprén penale “Vrasja me dashje” (neni 76 1 Kodit Penal) mbi bazén e kallézimit té shtetasit
Xh. C., qé pretendon se i dyshuar kryesor éshté shtetasi F. C.. Hetimet jané zhvilluar nga dy prokuroré
njéri pas tjetrit dhe, né fund, hetimet jané kryer nga subjekti i rivlerésimit, i cili ka marré vendimin
daté 14.7.2008 pér dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim.

25.3 Subjekti ka urdhéruar né datén 2.6.2008 “Pér regjistrimin e emrit F. C. si personi gé i atribuohet
vepra penale” dhe me urdhrin daté 11.6.2008 subjekti urdhéron ndalimin e t€ dyshuarit pér krim,
shtetasin F. C..

25.4 Gjaté hetimit, Prokuroria ka administruar: (1) letérporosiné e dérguar nga autoritetet italiane, gé
konfirmon se procedimi penal i filluar né Itali, né ngarkim té shtetasve F. C. dhe F. L., pér vrasjen e
shtetasit Xh. C., éshté arkivuar né Gjykatén e ***; (2) disa nga aktet e hetimeve paraprake

129 Me shkresén nr. *** prot., daté 16.12.2022, té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Kavajé.
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bashkélidhur letérporosisé. Sipas provave té dérguara me letérporosi, konkretisht raporti mjekésor daté
23.11.1996 (ora 23:45), i mjekut té spitalit ***, rezulton si diagnozé e viktimés “Plagé penetruese me
majé té mprehté dhe prerje né gjysmétoraksin e majté dhe shok hemorragjik i mundshém, vdekja né
orén 00:10 min té datés 24.11.1996".

25.5 NEé lidhje me pretendimin e denoncuesit se “Jané fshehur provat gé kané ardhur nga Prokuroria
e ***” rezulton se né shkresén daté 12.2.2007 Gjykata e *** autorizon Prokuroriné e *** ¢ t’i kalojé
Prokurorisé sé Rrethit Kavajé aktet e procedimit penal (rezultatet e hetimeve, pérfundimi i mundshém
i procesit) mbi vrasjen e shtetasit Xh. C.. Gjithashtu, me shkresén daté 25.11.2007 té Gjykatés sé ***,
drejtuar Prokurorit t& Pérgjithshém té Italis€, me objekt “Kérkes€ e letérporosisé sé Prokurorisé
Kavajé”, citohet: “Aktet né ngarkim té shtetasve F. C. e F. L. jané arkivuar dhe aktet e hetimeve
bashkéngjitur jané té vetmet qé jané gjetur”.

25.6 Prokuroria e Rrethit Gjygésor Kavajé ka disponuar ato dokumente qé ka dérguar shteti italian.

25.7 Né shkresén daté 21.8.2007 té Gjykatés sé *** “Referim i vrasjes s¢ Xh. C.”, drejtuar
Prokurorisé sé Rrethit Kavajé, citohet se nga procesverbalet e té aférmve dhe miqve té viktimés u
mblodhén té dhéna fajésie ndaj shtetasit F. C., i cili ka vepruar né bashképunim me dy shtetas té tjerg,
D.L.eB.A.

25.8 Né lidhje me pretendimin e denoncuesit se vrasja ka gené né bashképunim, rezulton se jané
pyetur disa persona'®, qé kané deklaruar se njé person tjetér, A. D., u ka treguar gé viktima i ka théné
atij gjaté transportimit pér né spital se né vrasje shtetasi F. C. &shté ndihmuar nga shtetasit D. L. dhe
B.A.

25.9 Nga ana tjetér, sipas procesverbalit daté 20.12.2006, né Prokuroriné e Rrethit Kavajé shtetasi A.
D. ka deklaruar se viktima gjaté transportit i ka théné qé éshté vraré nga F. C. me thiké, pa cilésuar
bashképunétoré té tjeré té vrasjes.

25.10 Nga analiza e déshmive dhe procesverbaleve pérkatése, nuk éshté provuar bashképunimi me
prova té drejtpérdrejta dhe bindése.

25.11 NEé lidhje me kérkimin e autorit té vrasjes, gjykata italiane kishte vendosur masén e sigurimit
“Arrest n€ burg”, e cila nuk éshté ekzekutuar asnjéheré, pér shkak se autori nuk gjendet. Né kérkesén
daté 6.5.1997 té Kuesturés sé *** pér masén e sigurimit personal ndaj shtetasit F. C., citohet se
menjéheré pas vrasjes kané nisur kérkimet pér kété shtetas, por nuk éshté béré i mundur ndalimi i tij.
Kérkohet masa e sigurimit “Arrest n€ burg”.

25.12 Pér kérkimin e shtetasit F. C., edhe gjaté hetimit né Shqipéri, nga subjekti i rivlerésimit éshté
nxjerré urdhér ndalimi pér té (urdhri daté 11.6.2008), pasi nga hetimet ka dyshime té arsyeshme se ka
kryer vrasjen e shtetasit Xh. C., por sipas procesverbaleve té kérkimit, daté 10.7.2008 dhe 30.7.2008,
rezultoi®*! se ai nuk ndodhej né banesg, sepse éshté larguar jashté shtetit, fakt gé u provua edhe nga
deklarimet e familjaréve té té pandehurit.

25.13 Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé, me vendimin nr. *** daté 9.7.2008 (té formés sé preré),
ka pranuar kérkesén e subjektit pér caktimin e masés s€ sigurimit personal “Arrest n€ burg” ndaj

130 (1) Né aktet e dérguara mé letérporosi, shtetasja V. Rr. (kushériré e viktimés) gjaté pyetjes né Kuesturé, né datén 10.12.1996, ka
deklaruar se nga shtetasi A. D. ka mésuar se viktima i ka théné atij gjaté transportimit pér né spital se né vrasje F. C. éshté ndihmuar
nga shtetasit D. L. dhe B. A.; (2) Shtetasja Q. C. (motra e viktimés) ka deklaruar né datén 16.12.1996, gjaté pyetjeve né Kuesturé, se
shtetasi A. D. ka treguar né Shqipéri se viktima i ka théné atij gjaté transportimit pér né spital se F. C. pér vrasjen gé kreu éshté ndihmuar
nga shtetasit D. L. dhe B. A..

131 (1) Sipas informacionit daté 8.7.2008, specialisti i policisé sé zonés, ku éshté i regjistruar me gjendje civile shtetasi F. C., informon
se sipas té dhénave nga burime té ndryshme konfidenciale, ky shtetas ka jetuar né Itali dhe, nga viti 1994, pas vrasjes gé ka kryer, éshté
larguar né SHBA; (2) Sipas procesverbalit daté 30.6.2008, nénshkruar nga OPGJ-ja dhe specialisti i policisé sé zonés, rezulton se shtetasi
F. C. nuk gjendet né banesg, por ai dhe familja e tij jané larguar prej vitesh jashté shtetit.
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shtetasit F. C.. Né datén 11.7.2008, subjekti ka urdhéruar ekzekutimin e kétij vendimi gjygésor, duke
urdhéruar Policiné Kavajé té arrestojé shtetasin F. C. kudo gé té ndodhet.

25.14 Neé kété gjykim, subjekti ka kérkuar deklarimin fajtor té té pandehurit pér veprat penale “Vrasja
me dashje” dhe “Prodhimi e mbajtja pa leje e arméve té ftohta” dhe dénimin pér secilén vepér,
respektivisht me 15 vjet burgim dhe 6 muaj burgim. Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé me vendimin
nr. *** daté 9.2.2010, ka vendosur deklarimin fajtor té t€ pandehurit pér veprén penale “Vrasja me
dashje” dhe dénimin me 15 vjet burgim; deklarimin e pafajshém pér veprén penale “Prodhimi e
mbajtja pa leje e arméve té ftohta”, sepse nuk éshté gjetur dhe sekuestruar me cilésiné e provés mjeti
1 krimit pér t’u vlerésuar si armé e ftohté ose nuk &shté pércaktuar saktésisht mjeti me t€ cilin autori
ka kryer vrasjen.

25.15 Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** daté 11.10.2011, ka vendosur prishjen e
vendimit gjygésor nr. ***, daté 9.10.2010 dhe pushimin e ¢éshtjes. Gjykata arsyeton se nuk provohet
gé té jené veprimet e drejtpérdrejta té té pandehurit shkaku gé ka sjellé vdekjen e viktimés, nisur nga
rrethanat ku viktima éshté goditur rreth orés 23:00 té datés 23.11.1996, ka pedaluar bicikletén dhe
éshté nisur veté pér né spital, duke béré njé copé rrugé derisa ka mbérritur ambulanca dhe, mé pas, ka
ndérruar jeté rreth orés 00:10 té datés 23.11.1996 né spital, si dhe nga fakti gé nuk ka njé akt
mjekoligjor gé té provojé shkakun determinant té vdekjes, pasi nuk éshté béré njé akt i tillé dhe kané
kaluar 15 vjet nga dita e ngjarjes. Pra, vendimi i Gjykatés sé Apelit ka vlerésuar themelin e ¢éshtjes
dhe, konkretisht, cilésimin juridik té veprés penale dhe nuk citon shkelje procedurale nga ana e
subjektit té rivlerésimit. Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** daté 4.4.2013, ka vendosur
mospranimin e rekursit té paraqitur nga prokurori i Apelit Durrés.

25.16 Pér sa mé lart, né lidhje me pretendimet né denoncim, rezulton se nuk jané veprimet e subjektit
gé kané béré t& mundur lirimin dhe mosdénimin e té pandehurit, por fakti gé i pandehuri nuk éshté
béré i mundur té ndalohet as nga autoritetet italiane dhe as nga ato shqiptare pas kérkimit (sipas
procesverbaleve té kérkimit daté 10.7.2008 dhe 30.7.2008).

25.17 Nisur nga fakti gé subjekti né gjykim ka kérkuar deklarimin fajtor dhe dénimin e té pandehurit,
duket qgarté se ai nuk ka kryer veprime pér té mbrojtur té pandehurin, sikurse pretendon denoncuesi.

Pér sa mé lart, Komisioni nuk konstatoi mangési né veprimet e subjektit té rivlerésimit.

26. Denoncim nr. *** daté 15.3.2018, i shtetases F. M. (B.). Né denoncim, denoncuesja pretendon
se éshté pérfshiré né disa procese gjyqgésore té zvarritura e té pushuara ndér vite. Njé proné asaj i &shté
vjedhur nga nipérit, né bashképunim me noteren Sh. K.. Né vitin 1986, me déshmi trashégimie,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané e njeh si trashégimtare té babait té saj, duke pérfituar ¥4 pjesé té
pasurisé trashégimore. Né vitin 2006, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané e njeh si trashégimtare té
nénés sé saj, duke pérfituar 1/3 pjesé té pasurisé sé saj, ndérkohé gé né aktin e dhurimit, daté 20.9.1990,
ku ajo nuk figuron né pjesén e nénés sé saj, firmat nuk jané konfirmuar me pasaporta apo dokumente
identifikimi.

26.1 Komisioni, pasi administroi*®? dhe shqyrtoi dosjen e procedimit penal nr. ***, si dhe aktet
bashkélidhur denoncimit, véren se prokurori Z. H. ka regjistruar né datén 18.7.2013 procedimin pér
veprén penale “Ekspertimi 1 rremé” pa autor, mbi bazén e kallézimit penal daté 7.6.2013 t€ shtetasit I.
M. (bashkéshorti i denoncueses), referuar nga Drejtoria e Policisé Tirané. Procedimi penal éshté hetuar
deri né datén 6.12.2013 nga ky prokuror, i cili me vendimin daté 6.12.2013 té drejtuesit té Prokurorisé
éshté zévendésuar nga subjekti Dritan Nushi.

26.2 Né kallézimin daté 7.6.2013 kérkohet ndjekja penale e ekspertit H. Sh., sepse ka béré
aktekspertim té njéanshém, daté 5.11.2012, té kontratés sé dhurimit nr. *** rep., nr. *** kol., daté

132 Shkresé nr. *** prot., daté 23.11.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.
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20.9.1990, si dhe ndjekja penale e noteres Sh. K. pér falsifikimin e késaj kontrate dhe té déshmisé sé
trashégimisé nr. *** daté 17.4.1990. Né informacionin daté 11.6.2013 pér referim té veprés penale,
oficeri i policisé gjyqgésore prané Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut Tirané referon pér veprén penale
“Shpérdorimi i detyrés” (neni 248 i Kodit Penal), por nuk rezulton qé té jeté regjistruar procedimi
penal pér kété vepér dhe as té jeté pyetur noterja Sh. K..

26.3 Me kallézimin daté 28.1.2014, bashkélidhur denoncimit, denoncuesja ka béré shtesé té
kallézimit té paré, duke kérkuar ndjekje penale ndaj noteres Sh. K. pér falsifikimin e aktit noterial nr.
*** rep., nr. *** kol., daté 20.9.1990 dhe déshmisé sé trashégimisé nr. *** daté 17.4.1990, ku
denoncuesja nuk figuron si trashégimtare e nénés sé saj. Ky kallézim shtesé gé denoncuesja i ka
bashkélidhur denoncimit prané Komisionit, nuk figuron i regjistruar prané Prokurorisé sé Rrethit
Gjygésor Tirané dhe nuk é&shté pjesé e fashikullit té dosjes penale gé ka administruar Komisioni.

26.4 Nga aktet né dosje rezulton se prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané éshté ngritur padi nga
shtetasja F. M., e cila, midis té tjerash, ka kérkuar konstatimin e pavlefshmérisé absolute té kontratés
sé dhurimit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.9.1990. Gjaté gjykimit, me aktekspertimin nr. *** daté
5.11.2012, eksperti 1. Sh. ka konkluduar se nénshkrimi pér shtetasen F. M. né kontratén e dhurimit nr.
*** rep., nr. *** kol., daté 20.9.1990, éshté shkruar prej saj. Paditésja nuk ka gené dakord me kété akt
ekspertimi dhe ka kérkuar riekspertim, madje ka kryer privatisht njé akt ekspertimi nga dy eksperté
kriminalisté, té cilét kané konkluduar se nénshkrimet né kontratén e dhurimit nuk jané té shtetases F.
M., por gjyqtarja ia ka refuzuar kérkesén pér té administruar kété aktekspertim.

26.5 Né urdhrin daté 13.12.2013 pér caktimin e detyrave gé duhet té kryejé OPGJ-ja né interes té
hetimit, subjekti kérkon informacion nga OPGJ-ja se ¢faré éshté béré pér noteren, pér té cilén né
kallézim éshté kérkuar ndjekje penale.

26.6 Pérvec hetimeve té kryera nga OPGJ-ja prané Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut Tirang, jané kryer
veprime hetimore edhe nga Prokuroria e Rrethit Tirané, si marrja né pyetje e ekspertit I. Sh. dhe
bashkéshortéve F. e I. M.133, administrimi i akteve nga dosja e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané;
jané kéqyrur aktet noteriale né zyrén e noteres Sh. K..

26.7 Ndérkohé, me shkresén nr. *** prot., daté 24.2.2014, gjyqtarja qé gjykonte ¢éshtjen civile me
objekt pavlefshmériné e kontratés sé dhurimit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.9.1990, njofton
Prokuroriné e Rrethit Tirané se ¢éshtja éshté né proces gjykimi.

26.8 Me vendimin daté 3.3.2014, subjekti ka vendosur pushimin e procedimit penal nr. ***, viti 2013,
né baz€ té nenit 328/1, shkronja “f” e Kodit t€ Procedurés Penale “N¢ rastet e tjera t€ parashikuara me
ligj”. N¢ dispozitivin e vendimit, subjekti citon: “Gjykata éshté ende né hetim dhe shqyrtim gjygésor
té céshtjes ku, ndér té tjera, éshté objekt kryesor ekspertimi pér falsitet i dokumentit té sipércituar
kontraté dhurimi... pra cikli gjygésor éshté i pambyllur . Gjithashtu, subjekti ka cituar edhe nenin 391
té Kodit té Procedurés Penale né lidhje me falsitetin.

26.9 Né pérfundim té shqyrtimit té késaj dosjeje, Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit nuk ka
kryer hetime té plota dhe duke mos konkluduar me vendim né lidhje me faktin nése ka apo jo vepér
penale “Ekspertimi i rremé&” nga ana e ekspertit dhe “Falsifikim” apo “Shpérdorim detyre” nga ana e
noteres. Nga njé konkluzion 1 drejté né lidhje me veprén penale “Ekspertimi i rremé”, varej edhe
pércaktimi i sakté i faktit nése ka apo jo vepér penale “Falsifikimi” apo “Shpérdorimi i detyrés” nga
ana e noterit gé e ka ligjéruar kontratén dhe déshminé e trashégimise.

26.10 Nga aktet né dosje dhe ato bashkélidhur denoncimit nuk rezulton té jeté béré ankim ndaj
vendimit té pushimit té procedimit penal.

133 Respektivisht né datat 15.7.2013 dhe 11.9.2013.
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26.11 Pér sa mé lart, duket se subjekti i rivler€simit ka pushuar procedimin penal “Ekspertimi i rremé&”
né ngarkim té ekspertit I. Sh., né kundérshtim me dispozitat e Kodit té Procedurés Penale dhe nuk ka
kryer hetime té plota, pér té konkluduar nése ka vepér penale nga ana e noteres Sh. K..

Komisioni i ngarkoi subjektit gé, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, té japé shpjegimet e
nevojshme né lidhje me kéto veprime té tij gé jané konstatuar.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

26.12 Referuar materialit kallézues té shtetases F. M., ajo pretendonte se é&shté trashégimtare e
shtetasit O. B. me % e pasurisé sé tij dhe trashégimtare me /5 e pasurisé sé nénés sé saj H. B., e cila
ka trashéguar ¥4 e pasurisé sé shtetasit O. B. si bashkéshorte e kétij té fundit. Pasuria e shtetasit O. B.
pérbéhej nga dy shtépi banimi me oborr né pérdorim, me sipérfage 1050 m? né total: shtépia nr. ***
né pérdorim té shtetasit B. B., nipi i F. M., dhe shtépia nr. *** ku banon shtetasi B. B., i biri i R. B..

26.13 NEé vitin 2005, né shtépité e babait té shtetasit S. B., kishin shkuar disa shoqgéri ndértimi pér té
marré truallin pér té ndértuar pallate banimi. Shtetasja F. M. rastésisht vihet né dijeni té kétij ndértimi
dhe merr kontakt me shoqériné ndértuese, duke u béré me dije se ajo ishte trashégimtare e shtetasit O.
B. dhe do té merrte pjesén takuese té késaj trashégimie. Si trashégimtare e shtetasit O. B. u tregon
drejtuesve té shogérisé ndértuese vendimin gjygésor nr. *** daté 27.9.1986, té trashégimisé gé
dispononte.

26.14 Né ndjekje té problemeve té trashégimisé, gjaté procesit gjyqgésor té iniciuar prej saj né datén
23.12.2005, né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané, shtetasja F. M. vihet né dijeni se ekzistonte njé
kontraté dhurimi nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.9.1990, né té cilén pasgyrohej fakti se F. dhe motrat
e saj i dhuronin shtetasit S. B. té gjithé pasuriné qé rridnhte nga trashégimia e shtetasit O. B., duke
hequr doré vullnetarisht secila nga pjesa trashéguese e késaj pasurie. Kjo kontraté dhurimi sipas
deklarimit té shtetases F. M. éshté e falsifikuar pikérisht tek nénshkrimi né fund té saj, pasi ai
nénshkrim nuk éshté béré prej saj.

26.15 Kjo kontraté éshté béré objekt i njé hetimi gjygésor civil me objekt padie “Detyrim njohjeje i
sé drejtés sé pronésisé té paditéses F. M. pér Y pjesé té sé gjithé pasurisé trashégimore té
trashégimlénésit O. B. etj.”, gjyq i cili gjaté hetimit né Prokurori vazhdonte gjykimin né Gjykatén e
Rrethit Tirané tek gjyqgtarja M. B..

26.16 Pasi subjekti ka administruar pjesé té dosjes sé kétij gjykimi né lidhje me caktimin e ekspertit
H. Sh. dhe administrimin e aktit té ekspertimit té kryer prej tij, ka konstatuar se né lidhje me
dokumentin kontraté dhurimi nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.9.1990, né seancén gjygésore té datés
18.9.2012, pra mbi njé vit para depozitimit té kallézimit né Prokurori, gjyqtarja M. B. kishte pranuar
kérkesén e paditéses M. pér t& béré njé ekspertim grafik nénshkrimi dhe i ishte drejtuar Institutit té
Policisé Shkencore Tirané pér té caktuar njé ekspert.

Ekspertit té caktuar H. Sh. i jané dérguar me shkresén zyrtare té gjykatés nr. *** akti, daté 17.10.2012,
aktet objekt ekspertimi, modelet e lira dhe krahasuese té marra né seancé sipas listés sé dhéné nga
Gjykata.

26.17 Deklarata e pretenduar e falsifikuar dhe e dorézuar tek eksperti nga palét rezulton se éshté
fotokopje, pasi veté palét, sipas procesverbalit gjygésor, nuk kané mundur té sigurojné origjinalen.
Gjykata ka konstatuar kryesisht se paditésja M. dhe modelet e lira té dorézuara nga veté ajo nuk i ka
té njéjta me modelet eksperimentale té plotésuara aty. E pyetur pér kété fakt, paditésja M. pranon se
modelet e lira jané té asaj, por tashmé ajo e ka ndryshuar nénshkrimin, nuk bén mé firmé, por shénon
vetém emrin dhe mbiemrin, kjo si pasojé e kalimit té viteve (nga procesverbali gjygésor).
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26.18 Sipas aktit té ekspertimit té ardhur né Gjykaté né datén 6.11.2012, ka rezultuar se “Nénshkrimi
né dokumentin “Kontraté dhurimi” me nr. *** rep., nr. *** Kkol., daté 20.9.1990, poshté shtypshkrimit
té emrit F. M., éshté béré nga F. M.”.

26.19 Sipas shtetases F. M., ajo nuk ka gené dakord me konkluzionet e kétij akti ekspertimi dhe e ka
kundérshtuar né Gjykaté, duke kérkuar riekspertim, por Gjykata nuk e ka pranuar kérkesén.

26.20 Po pér kété dokument shtetasja F. M. ka béré njé ekspertim tjetér tek dy eksperté privaté, té
cilét kané dhéné konkluzionin: “Né dokumentin kontraté dhurimi me nr. *** rep., nr. *** kol., daté
20.9.1990, poshté shtypshkrimit té emrit F. M., nénshkrimi nuk éshté béré nga F. M.”. Gjyqtarja e
céshtjes, znj. B., nuk ka pranuar té administrohet ky akt ekspertim i béré privatisht.

26.21 E pyetur gjaté hetimit, nése ia ka véné né dispozicion edhe ekspertit H. Sh. dy ekzemplarét e
dokumentit “Kontrat€ dhurimi” nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.9.1990, gé ajo u ka véné né
dispozicion ekspertéve privaté Q. D. dhe D. Z., shtetasja F. M. éshté pérgjigjur se nuk ia ka véné né
dispozicion shtetasit H. Sh., por i ka futur né proces pasi ishte dhéné konkluzioni nga ky ekspert.

26.22 Me vendimin e ndérmjetém daté 28.10.2013, Gjykata ka vendosur kryerjen e aktit té
ekspertimit, pér té hetuar né lidhje me padiné e ndérhyrjes kryesore (shtetasi K. K.) dhe pretendimet
gé ngrihen né kété padi. Né seancén e datés 29.1.2014, eksperti i caktuar A. Sh. nuk e depozitoi aktin
e ekspertimit dhe deklaroi se, meqé palét nuk i kané véné né dispozicion provat e kérkuara prej tij, ai
nuk mund té kryejé aktin e ekspertimit sipas pyetjeve té caktuara nga Gjykata. Edhe né kété rast, objekt
I ekspertimit jané pérséri nénshkrimet dhe firmat e shtetasve S. B. dhe H. K. tek kontrata e dhurimit
nr. *** daté 20.9.1990.

26.23 NEé vijim té prapésimeve, subjekti shpjegon se ka analizuar né até kohé qé, bazuar né provat e
administruara, provohej se Gjykata Civile ishte ende né shgyrtim gjyqésor té ¢éshtjes ku, ndér té tjera,
éshté objekt kryesor ekspertimi pér falsitet i dokumentit té sipércituar kontraté dhurimi, pra cikli
gjyqésor me kété objekt ishte ende i pambyllur.

26.24 Konform nenit 391 té Kodit té Procedurés Penale: “...falsiteti i njé dokumenti té vértetuar me
vendim gjykate deklarohet né dispozitiv, ku edhe urdhérohet sipas rastit fshirja térésore ose e
pjesshme, pérséritja apo ndryshimi i aktit apo dokumentit, duke caktuar edhe ményrén me té cilén
duhet béré. Ky deklarim falsiteti mund té ankimohet bashké me vendimin pérfundimtar”.

26.25 NEé njé arsyetim té zgjeruar né prapésime, subjekti gartéson se duke gené se palét jané né
konflikt gjyqgésor civil, sipas ligjit, éshté Gjykata Civile i vetmi organ kompetent gé, né analizé té
neneve 272, 273, 274 dhe 275 té Kodit t& Procedurés Civile, kur gjaté shqyrtimit gjygésor té njé
céshtjeje civile, konstaton se ka dyshime pér falsitetin e njé dokumenti té paraqitur para saj dhe ajo
proveé vlerésohet thelbésore pér sqarimin e ¢éshtjes, pezullon gjykimin deri né pérfundimin e ¢éshtjes
penale. Pala qé pretendon falsitetin e njé dokumenti, éshté e detyruar té paraqgesé prova para Gjykatés,
né rast té kundért éshté i papranueshém pér Gjykatén. Sipas nenit 275 té Kodit té Procedurés Civile,
sekretaria e Gjykatés dérgon menjéheré né Prokuroriné kompetente dhe né organin gé ka nxjerré
shkresén kopjen e ¢cdo vendimi gé e shpall shkresén si té falsifikuar.

26.26 Me kéto dispozita sanksionohet se, nése né njé proces gjygésor civil paragitet nga palét njé
prové dokumentare gé dyshohet e falsifikuar, me kérkesén e palés gé pretendon falsitetin, ose
ndérpritet shqyrtimi gjyqgésor civil i ¢éshtjes dhe dérgohet pér hetim né prokuroriné kompetente, ose
Gjykata shgyrton falsitetin e dokumentit dhe, nése e gjen fals, deklaron kété fakt né vendimin e saj
pérfundimtar, duke pasur detyrimin té njoftojé Prokuroriné pér kété fakt.

26.27 Pér rastin konkret, ka gené veté Gjykata Civile gé ka shgyrtuar pretendimin pér falsitet me
eksperté t& Policis€ Shkencore Shtetérore (t€ njéjtét do t€ merreshin edhe nga ne, pér t’i dhéné€ zgjidhje
njé problemi té till&), pa e ndérpreré shqyrtimin gjygésor té céshtjes dhe i ka dhéné veté zgjidhje pa iu
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drejtuar organit té Prokurorisé. Kjo provohet edhe me faktin se né até kohé prané késaj Prokurorie nuk
éshté regjistruar asnjé njoftim nga Gjykata, ashtu si¢ e parashikon neni 275 i Kodit t& Procedurés
Civile.

26.28 Duke pérdorur si artificé nenin 70 t€ Kodit té Procedurés Penale “Efektet e vendimit penal pér
gjykimin civil dhe administrativ”’ qé thoté se “I. Vendimi penal i formés sé preré éshté i detyrueshém
pér gjykatén gé shqyrton pasojat civile té veprés vetém pér sa i pérket faktit nése vepra penale éshté
kryer dhe nése éshté kryer nga i gjykuari...”, palét e pérfshira né njé proces gjygésor civil, sidomos
né rastet e konflikteve té pronésisé sé paluajtshme, pérpigen gjithmoné gé, megjithése ¢éshtja objekt
konflikti éshté né shqyrtim e sipér né Gjykaté dhe kjo e fundit po e trajton me seriozitetin e duhur si
né rastin konkret, por me koston e njé kohe pak mé té gjaté, pér shkak edhe té dinamikave té saj té
punés dhe té ngarkesés, kéto palé, pa u mbyllur procesi né Gjykaté, i drejtohen Prokurorisé me té
njéjtin objekt céshtjeje, pér té pérfituar edhe nga afatet e shpejta gé legjislacioni penal ka. Por kjo ka
njé kosto tepér té larté pér drejtésing, pasi ndérhyrja e Prokurorisé pér njé element té caktuar té ¢éshtjes
civile, pa u futur né brendési dhe térési té konfliktit, né njé ¢éshtje ku Gjykata Civile éshté investuar
prej kohésh me hetim gjygésor, prova, déshmitaré, eksperté etj., mund té ndryshojé pjesérisht ose
térésisht rrjedhén e asaj ¢éshtjeje dhe té démtojé dhénien e drejtésisé, pikérisht nése aplikohet neni i
mésipérm. Nga ana tjetér, neni 71 i Kodit t€ Procedurés Penale “Pasojat e procedimit civil dhe
administrativ pér até penal” pércakton se: “I. Vendimi civil i formés sé preré éshté i detyrueshém pér
gjykatén gé gjykon céshtjen penale vetém pér sa i pérket faktit nése vepra ka ndodhur ose jo, por jo
pér fajésiné e té pandehurit”.

26.29 Lidhur me urdhérimet e kétij neni, pér sa i pérket hetimit t& ndjekur nga subjekti deri né datén
e vendimit té tij, Gjykata Civile po investohej né themel pér zgjidhjen e ¢éshtjes né fjalé, nuk Kkishte
njé vendim civil té formés sé preré dhe nuk ndodheshim né kushtet e pezullimit.

26.30 Pér sa kohé shkencérisht, me akt ekspertimi, vendim gjykate dhe me prova té tjera nuk
rezultonte ndonjé dokument i falsifikuar né até kohé, rrjedhimisht gé nuk kishte vend pér té hetuar né
lidhje me noteren Sh. K., gé rezultonte se e kishte hartuar dokumentin né vitin 1990, pasi vepra penale
e falsifikimit té dokumenteve e pretenduar, nése ekzistonte, sipas nenit 186/3 té Kodit Penal kishte njé
sanksion dénimi nga 1-7 vjet burgim, por né vitin 2014 rezulton e parashkruar ndjekja penale konform
nenit 66, shkronja “c” e Kodit Penal.

26.31 Né kéto kushte, subjekti e gjen té drejté dhe té bazuar né prova e né ligj vendimin e tij, daté
3.3.2014 “Pér pushimin e hetimeve t€ procedimit penal nr. *** t& vitit 2013”.

26.32 Pér sa i pérket shtesés sé kallézimit gé kallézuesja pretendon se ka béré, pér sa kohé gé nuk
gjendet né dosje, subjekti deklaron se nuk éshté paraqitur para tij gjaté kohés gé ¢éshtja ishte né hetim.
Pér mé tepér, me vendimmarrjen e subjektit, kallézuesja ka gené dakord dhe nuk e ka ankimuar.

Pér sa mé lart, subjekti pretendon se ka provuar sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016 té kundértén e
rezultatit té hetimit pér konstatimin e lartpérmendur.

Vlerésimi i Komisionit

26.33 N¢ lidhje me veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve”, referuar nenit 186/3 dhe nenit 66,
shkronja “c” e Kodit Penal, géndron prapésimi i subjektit t€ rivlerésimit se afati i ndjekjes penale pér
kété vepér penale éshté parashkruar, si dhe referuar akteve té administruara né dosjen hetimore dhe

akteve bashkélidhur denoncimit, nuk mund té hetonte pér njé kallézim, i cili nuk ishte regjistruar né
regjistrat e prokurorisé.

26.34 N¢ lidhje me veprén penale “Ekspertimi i rremé”, duke mbajtur né konsideraté rrethanat e
céshtjes civile dhe dispozitat e Kodit té Procedurés Civile gé pérshkruan subjekti né prapésime,
Komisioni vleréson se kéto prapésime jané té mjaftueshme pér té krijuar bindjen se subjekti ka marré

52



njé vendim té drejté, té bazuar né dispozitat procedurale penale dhe ato procedurale-civile gé lidhen
me procesin penal.

26.35 Sipas pérmbajtjes sé procesverbalit daté 15.7.2013, eksperti H. Sh. gjaté pyetjes ka deklaruar se
nuk e njeh dhe nuk ka pasur kontakt me kallézuesen. Atij i éshté dhéné nga gjykata pér ekspertim mbi
falsitetin vetém njé dokument, té cilin e ka pérshkruar né akt, si dhe modelet pér krahasim.
Dokumentin e dyté qé pretendon kallézuesja, nuk e njeh dhe nuk i éshté véné né dispozicion nga
asnjéra prej paléve ndérgjyqése.

26.36 Sipas pérmbajtjes sé procesverbalit daté 11.9.2013, té njéjtin shpjegim ka dhéné gjaté pyetjes
edhe shtetasja F. M., duke shtuar edhe se dy ekzemplarét e kontratés sé dhurimit nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 20.9.1990, nuk ia ka véné né dispozicion ekspertit H. Sh., por vetém ekspertéve privaté té
caktuar prej saj. Kéta dy ekzemplaré ajo i ka depozituar né dosjen gjygésore pas datés kur shtetasi H.
Sh. ka dhéné konkluzionet e tij mbi aktin e ekspertimit qé ka kryer.

26.37 Né denoncim, denoncuesja ka pretenduar se procedimi éshté pushuar pa u kryer asnjé hetim.
Nga ana tjetér, sipas akteve né dosje, Komisioni ka konstatuar se jané kryer mjaft veprime hetimore,
sidomos nga hetuesi paraardhés Z. H. (administrimi i materialit kallézues nga Drejtoria e Policisé
Tirané; administrimi i déshmisé sé trashégimisé nr. ***, daté 17.4.1990; i kontratés sé dhurimit ***
rep., nr. *** kol., daté 20.9.1990; akte ekspertimi daté 12.2.2013 dhe daté 5.11.2012; shkresa daté
6.1.2012 nga ZVRPP Tirané; deklaraté e vitit 1989 ku shtetasja F. M. deklaron para kryesisé sé
Késhillit Popullor té lagjes nr. ***, blloku nr. *** né prani té 3 déshmitaréve se pjesét gé ajo ka
trashéguar nga babai i saj O. B., né shtépité nr. *** e nr. *** né Lagjen nr. ***, rruga “***”, blloku
nr. *** ja dhuron pa shpérblim véllait té saj S. B., i cili aktualisht banon aty; pyetja e ekspertit H. Sh.,
shtetasit I. M., shtetases F. M.; administrimi i dokumenteve nga zyra e noteres Sh. K.; kérkesa drejtuar
gjykatés pér té dérguar prané prokurorisé aktet dhe procesverbalet gjyqésore gé kané té béjné me
caktimin e ekspertit dhe kryerjen e aktit té ekspertimit prej tij etj.). Ndérsa subjekti ka kryer si veprime
procedurale ripyetjen e shtetases F. M. né datén 13.1.2014, si dhe kérkimin e dokumentacionit shtesé
nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané né datén 17.2.2014.

26.38 Duke mbajtur parasysh kéto rrethana dhe faktin qé kallézuesi nuk ka béré ankim ndaj vendimit
té subjektit brenda afateve procedurale, duket se kallézuesja ka géllim mé tepér té zhvlerésojé aktin e
ekspertimit népérmjet procesit penal, akt i cili &shté kryer bazuar né ato akte gé ekspertit i jané véné
né dispozicion nga gjykata dhe pér té cilin gjykata nuk ishte shprehur ende me vendim pérfundimtar,
sesa té godasé veprimet procedurale té subjektit té rivlerésimit.

26.39 Subjekti ka marré vendimin daté 3.3.2014 pér “Pushimin e procedimit penal”, pasi ka
administruar shkresén daté 24.2.2014 nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, gé konfirmon se procesi
gjyqésor éshté né shqyrtim, n€ pritje pér t’u kryer akti i ekspertimit pér kundérpadiné, i cili nuk ishte
kryer ende, pér shkak se palét nuk kishin véné né dispozicion té ekspertit provat e kérkuara prej tij.

26.40 Né kéto kushte, kur Gjykata Civile nuk kishte marré vendim pér té administruar provat e
paragitura né gjykim, pérfshiré kétu edhe aktet e ekspertimeve, pér té cilat ende nuk kishte dhéné njé
vlerésim, subjekti nuk mund té hetonte pér aktin e ekspertimit dhe kontratén e dhurimit, pér
vlefshmériné e té cilave nuk ishte shprehur ende kjo Gjykaté.

Pér sa mé lart, nén dritén e neneve 272, 273, 274 e 275 té Kodit té Procedurés Civile dhe neneve
70 e 71 té Kodit té Procedurés Penale, Komisioni arrin né pérfundimin se nuk rezulton té keté
mangési né veprimet procedurale té subjektit té rivlerésimit, g¢ mund ta ngarkojné até me
pérgjegjési disiplinore né lidhje me kriterin profesional.

27. Denoncimet nr. *** daté 23.11.2017 dhe nr. ***, daté 23.1.2018, té shtetasit S. P., i cili
pretendon se dy prokurorét Dritan Nushi dhe A. Q. nuk kané nisur procedimin penal né ngarkim té
topografes B. L., sepse jané té korruptuar. Né ankesén drejtuar kryeprokurorit té Tiranés, denoncuesi
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shprehet se ka kallézuar topografen B. L. pér veprat penale “Shpérdorimi i detyrés” (neni 248 i Kodit
Penal), “Akt ekspertimi i rremé” (neni 309 1 Kodit Penal) dhe “Evazioni fiskal”. Gjithashtu, né ankimin
drejtuar Prokurorisé sé Pérgjithshme, denoncuesi pretendon se né datén 24.5.2016 ka béré kallézim né
Prokuroring e Rrethit Tirané dhe né datén 2.11.2016 éshté njoftuar pér mosfillimin e procedimit penal
pér kallézimin penal nr. *** daté 30.6.2016.

27.1 Komisioni, pasi administroi‘®* dhe shqyrtoi dosjen e kallézimit penal nr. ***, daté 30.6.2016, t&
hetuar nga subjekti i rivlerésimit, véren se Prokuroria e Rrethit Gjygésor Tirané ka regjistruar
kallézimin penal nr. *** daté 30.6.2016. Ky organ ka administruar fashikullin e dosjes gjyqgésore té
procesit civil té gjykuar prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané (qé pérmban aktet e ekspertimit
daté 16.2.2016 dhe daté 4.5.2016, shtesa daté 15.5.2013 e aktit té ekspertimit t& ekspertes inxh.
topogjeodete B. L.; faturat tatimore nr. *** dhe nr. ***, daté 26.5.2016 dhe dy kuponé tatimoré daté
26.5.2016, léshuar nga ekspertja B. L. pér blerésin S. P. si pagesa pér aktin e ekspertimit té depozituar
né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané); jané kryer veprime hetimore, si pyetja e kallézuesit dhe pyetja
e ekspertes B. L.; jané administruar aktet né lidhje me origjinén e pronave té paluajtshme objekt
gjykimi civil gqé jané né pronési té paléve ndérgjygése, si dhe hartat pérkatése bashkélidhur.

27.2 Me vendimin daté 16.9.2016, né bazé té nenit 290/1, shkronja “¢” dhe nenit 291 té Kodit té
Procedurés Penale, subjekti ka vendosur mosfillimin e procedimit penal né lidhje me kété kallézim,
duke argumentuar se né veprimet dhe mosveprimet e shtetases B. L. nuk rezulton té jené konsumuar
elementet e ndonjé vepre penale.

27.3 NEé aktet e depozituara nga denoncuesi dhe ato té administruara®* nga Komisioni nuk rezulton té
jeté béré ankim ndaj vendimit té mosfillimit té procedimit penal gé ka disponuar subjekti.

27.4 Nga shqyrtimi i késaj dosjeje, Komisioni nuk véren mangési né aspektin procedural, ndérsa né
lidhje me vendimmarrjen e subjektit qé ka té béjé me themelin e ¢éshtjes, Komisioni nuk ka
kompetencé shqyrtimi dhe vlerésimi referuar nenit 73, pika 4 e ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin ¢
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe nenit 43, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

Pér sa mé lart, Komisioni nuk konstatoi problematika né veprimet e subjektit.

28. Denoncimi nr. *** daté 20.7.2022, i shtetasit A. A.. Denoncuesi pretendon se mbi bazén e
akteve té dérguara nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Vloré, Prokuroria e Rrethit Gjyqgésor Tirané
formulon akuzén “Krijimi i kushteve dhe mjeteve pér té€ kryer vrasje”, akuz€ e pabazuar né fakte e
prova dhe tendencioze. Pretendohet dhénie e informacionit né media, se shtetasi A. A. u ka dhéné
grupeve kriminale informacion té marré nga sistemi TIMS i Policisé sé Shtetit, kur ndérkohé né dosje
nuk rezulton njé fakt i tillé. Pasi i éshté njoftuar akuza, shtetasi A. A. i ka dérguar né datén 9.11.2021
njé memo prokurorit brenda afatit 10-ditor, megjithaté prokurori nuk e ka marré né konsideraté dhe e
ka dérguar ¢éshtjen pér gjykim pa kryer asnjé akt procedural pér zbardhjen e sé vértetés, por sic i ka
ardhur dosja nga Prokuroria e Rrethit Vloré. E vetmja gjetje e prokurorit éshté deklarimi i shtetases
Xh. V. “Sipas mendimit tim, A. A. mund té hyjé né sistemin TIMS si specialist IT”, duke e trajtuar kété
fakt sikur kjo shtetase té ishte eksperte e fushés. Prokurori duhej té konstatonte se nuk jemi né rastin
e moskompetencés tokésore dhe ta kthente ¢éshtjen né Prokuroriné e Rrethit VVloré. Provén kryesore,
gé éshté procesverbali daté 23.11.2019 i kéqyrjes sé telefonit té shtetases N. Sh., prokurori nuk e
analizon fare né aktakuzé dhe né konkluzionet pérfundimtare. Né procesverbal flitet pér biseda gé
provojné garté akuzén ndaj shtetasve N.Sh. e D. S., kurse shtetasi A. A. nuk ka lidhje fare. Prokurori
nuk ka analizuar procesverbalin e pyetjes, ku shtetasi A. A. ka shpjeguar procedurén gé ndiget kur ka
probleme né sistemet policore. Prokuroria duhej té merrte informacion nga Drejtoria e Policisé sé

134 Me shkresén nr. *** prot., daté 23.11.2022, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.
135 Shkresat nr. *** prot., daté 31.1.2023, e Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe nr. *** prot., daté 26.1.2023, e Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Tirané.
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Shtetit nése shtetasi A. A. ka pasur akses né sistemet policore ose jo. Prokurori ka kérkuar masé dénimi
2 vjet burgim pér secilin nga tre té pandehurit, duke vendosur barazi, edhe pse logjikisht pesha e fajit
nuk mund té jeté e njéjté pér té tre.

28.1 Komisioni, pasi administroi**® dhe shqyrtoi dosjen e procedimit penal nr. ***/viti 2020, véren
se me vendimin daté 23.10.2020 Prokuroria e Rrethit Gjygésor Vloré ka vendosur ndarjen e procedimit
penal nr. ***/2019 né dy procedime: nr. ***/2020 dhe nr. ***/2020 — ky i fundit né ngarkim té
shtetasve N. Sh., A. A., D. S. et]. — pér veprén penale “Sigurim i kushteve dhe mjeteve materiale pér
té kryer veprén penale”. Procedimi penal nr. ***/2020 éshté dérguar pér kompetencé nga Prokuroria
e Rrethit Gjygésor Vloré prané Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe, pasi éshté regjistruar me
nr. *** daté 7.10.2021, éshté hetuar nga subjekti i rivlerésimit.

28.2 NEé lidhje me pretendimin e denoncuesit se pasi i éshté njoftuar akuza shtetasi A. A. i ka dérguar
né datén 9.11.2021 njé memo prokurorit brenda afatit 10-ditor, por prokurori nuk e ka marré né
konsideraté, né referim té nenit 327, pikat 4 dhe 5 té Kodit té Procedurés Penale, rezulton se né dosjen
e ardhur nga Prokuroria nuk ndodhet e depozituar memoja qé pretendon denoncuesi. Né kéto kushte,
Komisioni nuk mund té konkludojé nése éshté i vérteté pretendimi i denoncuesit se me letrén postare
gé i ka bashkélidhur denoncimit shtetasi A. A. ka dérguar pikérisht memon prané subjektit té
rivlerésimit.

28.3 NEé lidhje me pretendimin e denoncuesit se prokurori duhej té konstatonte se nuk jemi né rastin
e moskompetencés tokésore dhe ta kthente ¢éshtjen né Prokuroriné e Rrethit Vloré, Komisioni véren
se né analizé té akteve té administruara né fazén e hetimit paraprak, rezulton gé faktet objekt hetimi
pér sigurimin e kushteve pér kryerjen e vrasjes sé shtetasit E. M., si marrja e informacionit nga N. Sh.
dhe dérgimi i tij tek véllezérit D. nga D. S., D. E. e F. H., kryerja e pagesés pér informacionin e dhéné,
kané ndodhur né gytetin e Tiranés, ku ka gené asokohe edhe vendndodhja e shtetasve té pérfshiré né
kété aktivitet. Né interpretim té neneve 76 e 77/3 té Kodit té Procedurés Penale, kompetente pér té
vazhduar ushtrimin e ndjekjes penale éshté Prokuroria e Rrethit Tirané.

28.4 NEé lidhje me pretendimin e denoncuesit se shtetasi A. A. éshté i pafajshém, Komisioni vleréson
se fajésia ose jo lidhet me themelin e ¢éshtjes pér té cilén nuk ka kompetencé vlerésimi sipas nenit 73,
pika 4 e ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”
dhe nenit 43, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

28.5 Né lidhje me pretendimin e denoncuesit se subjekti ka kérkuar pér tre té pandehurit té njéjtén
masé dénimi, 2 vjet me burg, duke e trajtuar té barabarté peshén e fajit, Komisioni vleréson se sipas
nenit 26 té Kodit Penal bashképunétorét ndahen né organizatoré, ekzekutoré, shtytés, ndihmues. Veté
kjo ndarje nénkupton se veprimtaria, rrezikshméria dhe pérgjegjésia e secilit prej tyre nuk éshté e
njéjteé.

Né ¢éshtjen konkrete, subjekti nuk ka mbajtur parasysh se personi kryesor, i cili ka dhéné informacion,
ka gené shtetasja N. Sh.. Kjo provohet nga aktet né dosje (procesverbale té pyetjes sé kétyre shtetasve
dhe procesverbale té pérgjimeve telefonike etj.), ndérsa shtetasi A. A. ka kontaktuar me personat qé
kérkonin shtetasin E. M. vetém né rastin kur ata, pasi kishin marré informacion nga shtetasi D. E.
(djali i dajés sé A.), informacion Ky i gjetur nga shtetasja N. Sh., nuk kishin kryer pagesén.

28.6 Neni 27, pika 2 e Kodit Penal pércakton se: “Né caktimin e dénimit pér bashképunétorét, gjykata
duhet té mbajé parasysh shkallén e pjesémarrjes sé secilit dhe rolin e luajtur né kryerjen e veprés
penale”. Duke gené se gjykata vendos, midis té tjerash, edhe duke mbajtur parasysh kérkimin e organit
té akuzés né lidhje me masén e dénimit té té pandehurve, kjo dispozité vlen pér analogji edhe pér organin
e akuzés né formulimin e kérkesés sé tij pér masén e dénimit.

136 Shkresé nr. *** prot., daté 19.12.2022, e Prokurorisé sé Rrethit Tirané.
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28.7 Pér sa mé lart, duket se subjekti i rivlerésimit nuk ka vlerésuar drejt rolin dhe pérgjegjésiné e
bashképunétoréve té veprés penale, pasi ka kérkuar té njéjtén masé dénimi pér té tre, duke cenuar
késhtu té drejtat e tyre pér njé trajtim té drejté dhe objektiv gjaté hetimeve.

Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i kaloi subjektit barrén e provés pér té
provuar té kundértén e rezultatit té hetimit né lidhje me konstatimet e lartpérmendura.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

28.8 Né prapésimet e tij, subjekti i rivlerésimit citon pjesé nga kérkesa daté _ .11.2021 qgé ai i ka
drejtuar gjykatés pér dérgimin e c¢éshtjes né gjykim ndaj té pandehurve N. Sh., A. A,, D. S,, si dhe
rendit provat ¢ administruara gjaté hetimit pér té provuar kryerjen e veprés penale “Sigurimi i kushteve
dhe mjeteve materiale pér té kryer vrasje”. Bashkélidhur prapésimeve, subjekti ka depozituar edhe
vendimin nr. *** daté 26.9.2022, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, e cila ka vendosur sipas
kérkesés sé subjektit té rivlerésimit deklarimin fajtor té tre té pandehurve A. A., D. S. dhe N. Sh., si
dhe dénimin e secilit prej tyre me nga 2 vjet burgim dhe pezullimin e ekzekutimit t& dénimit pér té
pandehurén N. Sh., duke e véné né periudhé prove pér 2 vjet e 6 muaj.

28.9 N&é prapésimet e tij, subjekti i rivlerésimit citon se i pandehuri A. A., ish-punonjés né Policiné e
Shtetit, me detyré IT né Drejtoriné Vendore té Policisé Durrés dhe mé pas né Drejtoriné e Pérgjithshme
té Policisé sé Shtetit pér vitet 2015 — 2019, kishte akses né sistemet kompjuterike sensitive té késaj
strukture, sa heré gé kishte probleme tek pérdoruesit e kétyre sistemeve, por edhe me iniciative.

28.10 Pér kété, subjekti citon edhe deklarimin e shtetases Xh. V., kolege e shtetasit A. A., e cila ka
deklaruar se, pasi heré pas here, pér shkak té ngarkesés sé sistemit, operatorét kané probleme me
sistemin dhe A. si specialist IT, sé bashku me kolegen e tij R. H. dhe shefin e tyre Xh. A., pasi
njoftoheshin pér defektet e konstatuara, vinin dhe riparonin defektet apo anomalité e ndryshme né
kompjuteré. Sipas saj, pér shkak té funksionit gé ka pasur shtetasi A. A., ai ka pasur akses né password-
et e sistemeve dhe, nése do i duhej té kérkonte pér ndonjé person, ai do té hynte veté dhe té kérkonte
pa gené nevoja qé€ t’i kérkonte punonjésit password-in.

28.11 Roli deciziv i shtetasit A. A., duke hyré né sistemet TIMS etj., me kredencialet e Xh. V. dhe té
punonjésve té tjeré, pa dijeniné e tyre, kur ata kishin probleme me rrjetin kompjuterik, si dhe duke
marré té dhéna sensitive e duke informuar grupin kriminal me té cilin kishte lidhje né Vloré, pér
1€vizjet e personave “shénjestra” té atentateve t€ mundshme fatmirésisht té pakryera, rezultoi i provuar
edhe gjaté gjykimit.

28.12 Né vendimin e saj, gjykata arsyeton se me provat e administruara provohet tej ¢do dyshimi té
arsyeshém se té pandehurit D. S. dhe N. Sh., nga muaji maj i vitit 2019 deri né datén 22.8.2019, duke
shfrytézuar lidhjet e kushéririt D. E., kané bashk&punuar né ményré aktive me shtetasit F. H., L. D.,
A. A. etj., me géllim pér té siguruar informacion pér lévizjet e shtetasit E. M..

Vlerésimi i Komisionit

28.13 Duke marré né konsideraté prapésimet e subjektit referuar vendimit nr. ***, daté 26.9.2022, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, gé subjekti ka depozituar bashkélidhur prapésimeve té tij, si dhe
pér sa i takon masés sé dénimit té té pandehurve, kérkimi i subjektit t& rivlerésimit pérputhet me
vendimin e gjykatés dhe Komisioni ¢mon se subjekti, ndonése nuk ka rol vendimmarrés né caktimin

e masés sé dénimit, e ka vlerésuar drejt rolin e secilit prej bashképunétoréve té veprés penale dhe nuk
ka mbajtur géndrim procedural diskriminues midis tyre.

Né pérfundim, Komisioni nuk konstatoi mangési né veprimet procedurale té subjektit.

29. Denoncimi nr. *** daté 2.7.2019, i shtetasit Z. K. (ortak i vetém i shoqérisé “***” sh.p.k.).
Denoncuesi pretendon se prané Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor Tirané éshté regjistruar procedimi
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penal nr. ***, daté 20.2.2019 dhe subjekti ka marré vendim pér mosfillimin e kétij procedimi. Vendimi
éshté korruptiv, prokurori nuk ka kryer fare hetime, nuk ka kérkuar dhe nuk ka arkivuar dosjen objekt
hetimi. Vendimi i prokurorit éshté ankimuar dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr.
*** daté 28.6.2019, ka I1éné né fugi vendimin e prokurorit.

29.1 Nga shqyrtimi i akteve gé i jané bashkélidhur denoncimit, rezulton gé né kallézimin penal nr.
*** daté 15.2.2019, denoncuesi pretendon se noterja Xh. B. ka njésuar me origjinalin dokumente té
falsifikuara nga V. N. dhe av. F. P. pa paré dokumentet origjinale. Kéto dokumente jané pérdorur mé
pas nga avokati M. P. né procesin gjyqésor té zhvilluar midis shogérisé “***” sh.p.k. dhe shtetasit V.
N..

29.2 Ng¢ vendimin daté 6.3.2019 “Pé&r mosfillimin e procedimit penal”, subjekti, mes t€ tjerash, citon
se pasi éshté pyetur kallézuesi pér rrethanat e c¢éshtjes, provohet se ndodhemi para njé ¢éshtjeje
juridiko-civile pronésie, pér té cilén palét duhet té kérkojné zgjidhje né organet administrative e, nése
nuk bien dakord, té drejtohen né Gjykatén Civile. Né zbatim té neneve 272, 273, 274 e 275 té Kodit
té Procedurés Civile, nése gjaté shqyrtimit gjygésor konstatohet thelbésor sqarimi i ¢éshtjes sé falsitetit
té dokumentit, gjykata pezullon gjykimin deri né pérfundimin e ¢éshtjes penale. Prané prokurorisé nuk
éshté regjistruar asnjé njoftim nga gjykata. Gjithashtu, edhe sikur té rezultonte i vérteté falsifikimi i
pretenduar, né vendimet gjygésore té administruara béhet fjalé pér dokumente té hartuara né vitet 2001
— 2004 dhe, né bazé té nenit 186/1 té Kodit Penal, vepra penale e falsifikimit éshté parashkruar dhe
nuk mund té ushtrohet ndjekje penale ndaj asnjé personi.

29.3 Né vendimin nr. *** daté 28.6.2019, me té cilin Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka Iéné né
fugi vendimin e subjektit, argumentohet se prokuroria ka gabuar né vendimin e saj, kur citon qé
kallézimin duhet ta bénte Gjykata Civile, pasi né rastin konkret proceset gjygésore té zhvilluara prané
gjykatave civile nuk kané€ pasur objekt padie “goditjen e akteve pér falsitet”. Si rrjedhojé, gjykata nuk
mund té bénte kallézim pasi té konstatonte faktin penal té akteve té falsifikuara. Gjykata vetém i ka
administruar kéto akte si prova né gjykim. Juridiksioni penal dhe ai civil mund té zhvillohen paralelisht
dhe vendimi penal mund té pérdoret mé pas né procesin civil. Ndérsa, pér sa i pérket afatit té
parashkrimit, kjo gjykaté argumenton se né referim té nenit 66, shkronja “¢” dhe nenit 186 t€ Kodit
Penal, duke marré né konsideraté se dokumentet jané falsifikuar nga viti 2001 deri né vitin 2004 dhe
merret pér bazé viti 2004 kur jané falsifikuar dokumentet e fundit, atéheré vepra penale é&shté
parashkruar gé né vitin 2009.

Pavarésisht té metave né analizén e ¢éshtjes nga subjekti i rivlerésimit, fakti qé vendimi éshté
I1ené né fuqi nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, duke u vlerésuar késhtu prej saj edhe hapat
proceduralé gé ka ndérmarré subjekti, Komisioni gmon se nuk ka mjaftueshém elemente gé do
té ndikonin né njé vlerésim negativ né lidhje me kriterin profesional.

30. Denoncimi nr. *** daté 13.3.2019, i shtetases A. C.. Denoncuesja pretendon se subjekti ka
anashkaluar provat dhe nuk i ka hetuar ato; ka zvarritur hetimin pér 7 muaj pa vendime té shtyrjes sé
afateve hetimore; ka vendosur pushimin e ¢éshtjes; nuk u éshté pérgjigjur kérkesave té kallézuesit pér
informacion né lidhje me zhvillimin e hetimeve; prokurori ka kryer vetém 8 dité hetime, té cilat jané
ndalur deri né datén 2.10.2018; nuk ka marré deklarimin e drejtuesit té automjetit; nuk heton policét
pér shkelje té detyrés; nuk procedon pér deklarimin e rremé té polices; ka pérdorur si prové njé
deklaraté dore, daté 5.3.2018, gé nuk éshté nénshkruar nga kallézuesi.

30.1 Nga shqgyrtimi i akteve té ndodhura né fashikullin hetimor nr. *** dhe ankimit kundér vendimit
gjyqésor, daté 18.12.2018, Komisioni véren se:

30.2 Né datén 25.3.2018, me urdhér té subjektit éshté regjistruar procedimi penal pa autor pér veprén
penale “Shkelje e rregullave t&€ qarkullimit rrugor” (neni 290/2 1 Kodit Penal) mbi bazén e kallézimit
penal daté 25.3.2018, té shtetasit A. C..
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30.3 Né kallézim pretendohet se né datén 5.3.2018 (ora 19:30) shtetasi A. C. ka gené duke ecur me
semafor jeshil pér kémbésorin né€ kryqézimin e bulevardit “***”, né rrugén “***”, kur mjeti me targé
*** | drejtuar nga shtetasi F. B., e ka goditur duke i shkaktuar démtime. Autori ka ndaluar pér t’i
dhéné ndihmé, por i démtuari éshté dérguar menjéheré me ambulancé né spital, ku ka ardhur edhe
oficeri i policisé rrugore H. Z. pér té marré deklarimin né lidhje me shkakun e aksidentit dhe démtimin
gé kishte marré. Q& nga data e aksidentit deri né datén e kallézimit, ¢éshtja nuk éshté pércjellé né
Prokurori.

30.4 Né dosjen hetimore ndodhen:

- Njé deklaraté dore, daté 5.3.2018 (ora 20:00), e shtetasit A. C., i cili, pasi pérshkruan ngjarjen,
deklaron se nuk ka probleme shéndetésore dhe kérkon gé kjo ¢éshtje té mos ndiget ligjérisht.

- Procesverbali daté 30.3.2018 i deklarimit té personit qé tregon rrethanat e hetimit, shtetasi H. Z., i
cili deklaron se, pasi ka marré njoftim nga salla operative pér té€ démtuarin qé éshté dérguar né spital,
ka shkuar atje dhe personi i démtuar i ka pohuar se ka qené veté fajtor
dhe nuk donte gé céshtja té ndigej ligjérisht. Mé pas, né spital, né prani té djalit té tij dhe té oficerit E.
Z., i démtuari ka deklaruar né njé deklaraté dore rrethanat e ngjarjes dhe vullnetin e tij gé kjo ¢éshtje
té mos ndiget ligjérisht. Né procesverbal, deklaruesi citon se ka marré kontakt me punonjésin e policisé
rrugore né vendngjarje, i cili i ka shpjeguar se drejtuesit té automjetit i éshté béré testi i alkoolit dhe
nuk ka rezultuar té keté konsumuar alkool.

- Procesverbali daté 30.3.2018 i deklarimit té shtetasit E. H., punonjés i policisé né Komisariatin e
Policisé Rrugore, i cili deklaron se ka gené né detyré né vendngjarje kur ndodhi aksidenti dhe ka
konstatuar se né momentin e goditjes semafori ka gené me ngjyré jeshile pér automjetet dhe mjeti qé
goditi kémbésorin ka gené i dyti né radhén e lévizjes se automjeteve. Pasi éshté ngritur, kémbésori i
ka théné se ka gené veté fajtor pér kété ngjarje dhe nuk ka pretendime pér té kryer veprime té tjera.
Drejtuesit té automijetit iu bé testi i alkoolit dhe nuk ka rezultuar té keté konsumuar alkool.

- Procesverbali dat€ 4.4.2018 “Pér kallézimin e veprés penale” nga shtetasi A. C..

- Procesverbali daté 4.4.2018 “Pér marrjen e t€ dhénave nga personi qé ka dijeni pér ngjarjen” i
kallézuesit A. C..

- Procesverbal kéqyrjeje daté 5.4.2018 i oficerit té policisé gjygésore, ku deklarohet se nga té dhénat
e Drejtorisé sé Raportit dhe Lévizshmérisé sé Bashkisé Tirané nuk ekzistojné kamera monitorimi né
perimetrin e vendit té aksidentit (denoncuesi pretendon se ka 4 kamera dhe nuk jané marré pamjet
filmike, pavarésisht kérkesés sé béré; nuk ka shirit té matjes sé alkoolit me aparat dragger; nuk i jané
béré analiza gjaku drejtuesit té automijetit).

30.5 Me vendimin daté 3.6.2018 subjekti ka vendosur caktimin e ekspertit dhe kryerjen e ekspertimit
mjekoligjor. Akti i ekspertimit daté 17.10.2018 éshté dérguar né té njéjtén daté né prokurori (4.5 muaj
mé voné nga data e vendimit).

30.6 Me vendimin daté 2.8.2018 é&shté vendosur caktimi i ekspertit dhe kryerja e ekspertimit
autoteknik. Sipas aktit té ekspertimit autoteknik daté 7.10.2018, kémbésori i démtuar nuk ka
respektuar sinjalistikén e semaforit, ndérsa nuk konstatohen shkelje e rregullave nga drejtuesi i
automijetit.

30.7 Me kérkesén daté 18.10.2018, subjekti i ka kérkuar gjykatés pushimin e procedimit penal nr.
*** né bazé té nenit 328, pika 1/b dhe nenit 329, pika 1/a e Kodit té Procedurés Penale, pasi fakti nuk
parashikohet nga ligji si vepér penale. Né kérkesé, subjekti citon se referuar aktit té& ekspertimit
autoteknik, daté 7.10.2018, ka rezultuar se sipas mekanizmit té ngjarjes shkak kryesor pér ndodhjen e
aksidentit jané veprimet e viktimés kémbésore. Sipas aktit té ekspertimit mjekoligjor daté 17.10.2018,
kané rezultuar tek viktima plagé gé i kané shkaktuar paaftésiné e pérkohshme pér puné mbi 9 dité,
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duke e klasifikuar si plagosje e lehté. Né kéto kushte, sipas subjektit, mungon lidhja e drejtpérdrejté
shkak-pasojé.

30.8 Pra, pér sa mé lart, rezulton se hetimi ka zgjatur 7 muaj.

30.9 NEé lidhje me pretendimin e denoncuesit se i ka dérguar subjektit té rivlierésimit disa kérkesa, por
nuk ka marré pérgjigje, rezulton se né dosje ndodhen disa kérkesa té regjistruara prané Prokurorisé sé
Rrethit Tirané né lidhje me kété procedim penal, konkretisht kérkesat e datave 26.6.2018, té kallézuesit
dhe 26.9.2018, té bashkéshortes sé kallézuesit, kérkesé-memo daté 31.5.2018 e kallézuesit, si dhe
kérkesa daté 11.10.2018 po e kallézuesit, pér té cilat nuk rezulton té keté pérgjigje nga ana e subjektit
té rivlerésimit.

30.10 Rezulton se né lidhje me kérkesén e subjektit daté 18.10.2018 “Pér pushimin e procedimit”,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. *** daté 18.12.2018, ka vendosur kthimin e
akteve té procedimit penal nr. *** duke orientuar Prokuroringé pér hetime té métejshme té veprés
penale. Subjekti ka béré ankim ndaj kétij vendimi, duke kérkuar sérish pushimin e procedimit penal.
Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin e saj nr. *** daté 4.2.2019, ka I&né né fugi vendimin e Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané.

30.11 Pér sa mé lart, duket se subjekti:

- Ka zvarritur hetimet dhe nuk ka kryer hetime té plota, prandaj gjykata i ka kthyer aktet pér
hetime té métejshme.

- Kacenuar té drejtén e personit té démtuar nga vepra penale gé té njihet me hetimin dhe materialet
hetimore dhe nuk i éshté pérgjigjur kérkesave dhe memove té tij, té drejta kéto qé parashikohen
nga neni 58, pikat 1/d, 1/dh dhe nenet 105, 110 e 279/a té Kodit té Procedurés Penale.

Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i kaloi subjektit barrén e provés pér té
provuar té kundértén e rezultatit té hetimit né lidhje me konstatimet e lartpérmendura.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

30.12 Né prapésimet e tij né lidhje me zvarritjen e hetimeve, subjekti i rivlerésimit pretendon si shkak
ardhjen me vonese té akteve té ekspertimit mjekoligjor e atij autoteknik, ngarkesén né puné té OPGJ-
sé dhe té veté subjektit té rivlerésimit, pushimet e muajit gusht, prandaj nuk ka vend pér té konkluduar
se jané zvarritur hetimet.

30.13 Né prapésime, subjekti pretendon se pasi ka rifilluar hetimet dhe ka zbatuar detyrat e 1éna nga
gjykatat, né datén 13.5.2019 i ka kérkuar gjykatés sérish pushimin e procedimit, e cila me vendimin
nr. *** daté 18.7.2019, ka pranuar kérkesén e subjektit té rivlerésimit. Ky vendim gjygésor ka marré
formé té preré né datén 14.8.2019 pa u ankimuar.

30.14 Né lidhje me mosinformimin e palés sé démtuar pér ecuriné e hetimit dhe me materialet
hetimore, subjekti prapéson se ka pasur ngarkesé pune dhe nuk i éshté pérgjigjur me shkrim, por e ka
pritur né zyré personin e démtuar nga vepra penale, sé bashku me avokatin e tij. Né zyré i ka informuar
aq sa i lejonte ligji, por ata sérish nuk ishin té kénaqur.

30.15 Bashkélidhur prapésimeve, subjekti ka depozituar kopje té fashikullit t¢ procedimit penal nr.
Vlerésimi i Komisionit

30.16 Nga aktet gé gjenden né dosjen qé ka depozituar subjekti bashkélidhur prapésimeve té barrés sé
proveés, rezultojné edhe kéto akte:

- Procesverbal dat€ 29.3.2018 “Pér marrjen dhe kéqyrjen e t€ dhénave té datés 5.3.2018 nga sistemi
1 sall€s operative t€ Drejtorisé s€ Policisé Tirané”.
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- Procesverbal daté 5.4.2018 i OPGJ-sé pér marrjen e dokumenteve “Fletédalje nga *** Tirané, nr.
kartele *** pér pacientin A. C. dhe raportit té¢ ISSH-sé daté 16.3.2018 pér shtetasin A. C.”.

30.17 Gjithashtu, nga shqyrtimi i fashikullit t& procedimit penal nr. ***, ka rezultuar se Gjykata e
Rrethit Gjygésor Tirané né datén 18.12.2018 ka vendosur kthimin e akteve té kétij procedimi penal,
duke orientuar Prokuroriné pér hetime té métejshme té veprés penale pér té kryer kéto veprime:
ripérséritjen e aktit autoteknik me njé grup prej 3 ekspertésh; té verifikohet nése drejtuesit té automjetit
1 éshté bér€ ose jo testi i alkoolit; t& ripyetet kallézuesi nése disponohen prej tij prova q€¢ mund t’i
shérbejné hetimit.

30.18 Subjekti ka béré ankim ndaj kétij vendimi gjyqgésor, duke kérkuar sérish pushimin e procedimit
penal, por ky vendim éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit me vendimin nr. ***, daté 4.2.2019, té
formés sé preré, pa ankim.

30.19 Duke mbajtur parasysh kéto akte procedurale si mé lart dhe nga pérmbajtja e kétij fashikulli né
térési, krijohet bindja se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur asnjé tendencé gé té kryejé hetime té
paplota, pérkundrazi, i ka Kkryer té gjitha veprimet e nevojshme procedurale qé kérkon hetimi i
céshtjeve té kétij lloji (aksident automobilistik), duke pérfshiré edhe veprimet procedurale gé gjykata
ka orientuar té ripérsériten (ripérséritja e aktit autoteknik me grup prej 3 ekspertésh dhe verifikimi i
faktit nése drejtuesit té automjetit i éshté béré ose jo testi i alkoolit). Ndérsa né lidhje me detyrén e
1én€ nga gjykata q€ té ripyetet kallézuesi né€se ai disponon prova qé€ mund t’i shérbejné hetimit,
Komisioni vleréson se duke mbajtur parasysh dy procesverbale té pyetjes sé kallézuesit gjaté hetimit,
si dhe t€ gjitha “kérkesat” dhe “memot” qé kallézuesi i ka drejtuar subjektit gjaté hetimit, né asnjé prej
tyre kallézuesi nuk ka kérkuar té depozitojé ndonjé prové gé disponon. Né kéto kushte, subjekti nuk
ka pasur dyshime se ka prova té tjera gé nuk i ka disponuar gjaté hetimit, késhtu gé bazuar né bindjen
e tij té brendshme i ka vlerésuar t& mjaftueshme veprimet hetimore té kryera deri né datén kur i ka
kérkuar gjykatés “Pushimin e hetimit”.

30.20 Né lidhje me zvarritjen e hetimeve, provohet pretendimi i subjektit se gjaté hetimit éshté vonuar
nga ekspertét kryerja e aktit t€ ekspertimeve pérkatése (me vendimin daté 3.6.2018, subjekti ka
vendosur kryerjen e ekspertimit mjekoligjor dhe akti i ekspertimi éshté dérguar né Prokurori, né datén
17.10.2018, pra 4.5 muaj mé voné nga data e vendimit; me vendimin daté 2.8.2018 éshté vendosur
kryerja e ekspertimit autoteknik dhe akti ka ardhur né Prokurori né datén 7.10.2018, pra 2 muaj mé

pas).

30.21 Né lidhje me datat kur eksperti ka disponuar vendimet pér aktet e ekspertimit, Komisioni, duke
mos iu referuar datés sé regjistrimit té procedimit penal, por datés 5.4.2018 té procesverbalit pér
marrjen ¢ dokumenteve “Fletédalje nga *** Tirané, nr. kartele ***, pér pacientin A. C. dhe raportit té
ISSH-sé, daté 16.3.2018, pér shtetasin A. C.”, pra datén kur &shté kryer veprimi i fundit n€ lidhje me
rrethanat shéndetésore té kallézuesit, si dhe bindjen e brendshme té prokurorit, i cili ka vlerésuar se
duhet té kryhet akti mjekoligjor; duke iu referuar datés 5.4.2018 té procesverbalit té kégyrjes nga
OPGJ-ja, ku deklarohet se nga té dnénat e Drejtorisé sé Raportit dhe Lévizshmérisé sé Bashkisé Tirané
nuk ekzistojné kamera monitorimi né perimetrin e vendit té aksidentit (denoncuesi pretendon se ka 4
kamera dhe nuk jané marré pamjet filmike, pavarésisht kérkesés sé béré; nuk ka shirit té matjes sé
alkoolit me aparat dragger; nuk i jané béré analiza gjaku drejtuesit té automjetit), si dhe bindjes sé
brendshme té prokurorit se né kushte t€ mungesés sé kétyre té dhénave, ka lindur nevoja pér té kryer
aktekspertimin autoteknik; duke mbajtur né konsideraté faktin gé edhe pas riceljes sé hetimit ka
rezultuar se nuk ka pasur vepér penale (¢cka provon edhe njé heré bindjen e brendshme té prokurorit
pér kété fakt) dhe kallézuesit né kété aspekt nuk i ka ardhur ndonjé dém procedural né lidhje me afatet
e ankimit apo kompensimit financiar té démit té pretenduar shéndetésor; duke mbajtur né konsideraté
faktin gé, pavarésisht vonesés pa pasoja té hetimit, sérish hetimi éshté kryer brenda afatit té
pérgjithshém procedural prej 2 vjetésh nga data e regjistrimit té tij; duke mbajtur né konsideraté faktin
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gé ndaj vendimit t& pushimit té hetimit nga subjekti pas riceljes sé hetimit, kallézuesi nuk ka béré
ankim — vleréson gé né véshtrim té pérgjithshém veprimet e subjektit pér vonesén e hetimit té
pretenduar nga denoncuesja nuk pérbéjné vonesa esenciale rénduese pér pozitén e kallézuesit dhe nuk
jané té njé réndésie thelbésore pér té ngarkuar me pérgjegjési subjektin e rivlerésimit, aqg mé tepér qé
nga pérmbajtja e dosjes rezulton gé veprimet hetimore té jené kryer né vazhdimési, né linjé
kronologjike logjike dhe né intervale kohore té pranueshme.

30.22 Denoncuesja ka pretenduar se subjekti ka zvarritur hetimet pér 7 muaj pa disponuar me vendime
pér shtyrje té afatit. Komisioni sjell né vémendje se sipas parashikimeve té neneve 323 dhe 324 té
Kodit té Procedurés Penale, brenda afatit té pérgjithshém 2-vjecar, hetimet zgjasin deri 3 muaj nga
data kur regjistrohet emri i personit qé i atribuohet vepra penale e, mé pas, zgjatja e afatit té pérfundimit
té hetimeve béhet ¢do tre muaj. Né rastin e procedimit penal té& hetuar nga subjekti i rivlerésimit,
rezulton qé procedimi penal éshté regjistruar pa emér té autorit té veprés penale, késhtu qé subjekti
nuk mund té dispononte me vendime pér shtyrje té afatit té hetimeve.

30.23 Né lidhje me informimin e palés sé démtuar, Komisioni sjell né vémendje se neni 58, pika 2 e
Kodit té Procedurés Penale, pércakton detyrimin e organit procedues gé té njoftojé menjéheré viktimén
pér té drejtat e pérmendura né paragrafin 1 té kétij neni dhe té mbajé procesverbal pér kété njoftim;
neni 110, pika 2 e Kodit t& Procedurés Penale, pércakton detyrimin gé organi procedues té shprehet
me vendim brenda 15 ditéve pér kérkesat dhe memot e depozituara nga palét. Pra, referuar kétyre
dispozitave, subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin gé pér cdo kérkesé apo memo té palés sé démtuar
té shprehej me shkrim, duke béré késhtu transparente veprimet e tij procedurale dhe marrédhéniet me
palét né proces.

30.24 Pér sa mé lart, Komisioni vleréson se bazuar né shpjegimet dhe provat e paragitura nga subjekti,
prapésimet e tij n€ lidhje me konstatimin e Komisionit se “Subjekti ka zvarritur hetimet dhe nuk ka
kryer hetime t& plota”, jané né térési bindése dhe Komisioni nuk mund ta ngarkojé subjektin me
pérgjegjési pér veprimet e kryera né afatet e dokumentuara né dosje.

30.25 Ngaanatjetér, né lidhje me konstatimin se subjekti nuk u éshté pérgjigjur kérkesave procedurale
dhe memove té kallézuesit, Komisioni arriti né pérfundimin se subjekti ka cenuar té drejtat e personit
té démtuar nga vepra penale, gé té njihet me hetimin dhe materialet hetimore dhe nuk u éshté pérgjigjur
kérkesave dhe memove té tij, té drejta kéto gé parashikohen nga neni 58, pikat 1/d e 1/dh dhe nenet
105, 110 e 279/a té Kodit té Procedurés Penale, por, paré kjo nén dritén e njé vlerésimi proporcional
dhe objektiv, gé ka té béjé me kété procedim né térési, veprimet hetimore procedurale té kryera nga
subjekti i rivlerésimit, vendimmarrjet e tij dhe ato té gjykatés, si dhe nisur nga fakti gé vendimi
pérfundimtar i pushimit i marré nga subjekti i rivlerésimit ka marré formé té preré pa u ankimuar nga
ana e kallézuesit, Komisioni arrin né pérfundimin se kjo problematiké nuk arrin deri né até nivel
sagé ndaj subjektit té rivlerésimit té aplikohet masa disiplinore e shkarkimit nga detyra né lidhje
me kriterin profesional.

KONSTATIME TE TJERA

31. Nga portalet e mediave, konkretisht nga ***, né rubrikén “***” té datés 1.2.2022, jepet
informacioni se njé shtetas éshté plagosur né ambientet e punés dhe ¢éshtja e tij éshté hetuar nga
prokurori Dritan Nushi, i cili né arsyetimin e vendimit citon njé aksident tjetér né puné. Gjithashtu,
infermieri gé ka mjekuar shtetasin e plagosur, gjaté pérgjimit té njé bisede me njé nga inxhinierét e
punédhénésit té shtetasit té plagosur éshté shprehur: “Me para e mbyll kété puné”.

31.1 Komisioni, pasi administroi**” dhe shqyrtoi dosjen e procedimit penal nr. ***, viti 2019, véren
se mbi bazén e kallézimit té shtetasit G. K. Prokuroria e Rrethit Tirané ka regjistruar né datén

137 Me shkresén nr. *** prot., daté 30.11.2022, t& Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirang.
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14.11.2019 procedimin penal nr. ***, viti 2019, pér veprén penale “Shkelja e rregullave t&€ mbrojtjes
né€ puné” (289/1 Kodi i Procedurés Penale) pa emér autori t€ dyshuar. Kallézimi kishte dy objekte:
“Shkelja e rregullave t€ mbrojtjes n€ puné” dhe “Moskallézimi i krimit”.

31.2 Ng kallézim pretendohet se ky shtetas ka gen€ i punésuar né kompaning “***” sh.p.k. si punétor
I pérpunimit té mishit, por, pavarésisht pérshkrimit té punés né kontraté, ai kryente ¢do detyré gé i
ngarkonte pérgjegjési i turnit. Né datén 9.4.2019 ka gené duke punuar si zakonisht né paketimin e
sallamit dhe né orén 10:30 éshté urdhéruar nga pérgjegjésja e turnit qé té transportonte disa bombola
gazi, pavarésisht refuzimit té tij se nuk mund t’i mbante dot. Gjaté transportimit, njé bombol éshté
rrézuar, duke i zéné dorén e majté dhe démtuar 4 gishta. Eshté nisur me njé shofer té kompanisé né
spital, por éshté kthyer nga rruga me urdhér nga kompania. Pasi i kané ndérruar rrobat e punés dhe i
kané fashuar dorén, e kané nisur té shogéruar nga inxhinieri i kompanisé Y. P. tek njé mjek privat V.
A. prané Spitalit té Traumés Tirané. Né orén 22:00 ka shkuar né kété spital kur mjeku V. A. ishte né
turnin e treté, pér té béré grafi dhe pér té vendosur dorén né allci. Kur e ka pyetur polici né spital pérse
kishte ardhur dhe ¢faré problemi kishte, doktor V. ishte pérgjigjur se ishte miku i tij dhe kishte ardhur
té mjekojé dorén. Y. P. i ka théné qé t€ mos bénte denoncim né polici, sepse kompania do t’i pérgjigjej
pér démshpérblimin dhe shpenzimet. Kallézuesi ka géndruar 6 muaj me raport mjekésor dhe, kur éshté
kthyer né puné, kompania i ka njoftuar njé shkresé, ku thuhej se ai ka pésuar aksident né ambientet e
shtépisé sé tij dhe, megé ishte i paafté pér puné, nuk mund ta merrnin né puné. Né vijim, kallézuesi
pretendon se dora éshté démtuar dhe nuk éshté i afté pér puné. Né pérfundim pretendon pér hetimin
pér veprén penale “Shkelja e rregullave t€ mbrojtjes né puné” (neni 289 i Kodit Penal) dhe
“Moskallézimi i krimit” (neni 300 i Kodit Penal).

31.3 Hetimet jané kryer deri né datén 14.2.2020 nga prokurori A. Xh., mé pas nga prokurori B. H..
Veprimi i fundit i kryer nga prokurori B. H. éshté urdhri daté 20.5.2021 pér shogérimin e detyrueshém
té shtetasit G. K. né Institutin e Mjekésisé Ligjore pér ekspertizén e dorés. Akti i fundit procedural
éshté akti i ekspertimit mjekoligjor nr. *** né gershor té vitit 2021 nga Instituti i Mjekésisé Ligjore.
Relacioni i OPGJ-sé pér pérfundimin e hetimeve me pushim té céshtjes mban datén 28.6.2021. Né
dosje nuk ka urdhér té drejtuesit té Prokurorisé sé Rrethit Tirané gé té kuptohet se kur éshté
zévendésuar prokurori B. H.me subjektin e rivlerésimit, por né pyetésorin nr. 3 subjekti ka depozituar
fagen nga sistemi né lidhje me shortin e késaj ¢éshtjeje, nga ku rezulton se éshté caktuar pér kété
céshtje né datén 9.9.2021.

31.4 Pér 6 muaj, nga data 28.6.2021 deri né datén 20.12.2021, kur subjekti i rivlerésimit i drejton
Gjykatés kérkesé pér pushimin e ¢éshtjes, nuk rezultojné veprime hetimore dhe asnjé akt i nénshkruar
nga asnjé prej prokuroréve té késaj céshtjeje. Pra, subjekti nga ana e tij pér rreth 2.5 muaj nuk ka kryer
asnjé veprim hetimor, pérvec atyre gé kané kryer prokurorét paraardhés té ¢éshtjes, por gjithashtu ka
kaluar edhe afatin e pérgjithshém té hetimeve prej 2 vitesh, té parashikuar nga neni 324 i Kodit té
Procedurés Penale dhe nuk rezulton té keté né dosje ndonjé miratim té Prokurorit té Pérgjithshém, si¢
pércakton pika 2 e kétij neni.

31.5 Kérkesén pér pushimin e ¢éshtjes subjekti e ka bazuar né nenet 328/1/b dhe 329/a/1 té Kodit té
Procedurés Penale, sepse fakti i ndodhur nuk parashikohet nga ligji si vepér penale, pasi mungon
pasoja e kérkuar.

31.6 Né arsyetimin e kérkesés, subjekti citon té gjitha veprimet hetimore té kryera, pérfshiré edhe
deklarimet e personave té pyetur, duke dhéné njé tablo té ploté té rrethanave té ngjarjes. Né pjesén
arsyetuese, subjekti bén analizén e elementeve té veprés penale me referime né dispozita ligjore, por
nuk bén njékohésisht lidhjen e tyre me rrethanat e rastit konkret, pér té analizuar késhtu ekzistencén
ose jo té secilit element té veprés penale konkrete.
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31.7 Né vendim subjekti citon se: “...nuk provohet qé me dashje ose pakujdesi ka shkelje té
rregullave t& mbrojtjes né puné, té sigurimit teknik dhe disiplinés teknike, si dhe nuk rezulton
mosmarrja e masave pér respektimin dhe zbatimin e kétyre rregullave. Pasoja e ardhur nuk éshté
rrjedhim i lidhjes shkakésore midis veprimit dhe mosveprimit té shkeljes sé rregullave né puné, qé
jané shkaku kryesor dhe pércaktues pér ardhjen e pasojés. Nuk provohet gé ndonjé person té keté
shkelur marrédhénien juridike té vendosur nga shteti pér mbrojtjen né puné dhe sigurimin teknik”.

31.8 Vendimi i subjektit éshté ankimuar né gjykaté nga shtetasi G. K. dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor
Tirané, me vendimin nr. *** daté 1.6.2022, ka vendosur kthimin e akteve prokurorisé dhe detyrimin
e saj pér té vazhduar hetimet brenda afatit 90 dité, duke i caktuar edhe detyrat qé duhet té kryejé
prokuroria, pér shkak se hetimi nuk éshté i ploté.

31.9 Kundér vendimit té gjykatés, i protokolluar né datén 7.7.2022, subjekti i rivlerésimit ka béré
ankim, duke kérkuar prishjen e vendimit gjygésor nr. *** daté 1.6.2022. Ky ankim me shkresén nr.
*** daté 9.7.2022, i éshté pércjellé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, por ende nuk rezulton®®® té
keté njé vendimmarrje pér kété ankim.

31.10 Pér sa mé lart, duket se subjekti i rivlerésimit:

- Nuk ka kryer hetime pér 2.5 muaj gé nga dita kur éshté caktuar pér hetimin e ¢éshtjes dhe ka
lejuar kalimin e afatit procedural 2-vjecar té hetimeve, duke shkelur nenin 324 té Kodit té
Procedurés Penale.

- Nuk ka kryer hetime té plota dhe, pér kété shkak, gjykata ka prishur vendimin e tij pér pushimin
e procedimit dhe e ka urdhéruar té ribéjé hetimin, duke i caktuar edhe detyrat pérkatése brenda
afatit 90-ditor.

Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i kaloi subjektit barrén e provés pér té
provuar té kundértén e rezultatit té hetimit né lidhje me konstatimet e lartpérmendura.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

31.11 NEé lidhje me konstatimin e Komisionit pér moskryerjen e hetimeve pér 2.5 muaj gé nga dita
kur éshté caktuar pér hetimin e ¢éshtjes dhe lejimin e kalimit té afatit procedural 2-vjecar té hetimeve,
subjekti i rivlerésimit né prapésimet e tij pretendon se, pavarésisht se éshté caktuar pér té vazhduar
hetimin e késaj dosjeje né datén 9.9.2021, ai e ka térhequr dosjen nga sekretaria né datén 15.12.2021.

31.12 Pér té provuar kété prapésim, subjekti ka bashkélidhur kopje té regjistrit t& njoftimit té
kallézimeve penale, ku rezulton se ka firmosur térhegjen e dosjes né datén 15.12.2021. Kjo vonesé ka
gené pér shkak té mosdorézimit né kohé té dosjes nga prokurori i méparshém dhe vonesat e veprimeve
té sekretarisé. Pér afatin 2-vjecar té hetimeve gé Komisioni konstaton se éshté tejkaluar, subjekti
pretendon se Ky afat ekziston vetém pér veprat penale, pér té cilat &shté regjistruar emri i autorit té
dyshuar.

Vlerésimi i Komisionit
31.13 Né lidhje me konstatimin e Komisionit pér moskryerjen e hetimeve pér 2.5 muaj, subjekti ka
dhéné prapésime bindése pér Komisionin.

31.14 Né lidhje me konstatimin e dyté, se gjykata ka prishur vendimin e subjektit pér pushimin e
procedimit dhe e ka urdhéruar té ribéjé hetimin duke i caktuar edhe detyrat pérkatése brenda afatit 90-
ditor, Komisioni mban parasysh se ky nuk éshté njé vendim i formés sé preré dhe ankimi ndaj kétij
vendimi éshté né proces gjykimi.

138 Sipas shkresave nr. *** prot., daté 13.11.2023, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Tirané dhe nr. *** prot., daté 3.11.2023, té késaj gjykate.
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31.15 Pérsa mé lart, Komisioni arriti né pérfundimin se, megenése vendimi nr. ***, daté 1.6.2022, i
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, pér kthimin e akteve prokurorisé pér té vazhduar hetimet, nuk
éshté i formés sé preré, pér té vlerésuar késhtu mbi vendimmarrjen e subjektit, ky fakt do t¢ mbahet
parasysh nga Komisioni né vlerésimin e pérgjithshém té kriterit profesional té subjektit té rivlerésimit.

32. Nga portalet e mediave, konkretisht *** artikulli me titull “Zvarriste seancat
gjyqgésore/Cfaré ndodhi me hetimet pér prokurorin Dritan Nushi. 13.10.2020 (08:50)”

32.1 Né artikull shkruhet se né ankesén e tij daté 2.7.2014 drejtuar Avokatit té Popullit, shtetasi V.
C. nga Tirana ankohej pér zvarritje pa shkage ligjore té gjykimit té kérkesés penale me objekt
“Kundérshtim i vendimit t€¢ mosfillimit t€¢ procedimit penal nr. ***/2013 t& Prokurorisé sé Rrethit
Gjyqésor Tirané€”, duke pretenduar se shkaku kryesor i zvarritjeve ka gené mosparaqitja né gjykim e
prokurorit Dritan Nushi pa arsye ligjore né seancén daté 15.7.2014 (ora 11:30) dhe até paraardhése.

32.2 Komisioni, pasi administroi‘® dhe shqyrtoi dosjet e ¢éshtjeve té gjykuara me vendimet nr. ***,
daté 25.7.2014 dhe nr. *** daté 15.9.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, véren se:
Prokuroria e Rrethit Tirané né datén 28.5.2013 ka vendosur mosfillimin e procedimit penal té
regjistruar mbi bazén e kallézimit penal nr. *** té& shtetasit V. C. pér veprén penale “Shkatérrim
prone”, i cili éshté hetuar nga prokurori E. K.. Shtetasi V. C. e ka kundérshtuar né gjykaté vendimin e
prokurorisé.

32.3 Me autorizimin daté 8.5.2014 autorizohet subjekti Dritan Nushi té zévendésojé né kété gjykim
pérfagésuesin e prokurorisé né ¢éshtje, prokurorin E. K.. Rezulton se subjekti nuk éshté paraqitur dhe
nuk ka referuar shkage t€ mungesés né 3 seanca (né datat 2.6.2014, 15.7.2014 dhe 21.5.2014).

32.4 Pér kéto mungesa subjekti ka shpjeguar né pyetésorin nr. 3 se pér seancén e datés 2.6.2014 nuk
e mban mend arsyen e mungesés, sepse ka kaluar njé kohé e gjaté prej 9 vjetésh, por bazuar né
korrektesén gé e karakterizon pér pjesémarrje né seanca, mund té keté pasur ndonjé shkak té
arsyeshém, si angazhimi né veprime té ngutshme hetimore, né ndonjé seancé tjetér gjyqésore apo té
keté gené prokuror i gatshém né ndonjé ngjarje kriminale. Pér mungesén né seancén e datés 15.7.2014,
kujton se éshté urdhéruar nga prokurori i rrethit si drejtues i grupit hetimor pér ¢éshtjen e vrasjes sé
bankierit A. S., duke 1éné c¢do céshtje tjetér. Pér kété ka njoftuar népérmijet telefonit edhe gjyqtarin e
céshtjes, i cili e ka pasqyruar rregullisht né procesverbalin e seancés daté 30.6.2014%°. Pér sa mé lart,
subjekti nuk dha shpjegime pér seancén e datés 21.5.2014.

32.5 Né seancén e datés 25.7.2014, shtetasi V. C. ka kérkuar pezullimin e kétij gjykimi. Né lidhje me
kété kérkesé, subjekti duke shprehur mendimin e tij ka dhéné orientim gé ky shtetas té kérkonte
pushimin e kétij gjykimi, pastaj té ankimonte vendimin e késaj gjykate, duke vazhduar derisa té
zgjidheshin céshtjet civile. Gjykata, né bazé té nenit 387 té Kodit té Procedurés Penale, me vendimin
nr. *** daté 25.7.2014, ka vendosur pushimin e kérkesés penale té shtetasit V. C. me objekt
“Kundérshtimin e vendimit té Prokurorisé “Pér mosfillimin e procedimit penal”.

32.6 Kundér vendimit nr. *** daté 25.7.2014, shtetasi V. C. ka béré ankim. Gjykata e Apelit Tirané,
me vendimin nr. ***, daté 4.5.2016, ka vendosur prishjen e vendimit nr. *** daté 25.7.2014 dhe
kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim né até gjykaté, duke arsyetuar se kérkuesi éshté sugjeruar nga prokurori
dhe gjyqtari né seancé gé té pushonte kérkesén. Kéto sugjerime kané ndikuar né vendimmarrjen e
kérkuesit, duke e béré géndrimin e tij me ves dhe nén ndikim. Afati i pércaktuar nga neni 291/2 i Kodit
té Procedurés Penale éshté afat prekluziv dhe pushimi i gjykimit té kérkesés i humb kérkuesit té drejtén
qé té rihapé sérish té njéjtén céshtje.

32.7 Pér sa mé lart duket se:

139 Me shkresén nr. *** pro., daté 18.11.2022, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.
140 Bashkélidhur subjekti ka depozituar procesverbalin e seancés daté 30.6.2014, gé provon shpjegimin e subjektit.
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- Subjekti me mosparaqgitjen e tij né gjykim né datén 21.5.2014 ka zvarritur gjykimin vetém me 1
seancé, pa shkage té arsyeshme.

- Subjekti ka dalé tej kompetencave té tij si prokuror, té pércaktuara nga Kodi i Procedurés Penale,
duke orientuar gabim palén kérkuese né gjykim né seancén gjygésore daté 25.7.2014, lidhur me
pushimin e kérkesés sé saj, veprim pér té cilin éshté shprehur kundér edhe Gjykata e Apelit
Tirané.

32.8 Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i kérkoi subjektit t& japé shpjegimet e
nevojshme né lidhje me veprimin procedural t€ mosparagitjes pa arsye té tij né njé seancé gjyqésore
dhe né lidhje me veprimet e tij né seancén gjyqésore té datés 25.7.2014, sipas konstatimeve mé lart.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

32.9 NEé prapésimet e tij, né lidhje me konkluzionin e paré té Komisionit, subjekti i rivlerésimit ka
pretenduar se sipas procesverbalit gjygésor bashkélidhur prapésimeve, seanca e datés 21.5.2014 u
caktua té zhvillohej né orén 14:30, por éshté zhvilluar né orén 15:23. Subjektit, pasi ka pritur fillimin
e seancés gjyqésore, i éshté dashur té largohej pér njé seancé hetimore pér céshtjen e vrasjes sé
bankierit A. S..

32.10 Né lidhje me konstatimin e dyté, pavarésisht se gjaté prapésimeve subjekti referon nenin 71 té
Kodit té Procedurés Penale dhe argumenton réndésiné e ligjit penal né raport me até civil dhe
administrativ, e pranon se né seancén gjyqésore ka deklaruar qé shtetasi V. C. do té ishte miré té
zgjidhte njéheré ¢éshtjen civile dhe té pushonte ¢éshtjen penale objekt gjykimi.

Vlerésimi i Komisionit
32.11 NEé lidhje me konstatimin se subjekti me mosparaqgitjen e tij né gjykim, né datén 21.5.2014, ka

zvarritur gjykimin vetém me 1 seancé, pa shkage té arsyeshme, Komisioni i vleréson bindése kéto
prapésime té subjektit.

32.12 NE lidhje me prapésimet e subjektit ndaj konstatimit t¢ Komisionit se subjekti ka dalé tej
kompetencave té tij si prokuror, té pércaktuara nga Kodi i Procedurés Penale, duke orientuar gabim
palén kérkuese né seancén gjygésore té datés 25.7.2014, lidhur me pushimin e kérkesés sé saj,
Komisioni, duke mbajtur parasysh shpjegimet e subjektit, si dhe vendimin nr. ***, daté 4.5.2016, té
Gjykatés sé Apelit Tirané gé ka prishur vendimin nr. *** daté 25.7.2014, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané, vleréson se subjekti nuk ka arritur té provojé té kundértén e barrés sé proveés.

32.13 Pér sa mé lart, Komisioni arriti né pérfundimin se gjaté gjykimit té kérkesés penale té shtetasit
V. C. me objekt “Kundérshtimin e vendimit t€ Prokurorisé “Pér mosfillimin e procedimit penal”,
subjekti ka dalé tej kompetencave té tij si prokuror, té pércaktuara nga Kodi i Procedurés Penale, duke
orientuar gabim palén kérkuese né seancén gjygésore daté 25.7.2014, lidhur me pushimin e kérkesés
Sé saj, veprim pér té cilin éshté shprehur kundér edhe Gjykata e Apelit Tirané.

Konkluzione pér kriterin e figurés dhe pér kriterin e vlerésimit profesional

33. Né pérmbledhje té konkluzioneve, referuar raportit té hartuar nga Grupi i Punés né KLP dhe
dokumentacionit bashkélidhur, raportit té hartuar nga AKSIK-ja, dokumentacionit té administruar nga
Komisioni, si dhe shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, pas njé analize té béré né pérputhje
me ligjin nr. 84/2016, “Pér vlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e
Shqipéris€” dhe ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”, trupi gjykues vleréson se nuk jané konstatuar shkelje nga ana e subjektit té rivlerésimit,
gé mund té conin né cenimin e figurés sé tij né kuptim té nenit 34 té ligjit nr. 84/2016, si dhe né
konstatimin ¢ mungesés sé aftésive profesionale sipas shkronjés “a” té nenit 44 té ligjit nr. 84/2016,
prandaj subjekti i rivlerésimit paraget pérshtatshméri pér vazhdimin e detyrés né lidhje me kriterin e
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figurés, si dhe ka arritur nivelin kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale té kérkuar nga ligji
nr. 84/2016.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Shumica e trupit gjykues té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, referuar neneve C, D, DH dhe E té
Aneksit té Kushtetutés, kreréve V, VI dhe VII té ligjit nr. 84/2016, lidhur me Kriterin e pasurisé, té
figurés dhe té aftésive profesionale, bazuar né vlerésimin térésor té rrethanave té ¢éshtjes, provat e
administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, shpjegimet e subjektit té rivlerésimit
né seancé dégjimore publike, bindjen e brendshme té trupit gjykues, si dhe pasi mori né shqyrtim té
gjitha pretendimet dhe provat e parashtruara nga subjekti, i cili kérkoi konfirmimin né detyré, arriti né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, z. Dritan Nushi:

a. Ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés
dhe nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

b. Ka arritur nivel té besueshém né kontrollin e figurés, referuar nenit DH té Aneksit té Kushtetutés
dhe nenit 34 té ligjit nr. 84/2016.

c. Ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, referuar nenit E té& Aneksit té
Kushtetutés dhe shkronjés “a” t& nenit 44 t& ligjit nr. 84/2016.
PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr.

84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, né bazé té

nenit 51, shkronjés “a”, pikés 1 té nenit 58 dhe pikés 1 té nenit 59 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin

kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, me shumicé votash,
VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Dritan Nushi, prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik,
vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare t€ Komisionit, né pérputhje me pikén
7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ndaj kétij vendimi mund té ushtrohet ankim né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga subjekti i
rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit t¢ Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 31.1.2024.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Firdes SHULI
Kryesuese

Olsi KOMICI Xhensila PINE
Relator Anétare (kundér)

Sekretare gjygésore
Resilda Bilaj
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